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Kiestanstvi a islam — d&jiny vzajemnych vztahl

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Z iivodu préce lze vyrozumét, ze si autorka klade za cil
odpovédét na otdzku, zda dvé ndboZenstvi, ktera jsou v soutasné dobé stfedem svétové pozornosti, jsou
skute¢né natolik odli¥na, aby mezi nimi panovaly nesmifitelné napéti a napjaté vztahy. Tento cil je mozné
povazovat za napln&ény v mezich moZnosti bakalafské prace.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néro&nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,

vhodnost pFiloh apod.): Téma bakalaiské prace je smérovano k tématu, které je v soucasné dobé jednim

z nejaktualngjich a také nejobtizngjsich. Pfedpoklada kompilacni a popisné zpracovani materidlu, coZ se v praci

potvrdilo. Nazorovych pozic a hodnoceni problematiky je v soucasné literature cela fada. K pozitivim préce

patii, Ze se autorka pomérné dobfe v této literatufe zorientovala.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,

piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.): Jazykovy projev autorky neni jesté zcela

vyzraly. Odkazy na literaturu maji nedostatek v odkazovani na stranky. Odkazy na biblické texty jsou nespravné.

Na s. 7 je nespravné odvozovéan nazev Bible (nikoli z latiny, ale z fedtiny prevzala latina pojem bibliothéca a

nazev Bible odvozujeme od feckého biblia — knihy).

Esteticky nepiisobi graficka uprava prace pozitivné. Rada kapitol se rozpadé na podkapitoly tvofené jednim Ci

dvéma odstavci, coz vyvolava dojem tezi. Obrazova pfiloha préce je kvalitni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita

my3lenek apod.): Nazev prace avizuje jeji velmi Siroky zabér — dg&jiny vzdjemnych vztahti kiestanstvi a islamu

tvori rozsahly &asovy tsek. To pravdépodobné vedlo autorku k tomu, Ze se zadala zaobirat nejprve popisem
zakladnich znaki kiestanstvi a islamu a srovnavanim posvatnych pisem obou naboZzenstvi (s. 3 —38) ak historii
vzédjemnych vztahli pfistoupila teprve na s. 39 a vénovala se zde zejména kiizovym vypravam (39 — 45). Obsah
prace tedy neni v plné shod& s nazvem prace. Sama autorka v uvodu prace také nijak nevymezuje obdobi
vzajemnych vztahl kiestanstvi a islamu, coZ je Skoda, navic mohl byt nazev prace jesté upfesnén. Na druhé

strané lze chapat, Ze se autorka snazi najit vychozi oporu pro zkoumani vzajemnych vztahi — vérouku a kult a

v tomto piipadé Ize préaci chapat jako uvod k dalsimu zpracovani dané problematiky. Je také Skoda, Ze v zaveéru

prace nenalezneme shrnuti zpracovaného materialu a odpovédi na otazky, které jsou v soucasné dob& aktualni.

Pfes uvedené nedostatky bych doporugila praci k obhajobé. Rozhodnuti, zda si formalni nedostatky budou

vyzadovat opravu, ponechavam na komisi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
a% t¥i): Vefejné minéni je v soucasné dobé vici islimu naladéno negativn&. Co by, podle Vas, mohlo prispét ke
zméng&?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: dobie
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