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1 UVOD

Mnichovské udalosti patii k jedném z nejdiskutovanéjsich a nejkontroverzngjsich
otazek, které se v novodobych ¢eskych dé&jinach objevily. Hovoii se o tzv. Mnichovské
zradé, komplexu ¢i syndromu. Toto téma je opifedeno mnoha domnénkami, na které
neexistuji odpovédi, dezinformacemi a Castokrat je také zjednoduSovano. Napi. stale
zustava aktualni otazka, zda bylo tehdy spravné dohodu podepsat a ustoupit, ¢i mélo byt
eské izemi vojensky branéno. Po této udalosti se velice vyhrotily vztahy mezi Cechy a
Némci, coz viak nebylo v historii poprvé. Nelze oviem tvrdit, Ze Ce$i a Némci byli
vzdy nepfatelé. SouZiti a vztahy mezi témito dvéma narody zasahuji n€kolik stoleti zpét
do historie. Zcela neoddiskutovatelny vSak zustava fakt, ze Mnichovska dohoda pfipra-
vila tehdejsi Ceskoslovenskou republiku o velkou ¢ast jejiho izemi, primysl, ekonomi-
ku, mnoho rodin o jejich domovy, majetek a hrdost.

Tato bakalaiska prace je pojata nejen jako kompilace, ale téz i kriticka reSerse pri-
marnich a sekundarnich zdrojt, historické i soudobé literatury z oblasti d&jin a prava.
V prvni ¢asti se pokusime nahlédnout ¢esko-némecké vztahy od konce 12. stoleti po zaii
1938, pot¢ bude nasledovat kapitola vénovana konferenci v Mnichové a v posledni ¢asti
prace pak nastinime dusledky, které vyplynuly z podpisu dohody a nasledného souhlasu
tehdejsiho prezidenta jak pro tehdejsi Ceskoslovensko, tak pro Evropu.

K této praci bude pouzita pifevazné Ceska soucasna literatura, dale pak literatura
soudoba, povalec¢na, zahrani¢ni a cizojazy¢na. Nebude opomenuta ani biograficka litera-
tura samotného dr. Edvarda BeneSe. Z divodu zkresleni bude vynechéna literatura
z obdobi normalizace. Kratka podkapitola bude vénovana i osobé Adolfa Hitlera a jeho
politické ¢innosti od roku 1918, jelikoZ pravé on je povaZovan za jednu z hlavnich po-
stav Vv jednani o Mnichovské dohod¢ a vydani Sudet Némecku. Nelze jednoznacné fici,
ktery z pouzitych pramenti by mohl byt oznacen jako stézejni, jelikoz tato prace obsahu-
je pomérné velké Casové rozpéti, doslova n€kolik stoleti vzajemnych ¢esko-némeckych
vztahl. V obdobi pfed Mnichovskou dohodou Ize za nejvice zminovany pramen pova-
7ovat knihu Jaroslava Tomse Piehled vyvoje Cesko-némeckych vztahti na uzemi Ceské
republiky od 12. stoleti do roku 1947, ktera pokryva zhruba stejné casové obdobi jako
tato prace. Vedle ni bude pouzito jesté n€kolik dalsich knih, véetné publikaci zabyvaji-

cich se pravem a zakony v Ceskych zemich i republice. K vyli¢eni osobnosti Adolfa



Hitlera bude pouzita rozsahla publikace Alana Bullocka Hitler a Stalin Paralelni Zivoto-
pisy, ktera se zabyva jeho zivotem od narozeni az po smrt. V ¢asti, ktera pojednava o
Mnichovské dohod¢ samotné, bude pouzito vétsi mnozstvi zdroju, jelikoz na toto téma
bylo vzhledem k jeho zavaznosti napsano nemalé mnozstvi knih. Jako zfejmé nejdulezi-
t8j§1 bych vyzdvihla knihu Bofivoje Celovského Mnichovska dohoda 1938, ze zahranié-
nich dél pak druhy dil politickych memoari Hanse Bernda Giseviuse Az k hotkému
konci s podtitulem Od Mnichovské dohody k 20. ¢ervenci 1944, jejiz autor se aktivné
podilel na némecké politice pied druhou svétovou valkou a v dob¢ jejiho konani. Ve
tieti Casti, zabyvajici se dusledky konference a podpisu dohody, bude z po¢atku nejvice
vyuzita kniha Vlastimila Klimy, pravnika a ¢lena parlamentu v obdobi konference,
1938: M¢li jsme kapitulovat?, dale Dlouhé stiny Mnichova od Jana Kuklika, Jana N¢-
mecka a Jaroslava Sebka a ohledné faktii tykajicich se druhé svétové valky pak kniha
Alana Johna Percivala Taylora Pfi¢iny druhé svétové valky, v jejim slovenském vydani.
Jako dopliujici pak Privodce ¢eskymi dé€jinami 20. stoleti od FrantiSka Emmerta. Prace
je doplnéna piilohami, v nichz je doslovny pteklad Mnichovské dohody, dobové foto-
grafie, mapy a vystiizky z tehdejsiho tisku.

Prace si neklade za cil vy€erpavajicim zpiisobem popsat vztahy Cechii a Némcti, po-
litické pozadi udalosti, ani polemizovat nad moznosti odmitnuti této dohody, ¢i analy-
zovat opravnénost naroku Némci na Gizemi Sudet. Cilem je pokus o zachyceni souziti
téchto dvou narodu, pifevazné zmén ve vyvoji téchto vztahl a nastinéni moznych piicin
a konecnych dusledki této tragické udalosti, kterd je mnohymi povazovana za pficinu

druhé svétové valky.



2 VYVOJ CESKO-NEMECKYCH VZTAHU

Cesko-némecké vztahy, které vyvrcholily v prvni poloving 20. stoleti je potieba
chapat v SirSich historickych souvislostech a sledovat je jiz od konce 12. stoleti, kdy
zapocala tzv. némecké kolonizace, a ¢eské zemé se staly domovem dvou narodt.! Vza-
jemné prolinani Cechti a Némci, historické spole¢enstvi, do néhoz vnesl konflikty a

wrwe

tim rozbil stovky let trvajici, obéma narodiim prospésné souziti.?

2.1 Némecka kolonizace na konci 12. stoleti

Ur¢ita prava Némcum poskytoval uz kral Vratislav, ktery je stvrdil pisemné a po
ném i Sobé&slav II. To se vsak tykalo pfevazné Némcu zijicich v Praze. Motivem byla
snaha celit pokusim ceskych feudali a podtizovat si némecké obyvatelstvo. Tato pi-
semnost obsahovala dokonce i nékolik pravidel pro feseni sporti mezi Cechy a cizinci.
., Ja Sobéslav, vévoda Cechii, oznamuji v§em nynéjsim i budoucim, Ze prijimam ve svou
Milost a ochranu Némce, kteri bydli v prazském podhradi, a preji si, aby tito Némci, tak
jak jsou od Cechii odlisni rodem, tak také od Cechii a jejich zdkona ¢i obyceje byli od-
déleni. Povoluji tudiz témto Némcim, aby Zili podle zdkona a spravedinosti Némcii, jak
to méli od doby mého déda krale Vratislava. “®

Na pozvani Premysla Otakara 1., ktery ve snaze zajistit si majetkovou a mocen-
skou pfevahu nad Slechtou, dal jako prvni ¢esky panovnik podnét k hromadné némecké
kolonizaci, zapocalo osidlovani €eskych uzemi kolonizacnimi podnikateli a lokatory.
Tito kolonisté uzavieli s kralem smlouvu o pfidéleni pozemki a byly jim vyméfeny par-
cely pro vystavbu domii a provozovani Zivnosti.*

Kolonisté osidlovali pfevazné pohranicni oblasti, ale pomahali také ve vnitrozemi.
Do Cech piinesli diky nové etapé zemédélské kultivace v Némecku pokrogilé zptisoby

hospodareni, koleckovy pluh, novy zplsob zapfahani a rozsifilo se diky nim i tzv.

1 TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na vizemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzeti: Zapadoceska univerzita, 2002, s. 3.

2 BAUER, Franz. In: Tisic let cesko-némeckych vztahii: data, jména a fakta k politickému, kulturnimu a
cirkevnimu vyvoji v Ceskych zemich. Praha: Panevropa, 1995, s. 29.

¥ ADAMOVA, Karolina. Prameny k déjindm prava v ceskych zemich. Plzer: Ales Cengk, 2004, s. 23.

4 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle dejin. Trebic: Akcent, 1999, s. 45



trojpolni hospodaistvi, coz znacné zvysilo zemedélskou produkei. Tzv. némecké osidlo-
vaci pravo poskytovalo novym usedlikim zna¢né socidlni vyhody, napt. desetileté
osvobozeni od dani nebo trvalé zprosténi roboty. Pfichazeli za lepSimi podminkami,
nikoliv aby Ceské obyvatelstvo narodnostné ovladli. Od pol. 13. stoleti kolonizace slabla

a ve 14. stoleti zcela ustala.’

2.2 Cesi a Némci v dobéch husitskych

V husitskych dobach byl vyznam pojmi Cesi a Némci jiny neZ v souasnosti. Ne-
bylo to tzv. narodnostni utlatovani, o jakém hovotime dnes, jelikoz nikdy nebyl vytycen
z4dny program, ktery by stanovil pozadavek, aby celd zemé mluvila ¢esky. Cestina byla
nepsanym privilegiem Cechtl a panovnici i némecké obyvatelstvo, které Zilo predevsim
ve méstech, to uznavali. Némci ziskali od &eskych krall privilegia jina a v Cechach
zdomécnéli. V dobach miru nebyl rozdil mezi Cechy a Némci. Hustiv predchiidce, kaza-
tel Konrdd Waldhauser, kézal proti zkaZzenosti mravl némecky, ale zaroven vyzyval své
posluchace, aby vedle némeckych pisni zpivali i ¢eské. Jan Mili¢ z Krométize kézal
némecky i Cesky. V této dobé se v Praze potfddalo mnoho demonstraci, zddné vsak neby-
la namifena proti Némciim.®

AZ husitské hnuti o reformu kiestanského svéta zacalo ziskavat rozmér cesko-
némeckého soupefeni. Husité zili s mesidSskym pocitem, Ze pravé jim Bih prokazal
milost tim, Ze jen jim ukazal jediny a pravy vyklad Bible. Véfili, Ze to kiestansky svét
uzné a pfijme. To se v$ak nestalo. Nejen Némci, ale i néktefi Cesi, zaujali k husitstvi
odmitavé stanovisko. Cela husitska revoluce tak vyrazn¢ zasahla do narodnostniho slo-
zeni mést, kdyz Prahu a dalsi mésta po roce 1419 opustila ¢ast némeckého obyvatelstva
a majetek t&chto uprchliki ziskali kalignici.”

Tercem Zivelné nendvisti husitii byli pfedevsim vysoci cirkevni pfedstavitelé, me-
zi nimiZ bylo mnoho Némci, ale také némecti purkmistii, konSelé z kralovskych mést,
cechmistii €1 femeslnici, ktefi se diky obdrzenym vysadam stali oporou panujicich na-
bozenskych poradki. Znacna ¢ast némeckych obyvatel byla ze zemé& vyhnana nebo se

vCasnym ut€kem sama zachranila. V némecké literatute je mozZné se setkat 1 se zminka-

® TOMS, Jaroslav. Piehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na tizemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2002, s. 7-8.

® Tamtéz, s. 12-13.

" Tamtéz, s. 14-16.



mi o nasilném vyhanéni Némcu husity, zabirani jejich majetkd, vypalovani ¢i vyvraz-

, .8
d’ovani.

2.3 Ceské narodni obrozeni

V roce 1815 zménil Videnisky kongres z velké Casti hranice Evropy a sjednotil
jednotlivé némecké staty pod vedenim Rakouska v Némeckém spolku. Tim mély byt
zajiStény stavajici mocenské systémy absolutistického panovnického systému cisaie
Frantiska I. Jeho ztélesnénim byl vSak pfedevsim kancléi Klemens Metternich, z jehoz
popudu vznikla v roce 1819 tzv. karlovarska usneseni, ktera vesla v platnost
v Némeckém spolku a méla potlacit nacionalismus a liberalismus. Nasledkem byla cen-
zura tisku, zékaz studentskych spolki, dozor nad univerzitami a dalsi.’

Jesté nez v bfeznu 1848 vypukla ve Vidni revoluce a Metternich byl nucen od-
stoupit, doslo ve Svatovaclavskych laznich k velkému shromazdéni lidu, kde bylo do-
hodnuto predani petice cisaii s pozadavkem sjednoceni Cech, Moravy a Rakouského
Slezska, zfizeni centralnich Gfadl v Praze a uplné rovnopravnosti némecké a ¢eské na-
rodnosti ve $kole i na Gifads. Tady jesté stali Cesi a Némci pospolu.'®

To se vSak zménilo jiz v dubnu 1848, kdy dal Frantisek Palacky zasadni smér Ces-
ké politice tim, ze odmitl zGcastnit se pfipravnych jednani Frankfurtského snému. Ve
svém otevieném dopise zdlraznil svébytnost a samostatnost ¢eského naroda, jelikoz se
obaval jeho pohlceni sjednocenym Némeckem. Trval na zachovani habsburské monar-
chie, jako ptirozené ochrany proti Némecku a Rusku. Tato Palackého politika, tzv. aus-
troslavismus (politicky program povazujici habsburskou fisi za zaruku pro zachovani
narodni existence'’), byla zakladem &eské politiky az do roku 1918. Psani do Frankfurtu
viak bylo pocatkem rozchodu zajmi Geské a némecké politiky. Po odmitnuti Cechi
zUCastnit se ve Frankfurtu voleb do snému, zastupci ¢eskych Némci na protest vystoupi-
li z Narodniho vyboru a zalozili vlastni Konstituéni spolek, piekvapeni prevazné tim, ze
puvodné jazykové a kulturni pozadavky ceského ndrodniho hnuti se nyni zménily na

pozadavky politické. Cestina navic pronikla do Siroké vefejnosti. Slovansky sjezd

8 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle dejin. Trebic: Akcent, 1999, s. 61-62.

% OHLBAUM, Rudolf. In: Tisic let cesko-némeckych vztahii: data, jména a fakta k politickému,
kulturnimu a cirkevnimu vyvoji v ceskych zemich. Praha: Panevropa, 1995, s. 125-126.

10 Tamtéz, s. 130.

1 PETRACKOVA, Véra. KRAUS, Jiti. Akademicky slovnik cizich slov. Praha: Academia, 1998, s. 81.



Vv Praze, jehoz hostitelem se na pocatku ¢ervna 1848 stala ¢eska politicka reprezentace,
byl chapan jako protivaha frankfurtského parlamentu. Sjezd vSak nebyl dokoncen, nebot’
ho rozehnala Windisgratzova vojska. Jiz ve své dob¢ byl tento zasah interpretovan jako
zasah na ochranu némeckych zajmt. Némci pak v srpnu 1848 svolali sjezd v Teplicich,
jehoz hlavni myslenkou byl rozchod s ¢eskym narodem a to vytvofeni 2-3 némeckych

krajd, které by nebyly podiizeny Eeskym zemskym tfadiim, ale ptimo vlads.™

2.4 Cesko-némecké vztahy v letech 1848 — 1918

Po roce 1848 bylo ¢eské narodni hnuti zatlaCeno zpét na Groven pouze jazykové a
kulturni otdzky. Vyuka CeStiny na Skolach byla zredukovéna a takika zcela potlacen ces-
ky vetejny zivot. Symbolem tohoto utlaku se stal Karel Havlicek Borovsky, jehoz po-
hieb byl jednou z prvnich manifestaci proti rezimu. Nenavist Cechii vii¢i neoabsolutis-
mu (habsbursky monarchisticky systém vylucujici ti¢ast vefejnosti na politickém zivo-
t&") se obracela proti celému némeckému narodu. | presto vak k Zadnym vyraznym
otevienym esko-ndmeckym stfetiim v 50. letech nedochazelo.*

Velkou roli v historickych rozepftich a bojich az do roku 1918 hraje tzv. historické
Seské statni pravo, kterého se Cesi dovolavali, a které vychazelo z nerozlugitelné jedno-
ty Cech, Moravy a Slezska a popiralo jakykoli politicky podtext. Proti tomu se vsak
Némci postavili. Byli nedivéfivi a zdrzenlivi, nebot’ se obavali a byli piesvédceni, ze
budou Cesi pozadovat vieobecnou dvojjazyénost i v oblastech ryze némeckych, nastane
propousténi taméjSich némeckych trednikl a omezeni prav némeckych obyvatel. Tento
rozdilny postoj vyjadiil pozdé&ji v roce 1913 Hermann Ullmann slovy: ,, Némec, ktery se
uci cesky, prindsi obét, Cech, ktery se uci némecky, dobyva si tim svétového rozhle-
du. <15

Cesi, predevsim pak mladocesi, usilovali o prosazeni deského statniho prava a je-

jich pozadavky se radikalizovaly. Némci v rakouském fi§ském snému naopak pozadova-

2 TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na tizemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzeni: Zapadoceska univerzita, 2002, s. 34-36.

B PETRACKOVA, Véra. KRAUS, Jiti. Akademicky slovnik cizich slov. Praha: Academia, 1998, s. 523.
% TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na vizemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzeti: Zapadoceska univerzita, 2002, s. 37.

1> OHLBAUM, Rudolf. In: Tisic let cesko-némeckych vztahii: data, jména a fakta k politickému,
kulturnimu a cirkevnimu vyvoji v ceskych zemich. Praha: Panevropa, 1995, s. 136-139.



li zavedeni némciny jako statni fe¢i v Cechach a v Ceském snému pak zadali rozdéleni
X v v r ’ 16 . v v v

Cech na ¢eskou a némeckou spravni oblast.™ Mezi starocechy a mladoc¢echy doslo oh-
ledn¢ narodnostni otazky ke sporu. Mladocesi vytykali viidci staroCechii Riegrovi vétu:

“I7 (neboli piijmout ustavu z r. 1867),

»Drobty svych prav musime sbirati pod stolem
chopili se starého boje, panslavismu a spojenectvi s Ruskem, potadali studentské mani-
festace v Praze, tabory lidu, podavali petice. Po dosazeni vétSiny v ¢eském snému a poté
v fi8ské radé r. 1891, zadali tplnou rovnopravnost Cech a Uher a vieobecné hlasovaci
pravo. V tisské rad¢é pronaseli prudké a hluéné vystupy. Cisat dokonce vetejné tekl:
wZvlastni sdruzeni nabylo nyni vrchu! Bude treba vystoupiti proti nému energicky. «18
Nedosazitelnost statopravniho vyrovnani plynula ptedevsim z nékolika faktort. Z osla-
beni mezinarodnépravniho dynastického vyznamu &eské koruny, z diametralné odlis-
nych narodnostnich rozdild a ze statopravnich piedstav Cechti a Némct. Z objektivniho
historického hlediska nebylo mozné vyiesit cesko-némecké vztahy cestou smiru, ne tedy
v podminkéch, kde vlada i monarchie vystupovaly jako némecko-rakouské.!® Ceské na-
rodni pozadavky bylo potieba vybojovat ne v parlamentu, nybrz prosazenim volebni
reformy. Pravé volebni pravo by umoznilo, aby se projevila po¢etnost obyvatelstva. Na-
péti z narodnostnich tfenic nardstalo. Némci se strachovali, aby nebyla s nartistajicim
poétem Cechil ve statni spravé oklesténa jejich narodnostni prava. Na sjezdu némeckych
mést v Liberci v roce 1906 vznesli pozadavek na oddéleni némecké oblasti Cech, Deut-
schbéhmen a jejich pietvoreni v samostatnou korunni zemi. V roce 1910 byl pro ¢eské
Némce poprvé pouzit ptivlastek sudetsky. 1 pfes snahu nékterych sudetskych Némcii o
vét§i pochopeni pro narodnostni souziti s Cechy viak nesnasenlivy nacionalismus
vzkvétal dal. Zacinala se vynofovat myslenka, Ze tento vzajemny spor miiZze vyfeSit
pouze valka.?

Naésledujici obdobi, obdobi prvni svétové valky, vyhrotilo c¢esko-némecké vztahy

do krajnosti. Velkou zasluhu na tom mély rakouské tGfady a armadni veleni v Cele

6 OHLBAUM, Rudolf. In: Tisic let cesko-némeckych vztahii: data, jména a fakta k politickému,
kulturnimu a cirkevnimu vyvoji v ceskych zemich. Praha: Panevropa, 1995, s. 146.

" SEIGNOBOQS, Charles. Soucasné déjiny od r. 1815. Praha: J. Otto, 1907, s. 159.

' Tamtéz, s. 159-160.

¥ NEUDORFLOVA, Marie (ed.). Cesi a Némci v pojeti a politice T. G. Masaryka: sbornik pFispévkii z
mezindrodni konference [porddané Masarykovym tistavem AV CR dne 6. prosince 2002 v Praze. Praha:
Masarykiv ustav AV CR, 2004, s. 21.
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s Séfem generalniho Stabu Hotzendorfem, které smyslelo nacionalné némecky, protices-
ky. Zacala ostra protieskd perzekuce, $pionaz, zatykani, popravy.? Projevy proti valce
byly p¥isné stihany. Velka ¢ast Cechil projevovala odpor a nechtéla ve valce bojovat
proti ruskym a srbskym slovanskym bratrim. Tento rozdilny vztah k vélce jest¢ vice
prohloubil jiz vyhrocené vztahy mezi Cechy a Némei.?? J azykova ufedni praxe se opét
obracela ve prospéch némciny, ve Skolach byly zakazovany knihy pfipominajici cesky
stat, byl omezen tisk a brzy se objevil nedostatek potravin, surovin a spotfebniho zbozi.
To vSe spolu se zpravami o padlych na fronté vyvolavalo k tfadim a Némctm znacény
odpor. V tomto nepfatelském obdobi pfipravili vroce 1915 némeéti nacionalisté
Vv monarchii tzv. velikono¢ni program, ktery by upravoval povalecné usporadani monar-
chie. Tento povaleény stat, jednotné cisafstvi rakouské bez Hali¢e, Dalméacie a Bukovi-
ny, by mé¢l némeckou vétsinu, ceské zemé by byly rozdéleny pouze na némecké a smi-
Sené oblasti, ¢imz by zcela zmizely oblasti ¢eské a vSude by byla tfedni fe¢i némcina,

pouze s vyjimkou vngjsiho styku s ufady ve smigenych oblastech.?®

2.5 Povile¢né Ceskoslovensko v letech 1918-1928

28. fijna 1918 pievzal v Praze od cisarskych rakouskych uradii Narodni vybor slo-
Zeny pouze ze zastupcll Ceskych stran statni moc a schvalil zdkon o zfizeni ¢eskosloven-
ského statu. Vydal také Manifest k Cceskoslovenskému lidu. V této dobé patfil
k nejnaléhavéjsim otdzkdm narodnostni problém, pfedeviim pomér Cechii a Némcil,
ktery by mohl ohrozit narok na historické hranice. Pti prvnim ¢eskoslovenském s¢itani
vroce 1921 byl ndrodnostni pomér nasledujici: Cesi 50,2%, Slovaci 14,6%, Némci
23,6%, Mad’afi 5,6%, Ukrajinci 3,5%, Zidé 1,4%, Polaci 0,8% a ostatni 0,3%.%*

V roce 1919 se konala PafiZzskd mirova konference, kterd byla ukonc¢ena podepsa-
nim mnoha smluv. Ceskoslovenska se tykala smlouva s Némeckem podepsana 28. &erv-

na 1919 ve Versailles, zabyvajici se ¢esko-némeckymi vztahy, kde Némecko v ¢l. 81

2L TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na iizemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2002, s. 50.

2 RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Ttebit: Akcent, 1999, s. 128-129.

2 TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na tizemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzeti: Zapadoceska univerzita, 2002, s. 51.

?* SALOMON, Dieter. In: Tisic let cesko-némeckych vztahii: data, jména a fakta k politickému,
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uznalo samostatnost CSR, v ¢l. 82 pak byly uznany hranice mezi obéma staty, presnéji
staré hranice mezi Rakousko-Uherskem a Némeckem. V ¢l. 83 postoupeni Hluc¢inska ve
prospéch CSR. CSR se naopak v ¢l. 86 zavazalo chranit menginy. Tato smlouva vstou-
pila v platnost 10. ledna 1920. Druha, nemén¢ dalezita smlouva, byla smlouva podepsa-
na s Rakouskem dne 10. zafi 1919 v Saint-Germain u Pafize. Tato smlouva definitivné
ukoncila pokusy o pfipojeni Ceského pohrani¢i k Rakousku. Tim sice byly vyfeSeny
dlouholeté spory o izemi, narodnostni rozpory vSak zustaly nadale nedofeéeny.25

Ze vzniku nového statu vyplynuly pro Némce urcité nevyhody. Nejde o staré
predsudky. Nybrz o zakladni zasady. Programové byl totiz novy stat vytvofen pro Cechy
a Slovaky. Némci v ném mohli zit pro sebe, ale nemohli se Cestné a srde¢né ucastnit
pestovani idedlli nového statu. Ne proto, ze by neméli povinnosti statnich obcant. Ale
proto, ze po prvni svétové valce vladnouci teorie uéi, ze smyslem ceSstvi je boj proti
némectvi. Jak mohli za téchto okolnosti Némci tento stat uznat? Byli pokléddani za po-
deziely, nevitany cizi zivel, proti némuz bojovat se pokladd za zasluhu o stat. Vlada
tomu jen piihliZela, ani jednou se nepostavila na jejich stranu, neodsoudila protinémec-
kou agitaci a neobratila se na vefejnost s pou¢enim, Ze také Némci jsou spoluobéané.
Jeding prezident Masaryk se snazil vyjit Némcim vstiic.?® |, ProtoZe nase ndrodnost a
stat se nekryji, protoze nemdme ndrodni minority, otazka minorit v dobé narodnostniho
rozcitliveni je politicky velmi diileZitd [...] Problém nasi némecké minority jest nasim
nejvaznejsim problémem. Je povinnosti tech, kdo stat vedou, aby tuto otazku resili. «21
Némci této republiky ztratili svétovou valkou vSechno a jedin€ mirové smlouvy o men-
Sinach jim zajiStovaly, byt velmi slabg, ochranu. Némci z fiSe projevili o Ceské Némce
pramaly zajem. Ti si tedy zvykli na novy stav, prakticky tento stat uznavali, ale jeho
Gistavy ne. Zadali o vytvofeni narodnostniho Ceskoslovenska, kde by tak jako napf. ve

S s v ’ . W ;28
Svycarsku, byly v§echny narodnosti sobé rovné.

% TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na tizemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzeni: ZapadocCeska univerzita, 2002, s. 66-67.

% RADL, Emanuel. Valka Cechii s Némci. Praha: Melantrich, 1993, s. 233.
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Svycarska ustava z roku 1874 neznala rozdil mezi jazykem statnim a jazykem
mensiny. Uznavala némcinu, francouzstinu a ital§tinu jako jazyky statni. Kazdy mohl
napsat tfadim v jednom z téchto jazyka a v ném také dostal odpoveéd’. VSichni jsou si
rovni pted zdkonem, vysady dané mistem, rodem, rodinami nebo osobami nejsou pii-
pustné. S federalnimi afady a soudy se vSak prisluSnik konfederace dostal do styku
mnohem méné nez s kantonalnimi institucemi, u kterych nema néarodnostni mensina
prakticky zadné pravni postaveni.?® Jak vsak také uvedl jeden z mala eskych spisovate-
14 zabyvajicich se narodnostni otazkou, hranice Svycarskych kantoni vedly po horskych
hibetech a za svlij vznik vdéci mnohdy i historické nahod¢. Narodnostni momenty tu
pisobily jen v nepatrné mife.*°

Pravni Upravy postaveni mensin v mezivale¢ném Ceskoslovensku byly velice
komplikované. Byla zde sice zna¢né rozsahla pravni uprava, ta vSak neméla zadny jed-
notny systém, jelikoz tuto systematiku vytvareli teprve dobovi pravnici v tehdejsich od-
bornych publikacich. Odbornd dobova literatura z mezivaleéné éry se zabyvala piede-
v§im jazykovym pravem. Obecné se tehdy odliSovaly tfi mensSinové skupiny: narodnost-
ni (neboli jazykové), nabozenské a rasové. Druhé dvé zminéné staly prevazné na okraji,
nebot’ podle moderniho prava maji hlavni vyznam pravé narodnostni menéiny.31 Nejdi-
lezitéj$i ¢ast Ceskoslovenské ustavy z roku 1920 byla pro menSiny obsazena v Hlavé
Sesté § 128 odst. 1 a 2:

1) Vsichni statni obcané republiky Ceskoslovenské jsou si pred zdkonem piné
rovni a pozivaji stejnych prav obcanskych a politickych nehledic k tomu, jaké jsou rasy,
jazyka nebo naboZenstvi.

2) Rozdil v ndbozenstvi a vire a jazyku neni Zadnému stdatnimu obcanu republiky
Ceskoslovenské v mezich vseobecnych zdkonii na zavadu, zejména pokud jde 0 pristup
do verejné sluzby, k uradiim a hodnostem, aneb pokud jde o vykonavani jakékoli Zivnosti
nebo povola'rnz'.“32
Pti tvorbé ustavy piedstavitelé pfedpokladali, Ze budou prava narodnich mensin

diisledné z hlediska demokracie a autonomie uspokojovéana. Ceskoslovensko plnilo me-

# BRUGEL, Johann Wolfgang. Cesi a Némci 1918-1938. Praha: Academia, 20086, s. 165.

% SOBOTA, Emil. Die Schweiz und die Tschechoslovakische Republik. Prag: Orbis, 1927, s. 27.

38 TAUCHEN, Jaromir. SCHELLE, Karel. (eds.). Cesi a Némci v mezivilecném Ceskoslovensku: Brno:
European Society for History of Law, 2013, s. 225-226.

%2 Zakon &. 121/1920 Sb., Ustava Ceskoslovenské republiky.
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zinarodni menginové zavazky z mirovych smluv lépe neZ ostatni staty. ReSeni narod-
nostni otazky vsak bylo zatézovano chovanim samotnych narodnostnich mens$in vici
statu.>® U prilezitosti zasedani nového ceskoslovenského parlamentu vydal némecky
parlamentni svaz provolani k némeckému lidu. V ném nejprve shrnul program némec-
kych politickych stran pro nastavajici obdobi, ve kterém strany slibovaly hajeni a prosa-
zovani naciondlnich z4jmt sudetskych Némct, usilovny boj vSemi prostfedky proti
zhoubnym diisledkiim mirovych smluv a o uplatnéni prav Némct na narodni svébytnost.
27. kvétna 1920 pak némecti poslanci uspofadali prvni nacionalni demonstraci, a to
v souvislosti se zvolenim T. G. Masaryka ¢eskoslovenskym prezidentem, piestoze to byl
pravé on, kdo usiloval o kompromis se sudetskymi Némci. Némecti poslanci vSak ne-
mohli zapomenout na jeho vyrok z 22. prosince 1918 ze zasedani parlamentu na Praz-
ském hrads: ,, Némci piivodné do zemé prisli jako emigranti a kolonisté.“** Odpovédi na
tuto vétu byl demonstrativni odchod nékolika némeckych poslancu, se slovy: ,, Némecti
kolonisté a pristéhovalci odchdzeji.“* S odezvou se toto vystoupeni viak setkalo pouze
v Cechach. V zahrani¢nim tisku se téméF nesetkalo se zdjmem. Situace v pohraniéi se
nadale vyhrocovala, coz vyvolalo pozdéji narodnostni nepokoje i v Praze. Ani toto vSak
nevzbudilo v zahrani¢i valnou odezvu. Dohodové mocnosti se o zalezitosti sudetskych
Némct prestaly po podpisu mirovych dohod zajimat. V Némecku se sami vypotadavali
s revolucni situaci a Rakousko kviili potiebé zlepsit hospodarské vztahy drzelo odstup.36

Od vzniku Ceskoslovenska byl iredentismus (,, politické nacionalistické hnuti nd-
rodnostni mensiny usilujici pripojit uzemi, ve kterém mensina Zije, ke stdtu k némuz se
hldsz"‘37) Vv Ceskych zemich jakymsi spoleCnym vyznanim viry némecké menSiny. Své
programy na ném stavély vyjma némeckych komunisti v§echny némecké politické stra-
ny. Na sjezdech znély véty jako napiiklad: ,, Doposud jsou sice naSe pésti neozbrojeny,
ale bohda prijde den, kdy Cechiim splatime jejich hanebné skutky...Pripojeni Némcil

k Némecku nikdo na svété nezabrani...Neznam dohody s Cechy, musime se ridit staro-

% TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na vizemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzeti: Zapadoceska univerzita, 2002, s. 70-71.
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zdkonnim Oko za oko, zub za zub. Jen krvi a nasilim dojdeme k cili.“*® Zastupci DNSAP

nepfetrzitd udrzovali styky s némeckymi nacisty, které jiz vedl Adolf Hitler.*

2.5.1 Adolf Hitler

Od Sedesatych let devatenactého stoleti az po vypuknuti prvni svétové valky
v roce 1914 probéhlo v Némecku mnoho hospodaiskych a politickych zmén, které vedly
k vaznym zajmovym stietim a spoleCenskému napéti. V1adl zde antagonismus (nesmifi-
telny protiklad, vedouci Casto k nasilnému zvratu40), ktery byl sice béhem valky mirné
potlacen, ale po jejim ukonceni se opét objevil v plné sile. V letech 1919 az 1923 se
némecka spole¢nost otiasala v samych zakladech.*

V listopadu 1918 se Adolf Hitler zotaveny ze svého zranéni vratil do Mnichova.
Absolvoval na mnichovské univerzité zakladni kurz vedeny nacionalné¢ smyslejicimi
profesory. Jeden z téchto profesorti popsal svou zkuSenost ze setkani s nim. Pti svém
odchodu z poslucharny nasel zatarasenou cestu skupinkou studentui: ,, ...stdli fascinova-
né kolem cloveka, jenz knim Vv jejich stredu bez oddechu a Se stale vzriistajici vasni
promlouval hrdelnim hlasem. Mél jsem takovy zvldstni pocit, ze se ten clovek nemiize
nasytit vzruseni, které sam vyvolal. Spatril jsem bledou vizkou tvar pod nevojensky visi-
cimi prameny vlasii, s uzce zastiizenym knirem a napadné velkyma modryma ocima, jez

“42 Nedlouho poté vstoupil Hitler do Némecké délnicke

se chladné leskly fanatiSmem.
strany a 16. fijna 1919 pronesl svilj prvni vasnivy projev. Dalsi se konal 24. tnora 1920
a jiz v tomto projevu, ktery si vyslechlo téméi 2000 lidi, predvedl sviyj fe¢nicky talent a
doséhl souhlasu se zménou nazvu strany na Narodné socialistickou némeckou délnickou
stranu, pozd&ji znamou pod zkratkou nacisté.** Slova byla pro Hitlera ,,idery kladi-

vem*“ jez , oteviraji branu lidskych srdci.“* On sam pozdgji napsal: ,, Silou, jez od

% RICHTER, Karel. Cesi a Némci v zrcadle déjin. Tiebit: Akcent, 1999, s. 178.

% Tamtéz.
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nepameéti uvadeéla do pohybu nejveétsi nabozZenské a politické laviny déjin, nebylo nic nez
magickd slova. “*°

Porazka Némecka Vv prvni svétové valce znamenala pro Hitlera zradu vSeho, v co
vétil. Vice nez kdy jindy tehdy vidél némecky lid ohroZeny vnitinim nepfitelem, kterym
byli socialisté, komunisté a Zidé, ktefi vyuzivali Versailleské smlouvy, oZebradovali
Némecko ruku v ruce s neprateli a jejich spojenci vymahanim reparaci, a také bolSevici,
kteti ohrozovali Némecko svym rudym terorem. Hitler pofadal masové mitinky pfi stra-
nickych shromazdénich v Norimberku. Jejich soucasti byly rozmérné plakaty, standarty,
peclivé a do detailti propracované stranické symboly, vojenskd hudba a zpév vlastenec-
kych pisni. Jakékoli znamky nesouhlasu nebo nepokoji byly vzdy nésilng potlaceny.*’

Ve své knize Mein Kampf napsal: ,, Ten, kdo chce zit, musi bojovat, a ten kdo ne-
chce bojovat v tomto sveéte, kde je vécny zdpas zakonem Zivota, nema Zadné pravo exis-
tovat. “*® Fascinovala ho historie a kultura, za kulturu stfedovéku povazoval germanskou
kulturu a jeji potlaceni renezanci za zcestné a degenerativni. Vytvaret kulturu podle ngj
mohla jen drijskd (arijec - ptisludnik tzv. vyssi rasy, zvl. Némci®®) rasa. ,, Jestlize lidstvo
rozdeélime do tri kategorii, na tvirce kultury, nositele kultury a nicitele kultury, pak je-
dini arijci mohou predstavovat prvni kategorii. Jsou to oni, kdo polozili zdklady a vzty-
Gili zdi kazdé velké stavby lidské kultury. “*° Podle Hitlerovy piedstavy musi Némci vy-
budovat novou némeckou i, ktera pak ovladne evropsky kontinent.>*

Ve vysoké politice neslavil Hitler prozatim mnoho uspéchii. SpiSe naopak. Dra-
maticky zvrat vSak nastal v roce 1929 s ptichodem hospodaiské krize. Jeste v kvétnu
1928 ziskali nacisté ve volbach pouhych 2,6 procenta hlast®®, ale v roce 1930 uz slavili
ve volbach velky uspéch a tésné po nich byl zaznamenan velky narist ¢lenskych piihla-
Sek do strany. To umoznilo v roce 1931 ziskani témet 40 procent hlasi v regionalnich

volbach a v roce 1932 se strana stala finanéné sobéstaénou.®® V lednu 1933 se stal Hitler

fiSskym kancléfem a zacala nova epocha T7eti Fise, jejimz puncem se stala symbidza
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legality a teroru.>® V listopadu 1933 ukézal sviij mistrny Fe¢nicky um v projevu
k délniktim berlinského zavodu Siemens Dynamo. Dokazal ve svém obecenstvu vytvorit
pocit sounalezitosti. Hovofil k nim, jako k lidem mezi néz patii. Zcela si je ziskal, kdyz
se zminil o své sluzbé v zakopech, kde bojoval a trpél hlady stejné, jako mnozi z jeho
posluchaci. Pak zauto¢il na Versailleskou smlouvu. On sam védél o ekonomice velmi
jesté mnohem ménd. Pak piislo na fadu jeho dalsi oblibené téma, Zidé. Ackoli je ve
svém projevu ani jednou nejmenoval, v§ichni védéli, o kom je fec. Na toto téma kdysi
sam pronesl: ,, ...kdyby Zidé neexistovali, museli bychom si je vymyslet. Je nezbytné mit
hmatatelného nepiitele, abstrakini nestaci.“>> \/ bieznu 1934, kdy jiz byly viechny ze-
mé pod nacistickou administraci, odhlasovala fiS§ska rada zakon o koordinaci zemi, ne-
boli zvlastni pravomoci zemské vlady vytvaret zakony a reorganizovat své administrace
nezavisle na zemskych shromazdénich. O né€kolik dni pozdéji stejnojmenny zakon usta-
novil fisské guvernéry k zajisténi ,, souhlasu s politikou provadénou risskym kanclérem
v zemich. “*® Poté byl 30. ledna 1934 schvalen zakon o rekonstrukci ise , ktery zakongil
Bismarckovo federalni uspotfadani a zrusil zemské shromazdéni. Reichstag ponechal,
ale viechny suverénni prava jednotlivych zemi pienesl na Risi a podiidil centralni vladg.
Vlada tim méla pravomoc schvalovat podle svych ptani a potfeb nové tstavni zakony. O
Sest mésict pozdgji toho vyuzila a zrusila Gfad Fidského prezidenta.”’

Jako vidce strany a hlava vlady mél Hitler jedine¢nou pozici. Vytvofil vlastni ti-
tul, misto pfisahy vSech dustojnikl, vojakul, statnich ufednikd i fiSskych ministrii na
ustavu pred Bohem, vyZzadoval osobni pfisahu ,, Adolfu Hitlerovi, Fiihrerovi némecké
Rise a némeckého ndroda. “*®

V letech 1934-1938 byla pro Hitlera nezbytna spoluprace s elitami v armade¢, stat-
ni spravé a podnikatelskych kruzich, aniz by vsak jeho samotného, nebo celé nacistické
hnuti, tato spoluprace pohltila. Naopak na tomto zaklad¢ své postaveni posilil natolik,

ze v letech 1938-1939 dosahl pozice, kdy mohl s touto zavislosti skoncovat, m¢l volné

¥ BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: paralelni Zivotopisy. Praha: Levné knihy KMa, 2005, s. 304.
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pole puisobnosti a mohl se pustit do ,,uskuteciovdani svého revolucniho imperialismu.**®

Od Hitlerova pobytu ve Vidni se datuje jeho nepfatelstvi vici Ceskoslovensku, které
povazoval za umély vytvor, za tzv. ruskou letadlovou lod” stfedni Evropy. Nehodlal
s Ceskoslovenskem uzavirat dohody, rozhodl se, Ze teprve az dozraje ¢as, odkryje své

karty. Do té doby nemél Cechéim co Fct.”

2.6 Od svétové hospodarské krize k Mnichovu (1929-1938)

Svétova hospodaiska krize se v Ceskoslovensku projevila o néco pozdéji neZ na-
ptiklad v Némecku. V obdobi nejsilnéjsi krize, kdy pravé v némeckych oblastech pano-
val stav krajni nouze, vydéaval ceskoslovensky stat stovky milioni korun na nouzové
prace, aby mohly desetitisice nezaméstnanych, ktefi byli odborové organizovani, opét
pobirat mzdu. Nezaméstnani dostavali poukazky na potraviny neoficidlné nazvané
Czechkarty. Zde se stat projevil jako stat absolutni narodnostni spravedlnosti a nikoliv
pouze ceskoslovensky narodni stat.®! Hospodatské problémy piesto cesko-némecké
vztahy vyostfily, nebot’ krize doléhala i na némecké obyvatelstvo, coz poskytovalo né-
meckym negativistim pfilezitost k zesileni protiCeské agitace. Prestoze socidlni i1 hos-
podaiské potize postihovaly Ceské kraje dokonce nékde i vyraznéji nez némecké, nacisté
pfesto zamérné vyzdvihovali protinémeckou politiku ¢eskoslovenské vlady. Narodnost-
ni politika zacala vykazovat zna¢né trhliny, nacionalisté zacali Gitocit a napadat aktivisty
jako zradce naroda a vyzyvali sudetské Némce k boji za autonomii.®? Rozvratna proti-
statni ¢innost nacionalistickych stran DNSAP a DNP jesté zesilila nastupem Adolfa
Hitlera k moci v lednu 1933. Ten planoval nové Velké Némecko na izemi stfedni Evro-
py. Na adresu &eského naroda prohlasil: ,, Cesi musi pry¢ ze stiedni Evropy. Dokud tam
budou, budou vidy ohniskem husitsko-bolsevického rozkladu.“®® V ¥jnu 1933 se roz-
hodla ¢eskoslovenska vlada zakéazat ¢innost obou téchto negativistickych nacionalnich
stran. Jelikoz to predstavitelé téchto stran ocekavali, hledali novou variantu a nového

S 4

vadce. Tou byla zvolena 29. zaii 1933 politicka strana SHF v ¢ele s Konradem Henlei-
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nem, ktery vyzval vSechny sudetské Némce bez ohledu na stranickou a socialni piislus-
nost ke sjednoceni a vytvofeni narodni pospolitosti. Ustfedni sekretariat SHF byl ziizen
v Chebu.® Kviili Ggasti ve volbach se strana pozdéji pfejmenovala na SAP. V této dobé
jesté ani Henlein ani SAP nebyli dle svého tvrzeni stoupenci Hitlera.®® V poslednich
parlamentnich volbach v kvétnu 1935 se Henleinova SdP stala po Cs. agrarni strand
druhou nejsilngjsi politickou stranou a jeji programové prohlaseni pronesl 19. ¢ervna
1935 v poslanecké snémovné predseda parlamentni frakce K. H. Frank. Jako nejsilnéjsi
politické némecké strané¢ mimo Némecko se Henleinovi a SAP oteviely dvefe do evrop-
ské politiky. Henlein se vS§emozn¢ snazil o feSeni sudetonémecké otazky. Jednal ve Vid-
ni, Zenevé, kam posilal stiznosti ohledné nedodrzovani mirovych smluv vié¢i mensinam.
KdyZ 9. prosince 1935 ptednasSel v Kralovském institutu pro zahrani¢ni vztahy, pouzil
argument, ktery dodnes pouziva sudetonémecka i némecka historiografie. Tvrdil, Ze
ceskoslovensky stat vznikl diky francouzské politice a nerespektoval pravo sudetskych
Némciu, kteti ani nebyli pozvani K vypracovani zakladnich zakonu statu na sebeurceni.
Jsou poskozovani, Zivoii a jsou omezovani, ve statni sprave, skolstvi a v disledku hos-
podaiské krize. To se nezlepsilo ani po aktivnhim vstupu némeckych stran do vlady.
V Ceskoslovenské republice nejsou dle Henleina dodrzovany principy demokracie, jeli-
koZ nebyla SdP do vlady pfizvana.®®

V disledku Hitlerova vyhlaseni vSeobecné branné povinnosti v roce 1935 a poru-
Senim Versailleské dohody v bifeznu 1936 obsazenim Poryni, zaala stoupat agresivita
fasisti v Evropé.67

V prosinci 1935 se v Ceskoslovensku konala volba prezidenta republiky, nebot’ T.
G. Masaryk abdikoval. Na post prezidenta republiky kandidoval tehdej$i ministr zahra-
ni¢i a Masarykv pokracovatel E. Benes. Protikandidatem za agrarniky mu byl prof. B.
Némec, pro kterého byli ochotni hlasovat i henleinovci, ale pouze vyménou za dvé mi-

nisterska kiesla a 30 000 mist pro Némce ve statni administrativé. Toto zakulisni vyjed-
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navani vSak bylo odhaleno v tisku, zvedla se vina nevole a agrarnicky blok se rozpadl.
Prezidentem byl zvolen dr. Edvard Benes.®

Kdyz 7. bfezna 1936 obsadil Hitler levy bieh Ryna, byla to velka rana pro evrop-
sky mir. Ceskoslovensko a pravdépodobné i Polsko bylo pfipraveno stat po boku Fran-
cie v ptipadném konfliktu s Némeckem. Bylo to zcela jasné feceno francouzskému vel-
vyslanci v Praze. Pokud Francie z Hitlerova ¢inu vyvodi disledky, Ceskoslovensko ji
bude nasledovat. Francie vSak nevystoupila. Tehdejs$i ministersky pfedseda P. E. Flan-
din se bal socialnich vlivii a disledkt valky. V bfeznu 1936 tak Francie opustila sama
sebe. O to snazsi pak bylo v zai 1938 opustit i Ceskoslovensko.®®

Koncem roku 1936 se prezident Bene§ pokusil v Praze na tajnych jednanich
s vyslanci Adolfa Hitlera dojednat podminky paktu o neutoceni. Jednani vSak nebyla
uspésna, jelikoz soucasti této dohody byl naptiklad i Hitleriv pozadavek autonomie pro
sudetské Némce €1 zmrazeni ¢eskoslovensko-sovétské spojenecké smlouvy. Sudetoné-
mecka otazka se tak stala mezinadrodnim problémem, ktery nebylo mozno vyftesit bez
dohody mezi Ceskoslovenskou vladou a SdP, kterd byla az do srpna 1938 pravidelné
finan¢né podporovana Berlinem. V Cervenci 1936 se Henlein pokousel Velkou Britanii
pfesvédcit, aby mu byla napomocna v jednanich s BeneSem, aby pochopil, Ze jejich
umysly jsou dobré a naopak Spatné je sovétsko-francouzsko-ceskoslovenské spojenec-
tvi. Nezdrahal se dokonce vyhrozovat, ze by mohlo Ceskoslovensko dopadnout jako
Spanélsko, kde vypukla obéanska valka. Londyn pak doporuéil prazské vladé ustupovat
henleinovclim, aby se tak zabranilo spojeni Henleina a Hitlera. Sviij vztah
k nacistickému Némecku totiz SAP vyjadfilo na sjezdu v Chebu, kratce predtim. K. H.
Frank to vyjadfil slovy: ,, Dobre zaloZené a trvalé vztahy k Néemecké Fisi jsou Zivotni
otizkou pro Ceskoslovensko a jeho ndrody. Cisté politicky urcéené pakty s Francii,
Moskvou a Malou dohodou nemohly vytvoFit nahradu za toto spojenectvi.“™® A Henlein
ptipojil: ,, Chci byt radéji s Nemeckem nenavideén, nez abych mél vyhody z nenavisti pro-

. 71
ti Néemecku.
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Na pocatku roku 1937 zjistil E. Benes, ze Jugoslavie v tajnosti jedna proti znéni
Malé dohody s Mussolinim a hrozi tak rozvrat. Dohoda Rim-Bélehrad viak byla dojed-
nana a podepséna jiz 25. biezna a posléze spésné ratifikovana 27. bfezna, diive nez se
stihl Bene§ pokusit tomu zabranit. Pfesto odjel ve dnech 5. az 7. dubna do Be¢lehradu,
kam byl po podepsani této smlouvy vahavé pozvan, aby se ujistil, ze bude dohoda, se-
psana mezi Ceskoslovenskem, Jugoslavii a Rumunskem Vv piipadé jeho napadeni dodr-
zena. Bylo mu vSak oznameno, ze v piipad¢ valky zistane v kazdém piipad¢ Jugoslavie
neutralni.”

Od &ervna 1937 za¢alo Némecko planovat vojenské obsazeni Ceskoslovenska.
V listopadu byla vypracovana smérnice k Hitlerovu planu Fall Griin, ktery vychézel
z piedpokladu, Ze se zapadni velmoci Ceskoslovenska ziekly. To se také potvrdilo pii
jednani v listopadu 1937 v Obersalzbergu s lordem Halifaxem, ktery s Hitlerovymi po-
zadavky souhlasil v ptipad¢, Ze budou mit tyto izemni zmény pokojny V}'fvoj.73 Na tajné
porad¢ 5. listopadu v sidle kanclétstvi hovotil vétsinou Hitler. Z tohoto vystoupeni byl
zachovan zaznam, tzv. HoSsbachiiv protokol. Hlavni fe¢ byla o Lebensraumu neboli
némeckém zivotnim prostoru. Ne o konkrétnim prostoru, pouze o jeho nevyhnutelnosti.
,,Némecko se musi vyrovnat s dvéma nenavisti pobizenymi protivniky, Britanii a Fran-
cil. ...Némecky problém se da resit jediné silou, a to se nikdy neobejde bez prislusného

rizika, “™

Jako feSeni zminil napt. moZnost obcanské véalky ve Francii, ¢imz by nastal
&as na akci proti Ceskoslovensku nebo valku mezi Francii a Italii, po ¢as které by mohlo
Némecko nardz obsadit Rakousko i Ceskoslovensko. Nic z toho se viak nestalo. Hitle-
rovo vystoupeni bylo v podstaté jen snéni bez vztahu k tomu, co se odehralo poté
vrealném Zivots.” Ceskoslovensko se stalo jednim z hlavnich témat britsko-
francouzské konference 29. a 30. listopadu 1937, kde pravé nastupujici ministr zahranici
Edward Halifax vyjadfil britsky ndzor, aby byla doptdna Némecku nadvlada ve stiedni

Evropé za pomoci politiky usmifovani agrese.”® V prosinci pak intervenoval v Praze ve
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prospéch sudetskych Némcu francouzsky ministr zahrani¢nich véci Yvon Delbos. V té
dobg byly podminky pro Zivot sudetonémecké mensiny v Ceskoslovensku mnohem lepsi
nez v kterémkoliv jiném evropském staté a ceskoslovenskd demokraticka vlada pfistu-
povala k této otazce velmi korektné, ale to se snazila némecka zahrani¢ni politika za-
mérmé maskovat.”’

Situace se vyosttila v roce 1938. V bieznu ptipojil Hitler Rakousko k Némecké
Rigi, ¢imZ v podstaté Ceskoslovensko obklicila Velkonémeckd Rise.”™ Anslus (nésilné
pfipojeni Rakouska k nacistickému Né&mecku'®) byl pro Hitlera triumf. Tim postavil
zéklad pro svoje nové Versi Némecko.® Rakouské kolo skonéilo a mélo nasledovat kolo
Ceskoslovenské, které vsak nebylo potieba piipravovat. Geografie a politika se o to po-
staraly samy. Ceskoslovensko byl jediny spojenec Francie a jediny demokraticky stat na
vychod od Ryna, hluboce zaklinény do némeckého tizemi. Jeho podpora nebyla lehka,
nebot’ od Francie ho délilo Némecko, od Sovétského svazu Polsko a Rumunsko a navic
se Mad’arsko dozadovalo revize a Polsko se i pfes spojenectvi s Francii, pozadovalo
Tesinské uzemi ziskané po 1. sv. valce.®! Doba byla faSismu pfizniva. Spole¢nost naro-
da byla ochromena a upadala v nevaznost, coz ptipustil i Chamberlain 22. Gnora, kdyz
se o ni v Dolni snémovné vyslovil: ,, Mdm-li pravdu, jako ze myslim, Ze mam, kdyz pra-
vim, ze Spolecnost narodi, tak jak dnes vypada, je neschopna zajistiti nekomu kolektivni
bezpecnost, pak nesmime klamati malé, slabé narody, aby si myslili, Ze je Spolecnost
narodii bude chranit pred utocnikem, a aby podle toho jednaly, kdyz vime, Ze nic po-

“82 TH tydny na to zmizel z mapy rakousky stat a nestalo se nic

dobného nelze ocekavat.
vic, nez Ze byl v Berling podan protest.®® Rakousky anslus se ve vnitini Geskoslovenské
politice projevil rozpusténim sudetonémeckych aktivistickych stran, odvolanim jejich
stranickych ministri a naslednym vélenénim stran do SdP, ktera se tak stala jednotnym

hnutim sudetskych Némct. SAP zamérné vznasela tak velké pozadavky na Ceskosloven-
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skou vladu, aby nemohly byt uspokojeny a 24. dubna vyhlasila tzv. karlovarské poza-
davky, v nichz mimo jiné pozadovala ,, uzndni sudetonémecké narodnostni skupiny za
pravnickou osobu a uplnou svobodu hlasit se k némecké narodni svébytnosti a
k némeckému svétovému ndzoru. “** Ve dnech 20. a 21. dubna zapocaly némecké posad-
ky s pfesunem dvou divizi k bavorsko-¢eskoslovenské hranici. Tuto zpravu piedala ¢es-
koslovenskému generdlnimu §tibu britskd tajnd suzba. Ceskoslovenska vlada uvéfila,
zmobilizovala a dala tak najevo svou piipravenost k vélce. Sudetsti Némci se zacali citit
ohrozeni a dali to najevo pfi volbach v kvétnu a ¢ervnu velkym vitézstvim SdP. Hitlera
mobilizace velmi podrazdila. V planu Griin doslova pise: ,,Je mym rozhodnutim rozbit
V dohledné dobé Ceskoslovensko vojenskou akei. 8

Prezident Benes doufal, Zze Francouzi a Britové uchopi rozum a budou stat na
strané Ceskoslovenska, tim padem se Hitler stahne a tato potupa nejenZe zastavi jeho
usili o dominantni postaveni v Evrop¢, ale povede i k padu nacistického rezimu
v Némecku.®®

Jednim z Hitlerovych velkych problému byli jeho vlastni generalové. Nacelni-
kem armadniho generalniho $tabu byl Ludwig Beck, ktery byl od ptirody obezietny, dle

7, a ktery byl uz v roce 1935 proti

hesla jeho ptedchudce: ,, Nejdrive uvazuj, pak riskuj 8
planu preventivniho titoku na Ceskoslovensko z obavy, aby tento titok nesjednotil Fran-
cii a Britanii a pokousel se také o zruseni vojenskych akci proti Rakousku. V 1ét¢ také
n&kolikrat oteviend nesouhlasil s Hitlerovymi plany na napadeni Ceskoslovenska
Vv obavé, Ze vypukne vSeobecna valka a piinese Némecku katastrofu. Na toto téma pied-
lozil vrchnimu veliteli armady von Brauchitschovi ¢tyfi riznd memoranda, naléhal mezi
generaly k organizaci kolektivni rezistence a zadal o sdéleni Hitlerovi, ze Némecko neni
na valku vojensky pfipraweno.88 TutéZ myslenku zastaval 1 generdl Hans von Kluge,

ktery také trval na tom, ze valka je mimo hospodafskou i vojenskou Givahu. Ocekaval i

vzpouru lidu a ve vojsku. Armadu vidé€l jako nedostatecné Vyzbrojenou.89 Von Brau-
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chitsch to vSak odmitl, pouze souhlasil se svolanim srpnové schiizky vyssSich velitela,
kde ptednesl Beckovy navrhy i s myslenkou v zavéru, ze nema cenu riskovat existenci
naroda kvali Sudetim, a s vyzvou k ostatnim generalim o konfrontaci téchto ndzora
s Hitlerem, s ¢imz také vétSina pfitomnych souhlasila. Narodni nalada byla totiz protiva-
le¢n4, a ackoli by pravdépodobné mohla némeckéd armada porazit Cechy, &elit vieobec-
né valce by vSak uz nemohla. Beck trval na tom, ze generalni $tab je od toho, aby ¢inil
spravna vojensko-politicka rozhodnuti. Toto pfesvédceni vSak Hitler rozhodné nesdilel
a netoleroval. O pét dni pozd¢ji pii piehlidce délostielectva v ucilisti v Jiiterborgu vylo-
7il své plany: , At uz se situace vyvine jakkoli, Ceskoslovensko musi byt eliminovino
drive nez cokoli jiného... Mam velikou obavu, Ze se mné osobné miize néco prihodit dri-
ve, nez budu moci uskutecnit nezbytnd rozhodnuti...V politice musite véFit v bohyni Stés-
tenu. Ta dava Sanci jenom jednou a tehdy ji musite uchopit. Uz se nikdy tou samou ces-
tou nevrari. “® Totéz zopakoval 17. srpna generaliim v Ddéberitzu a druhy den nabidl
svou rezignaci, s pozadavkem na odstoupeni i von Brauchitsche, coz vrchni velitel od-
mitl. Svou rezignaci podal i Beck a Hitler ji pfijal s podminkou, Ze pted vefejnosti i ar-
madou zUstane utajena. DalSim generalem, ktery byl nucen opustit svou pozici, byl
Adam, ktery jako velitel zapadni fronty prohlésil, Zze neni mozné dokoncit opevnéni do
doby, nez uhodi zimni mrazy a linie tak bude v ptipad¢ napadeni protrzena. Hitler na to
odpoveéd&l: ,, Pouze darebdk by nedokdzal tuto frontu udrzet... Ja titok na Ceskosloven-
sko neodvoldm. “** General Adam byl zbaven veleni a penzionovén.92 Nacelniku §tabu,
Franzi Hadlerovi Hitler na otazku co by chtél, fekl: ,, Nikdy nezjistite, co skutecné chci.
Ani moji nejblizsi kolegove, kteri jsou presvédceni, Ze vi, co chci, to nevi. «93

V 16t& roku 1938 byla Ceskoslovenska arméada jedna z nejlepsich v Evropé, du-
chem i vyzbroji, coz ukazala kvétnova a poté i zafijova mobilizace. Po technické i veli-
telské strance nebyla nijak pozadu, distojnikiim nechybélo vojenské vzdélani ani zku-
Senosti. V letech 1935-1938 udélala republika po této strance obrovsky pokrok, na né&jz
byl prezident Bene$ nélezité hrdy. AZ na civilni leteckou obranu a nedokoncené opev-

néni na jizni hranici s Rakouskem byla armada pfi nasledné zéafijové mobilizaci dosta-

% BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: paralelni Zivotopisy. Praha: Levné knihy KMa, 2005, s. 563.
' Tamtéz, s. 564.
% Tamtéz.
% IRVING, David. The war path: Hitler's Germany 1933-1939. s. 225.
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te¢né piipravena k valce.? Svymi slovy to mnohem pozdé&ji potvrdil 1 Ludvik Svoboda:
,,Pomér sil mezi Ceskoslovenskou republikou a Némeckem byl v roce 1938 tento: 45
ceskoslovenskych divizi proti 47 nacistickym, 1 582 ceskoslovenskych letadel proti
2 500 nepratelskym, 469 nasich tankii proti 720 fasistickym, 2 miliony ceskoslovenskych
vojakit proti 2,2 milionum némeckych. Z téchto udajii je i laikovi jasné, zZe k dvojnasobné
presile, kterd je nutnd pri iitocné operaci, chybélo agresoriim jesté hodné.“®

Pocatkem srpna se v Curychu setkal Henlein s plukovnikem Christiem. Hovofil
0 jakémsi paskvilu plném darebaki a zlo¢inct a ne staté. Priznal, Ze nejde jen o problém
sudetskych Némcu, ale pfedevs§im o problém némecko-Cesky. ,,...a ten by existoval, i
kdyby v Ceskoslovensku Zdadni Némci nebyli. Némecko nemiize nastdlo trpét na svém téle
takovy vired. Takovou provokaci by nastdlo nesnesl Zadny stat. Jestlize si Anglie mysli,
Ze musi tento stat brdt za vsech okolnosti v ochranu, pak Anglie ponese také vinu na
rozsifent tohoto konfliktu. “*® Hitler se v letnich mésicich pro zménu pokousel primét
Polsko a Mad’arsko ke spole¢nému postupu. Na Ceskoslovensko pak vyvijela tlak An-
glie pomoci svého vyslance lorda Runcimana, ktery se k ¢eské politice vyjadiil jako
k beztaktni, malicherné a nevstiicné a vid¢l jako nevyhnutelné, postoupeni nékterych
uzemi Némecku. Bene§ se pokusil ustoupit v tzv. IV. planu, ale pro Hitlera to bylo jiz
piili§ pozd&.” Na tisském sjezdu v Norimberku vyslovil nejprve 10. zaii 1938 Goebbels
smyslenku, ze Ceskoslovensko ptedstavuje komunistické nebezpedi pro Evropu a poté
vystoupil i Goring s velice ostrym a protic¢eskoslovenskym projevem: ,, Vime, jak je ne-
snesitelné, kdyz tenhle nicotny narudek tam dole — nikdo ani nevi, odkud se vzal — usta-
vicné utiskuje a obtézuje kulturni narod. My ale taky vime, Ze to nejsou tihle srandovni
prckové. Stoji za nimi Moskva, stoji za nimi ta vécna zidobolSevicka stviira. Na tenhle
smeésny pokus nds zastrasit bych chtél [...] rozhodné rict jedno: my jsme odjakziva byli

praci, a nikdy jsme nebyli sraci.“®® Nasledn& pak 12. za¥i Hitler ostfe pozadoval konec
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utlaku sudetskych Némct.” Po jeho projevu zacaly ve vedernich hodinach na riznych
mistech v pohranici srazky ¢lentt SAP s demokratickymi silami, které mély vyvolat pro-
tistatni pievrat ze strany SdP. Do ulic vychazely davy Némcu, ktefi vyvolavali nasilné
nepokoje. Nejhorsi situace s nejtragi¢téjsimi dusledky byla na Sokolovsku, Kraslicku a
Chebsku, kde byli zavrazdéni ¢esti Cetnici a vojaci a obranci Bublavy byli odvle¢eni do
Némecka.'® Ceskoslovenska republika vyhlasila v nékterych okresech stanné pravo,
jehoz zruseni se SAP dozadovala. Vse spélo k ob¢anské vélce.'®* Henlein pozadoval 14.
zati od Hitlera do 24 hodin obsazeni pohrani¢i. Nasledujici den vysilal némecky rozhlas
1zivou vyzvu vidct SdP o stovkach mrtvych, zranénych, utrpeni Zen a déti a vyzyval,
aby ¢lenové SAP kladli odpor. Ceskoslovenska vlada na tuto evidentni zradu reagovala
vydanim zatykace na Henleina, Franka a dalsi viiddce a kone¢né€ 16. zafi zdkazem ¢innos-
ti SAP.® Do vé&ci se vlozil i britsky premiér Chamberlain se svou politikou appease-

), ktery
se setkal dvakrat s Hitlerem, aby s nim projednal jeho tizemni pozadavky. Nejprve

mentu (zvlastni usmitovaci politika britské vlady vii¢i nacistickému Némecku®

v Berchtesgadenu 15. zaii v 17 hodin, kde Hitlerovi pfislibil, Ze jeho pozadavky projed-

104

na s vladou a odletél do Londyna.”" Po tomto jednani se Anglie s Francii dohodly, ze

budou souhlasit s postoupenim Sudet, coZ také jako ultimatum sdé&lily prazské viads.*®
Jelikoz to byl Chamberlain, kdo jednal s Hitlerem, zdalo by se, Ze veskera odpovédnost
za teSeni sudetské otazky pada na jeho hlavu. To vSak neni zcela jednoznacné. Jiz 13.
zati totiz poslal Daladier Chamberlainovi dopis, v némz mj. stalo: ,, Za kazdou cenu je
nutné zabrdnit tomu, aby némecké vojsko vtihlo do Ceskoslovenska. Pokud se to nepo-

dari, bude Francie nucena splnit své zavazky [...] navrhuji okamzitou nabidku konfe-

rence ti1 Hitlerovi, tj. Némecko za Sudety, Francie za éechy, Velka Britanie lorda Run-
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cimana [...].“*° Od 19. do 21. zaii se pokousel prezident Bene§ dojednat s Daladierem
a Chamberlainem dal§i postup. Neustale zdtraziioval, ze Ceskoslovensko nesouhlasi s
anglo-francouzskym feSenim krize. Na to mu bylo nejprve britskym a poté i francouz-
skym velvyslancem sdé&leno, Zze pokud Ceskoslovensko nevezme zpét své zamitavé sta-
novisko, a toto vejde ve znamost na vefejnosti, musi pak pocitat s okamzitym vpadem
némecké armady do republiky a Britanie ani Francie za to nepiebiraji zadnou odpovéed-
nost. Francouzské sdéleni zné¢lo doslova: ,,Jestlize vldada ceskoslovenskda navrhy franko-
britské nebude moci okamzité prijmouti a odmitne je a jestlize z takto vytvorené situace

vznikne valka, bude za ni zodpovédné Ceskoslovensko a Francie se k této valce neprip0-
;0107

Jji.

21. zafi svolal na osmou hodinu ranni prezident vladu a seznamil ji se stanovis-
kem Francie a Velka Britanie. Bylo nutné dohodnout dalsi postup a ten pak sd¢lit Dala-
dierovi a Chamberlainovi. Rozhodnuti musi byt jednomysIné a spole¢né. Zda se podvo-
lit ¢i bojovat. Jednomyslnd odpovéd’ byla obéma vyslanciim sdélena kolem 17 hodiny a
znéla: ,, Prinucena okolnostmi, ustupujic neobycejné naléhavym domluvam a odvodivsi
ditsledky ze sdéleni francouzské a britské viady z 21. zari 1938...vldda ceskoslovenska
prijima v tomto poloZeni a s pocity bolesti francouzské a britské ndavrhy, predpokladajic,
Ze obé vlady ucini vSechno, aby pri uplatiovani jich bylo dbano Zivotnich zajmii cesko-
slovenského statu. Podotyka s litosti, Ze tyto navrhy byly vypracovany bez predchoziho
dotdzani ceskoslovenské viady. “*®® Ten den odpoledne se okamzit& po rozsifeni zpravy
o pfijeti britsko-francouzského planu zacaly objevovat demonstrace a nepokoje v Praze i
na venkové. Demonstrace proti vlade a prezidentu BeneSovi, na kterych byla pozadova-
na vojenska diktatura v Cele s generalem Syrovym, ktery byl povazovan za hrdinu z dob
Ceskoslovenskych legii bojujicich na Sibifi. Sdm Syrovy vSak demonstranty na Praz-
ském hrad¢ presvédcoval, ze vojenské diktatura neni feSeni. Manifestace se konaly ce-

lou noc a druhy den rdno tento obrovsky dav zadal pted parlamentem demisi Vlaidy.109

105 SALOMON, Dieter. In: Tisic let cesko-némeckych vztahii: data, jména a fakta k politickému, kultur-
nimu a cirkevnimu vyvoji v Ceskych zemich. Praha: Panevropa, 1995, s. 218.

106 CELOVSKY, Botivoj. Mnichovskd dohoda, 1938. Senov u Ostravy: Tilia, 1999, s. 279.

197 BENES, Edvard. Paméti. Praha: Academia, 2007, s. 336-338.

108 Tamtéz, s. 346-348.

199 CELOVSKY, Boftivoj. Mnichovskd dohoda, 1938. Senov u Ostravy: Tilia, 1999, s. 323-324.

24



,, Prezident Benes jmenoval 22. zari novou tzv. urednickou viadu v cele s gen. J.
Syrovym, kterd 23. 9. vyhlasila vseobecnou mobilizaci a diplomatickou ceStou se snazila
najit cestu K prijatelnému kompromisu. “10 Prancie také vyhlasila ¢aste¢nou mobilizaci,
na coz Hitler reagoval 26. zafi prohlaSenim, Ze v pfipad¢ nepfiijeti jeho izemnich poza-
davkul se da 28. zafi némecka armada do pohybu.111 Takto reagoval ve svém vecernim
projevu ve Sportovnim palaci. Svou fe¢ mistrné zaméfil ne na Cechy, ale pouze na Be-
nese. ,, Otazka, kterd nas v poslednich mésicich a tydnech nejvic trapi, je obecné znama.
Uz se ani nejmenuje Ceskoslovensko, nazyvd se pan Benes! S timto jménem je spojeno
v§echno, co dnes suzuje miliony lidi, z ceho si zoufaji a co je napliuje fanatickym roz-
hodnuzim. “**? Tuto taktiku pouzil soutasné i Goebbels v tisku.**® Dr. Benes reagoval
tim, Ze 26. zafi vecer odjel tajn¢ s manzelkou do vily architekta Staska v Hodkovic¢kach
u Prahy v presvéddeni, 7e zatne valka a Praha bude bombardovana.'** V némecko-
ceskoslovenském pohrani¢i zatim pokracovaly incidenty vyvoldvané sudetonémeckym
freikorpsem (,, dobrovolné militaristické organizace, vytvdrené distojniky a poddiistoj-
niky po demobilizaci Fisské armady v letech 1918-1919'°). 28. z4fi dopoledne Britové
mobilizovali svou Home Fleet a Francouzi nafidili dal$i mobiliza¢ni opatieni. Ve 14
hodin, pokud Cesi nepiijmou némecké pozadavky, méla byt mobilizovana i némecka
armada. Neutralni staty zacaly podléhat panice, severské zemé vyhlasily striktni neutra-
litu, Belgie a Nizozemi vyhlésily ¢aste€nou mobilizaci a odmitly jakékoli poskytovani
svého tzemi cizi moci a Svycarsko vyzyvalo Benese a Hitlera k miru a s odhodlanim
branit své hranice.'®

Tim se oteviela cesta k mnichovské konferenci za ucasti Némecka, Velké Brita-

nie, Francie a Italie.'” 28. zaii odpoledne, dorazilo pozvani od Hitlera do Londyna
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k Chamberlainovi pravé ve chvili, kdy hovotil o posunu némecké mobilizace na zaseda-
ni Dolni snémovny. Jakmile si poselstvi piecetl, ihned ho vyhlasil. Tato zprava vzbudila
ve snémovne¢ jasot. Podobné projevy nadSeni se ozyvaly téméi po celém svéte. Prezident

Roosevelt poslal Chamberlainovi blahoptani: ,, Good man. “**®

Papez prednesl 29. zari
své mirové poselstvi, kde se zminil o ¢eském mucednikovi sv. Vaclavu. Vyznélo to
jako predzvést budouciho mucednictvi ¢eského naroda. I Sovéty konference ohromila a
odsoudili konferenci tuto ¢tyf, kterd by méla Evropé diktovat mir. Sovétsky svaz se
vzdy zasazoval o svolani mezinarodni konference, ktera by vyfeSila ceskoslovensky
problém a stejn¢ tak i prezident Roosevelt. Moskva vsak pozbyla na dalsi vyvoj udalosti
vliv.*?

V Praze zatim panoval smutek a prevladaly spiSe stisnéné emoce. Generalové
zadali Benese o netstupnost a vypovézeni valky Hitlerovi, coz on odmitl, nebot’ se oba-
val, Ze nikdo nepfijde Ceskoslovensku na pomoc a to pak ziistane izolované. Vlada se
pripravovala na nejhors$i, Londyn i Patiz tvrd¢ tlacili k pfijeti jejich planti. Po 19. hoding
Chamberlain oznamil kondni konference, s pfislibenim, Ze nezapomene v Mnichové na
Ceskoslovenské zajmy a vyzval BeneSe, aby na konferenci poslal nikoli Gc¢astnika, ale
pouze zastupce. Bene§ pak jeSté pted piilnoci hovotil s Halifaxem a z&dal ho, aby ne-
podnikl nic, co by postavilo Ceskoslovensko do jesté t&Z3i situace, nez ve které se ocita
diky britsko-francouzskym navrhiim. O nékolik hodin pozdéji vlada v zasadé ptijala
britsky time-table, jen s vyhradami ohledn¢ lhiit a velikosti postoupenych oblasti. Hali-
fax slibil seznamit Chamberlaina s témito vyhradami, av§ak zadal, aby Praha takto ne-

. Ty . L 12
stézovala jeho jednani v Mnichové. 0
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3 MNICHOVSKA DOHODA

3.1 Mhnichovska konference

Mnichovska dohoda je jednou z etap nacistické ptipravy k valce. Soucasti byl,
spolu se zaGlenénim Sudet do némeckého cisafstvi a zni¢enim Ceskoslovenska, jiZ ra-
kousky anslus. Mnichovska dohoda méla zajistit pozadavky sudetskych Némct na se-
beureni vznesené v Berling a Karlovych Varech.'?! Konference se zucastnily &tyki své-
tové velmoci. Za Francii pristal 29. zati v 11.25 v Mnichové ministersky piedseda Dala-
dier v doprovodu generalniho tajemnika Quai d'Orsay Légera, feditele evropského od-
déleni Quai d'Orsay Rochata a teditele kabinetu Clappiera. O pil hodiny pozdéji dora-
zil za Velkou Britanii Chamberlain, v doprovodu Wilsona, pravniho poradce Foreign
Office Malkina, Stranga, Ashton-Gwatkina a lorda Dunglasse. Za Italii se z(castnil
Mussolini, ktery piijel vlakem v doprovodu svého miniStra zahranici a 29. zaii se v 9.30
nejprve setkal s Hitlerem jako zastupcem Némecka na Kufsteinu a poté jeho i Hitlerav
zvla§tni vlak dorazili v 11.25 do Mnichova. Konference zacala odpoledne.'?

Jesté pred odletem do Mnichova telegrafoval Chamberlain do Prahy: ,, Prosim,
ubezpecte dr. Benese, Ze zajmy Ceskoslovenska mdme plné na paméti. “123 /e skutec-
nosti byli Cechoslovaci, ale také Sovéti, z konference vyloudeni, aby nepiisobili t&zkos-
ti.”* Na rozdil od piedstavitelii Francie, Anglie a Italie, ktefi byli pfijati s naleZitymi
poctami, byla ¢eska delegace, kterd dorazila v 15. hodin pfijata asi tak jak se vitaji po-
dezieli ze zlo¢inu. V policejnim auté a za doprovodu gestapa byla pievezena do hotelu

Regina.'*®

Kdyz se jesté pied konferenci setkali Hitler s Mussolinim, ten ho ujistil, Ze
pokud konference nedopadne dobfe, Italie bude stat na stran¢ Némecka. Kdyz se k nim
pfipojili i Chamberlain a Daladier, Hitler nenechal nikoho pochybovat o svych z4jmech.
., JiZ V paldci sportu vyhlasil, ze se v kazdém pripade vyda na pochod 1. Fijna. Dostalo

se mu odpoveédi, Ze tato akce bude mit charakter nasilného aktu. Proto bylo uikolem zba-
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vit tuto akci tohoto charakteru. Akce se viak musela uskutecnit okamzité.“**® Mussolini
piedlozil memorandum, jez se stalo zakladnim kamenem Mnichovské dohody.™®” Ve
skutecnosti vsak §lo o némecky navrh vypracovany Weizsackerem s Neurathem a Go-
ringem a zaslany jesté pfed zapocetim mnichovské konference prostfednictvim italského
velvyslance v Berliné Mussolinimu. Ten pak tento navrh vydaval za sviij. Slo vsak
v podstat& jen o prodlouzeni lhiity na obsazeni z Hitlerovych sedmi na deset dni.**® Sa-
motna konference probihala ve tfech fazich, jelikoz bylo v 15. a 21. hodin jednani pie-
ruseno. Diskuze byla spiSe hromadna, neméla fad, predsedu, mluvili jeden pfes druhého
a spise ve skupinkéach.’® Na konci konference, Hitler stale nepiedlozil zadné konkrétni
pozadavky, pouze blahosklonné pfijimal, co mu jini nabizeli. Jediny kompromis
v odsouhlasenych podminkach byl, Ze bude obsazeni probihat postupné az do 10. fijna a
ne najednou 1. fijna, coz byl navic naprosto technicky nezvladnutelny plan. Nikdo se ani
neptal na piesnou velikost postupovaného izemi. Chamberlaina zajimaly pouze finan¢ni
detaily a Mussolini pro zménu vznasel etnické naroky Mad’ari, které vSak Hitler odmitl,
nebot’ Mad’aii pii déleni Ceskoslovenska naprosto selhali. Diskuse skonéila az kratce po
pulnoci. Mezitim v piedsini ¢ekali ceskoslovensti zastupci v nadéji, ze budou moci upo-
zornit na praktické problémy. Vyslechnuti vSak nebyli. Az ve 2 hodiny rano je zavolali k
Chamberlainovi a Daladierovi, aby jim byla ukdzana dohoda, doprovazena slovy ,,toto

«13

je rozsudek bez prava na odvoldni a bez moznosti iprav**® a je nutné ji do 17 hodin

prijmout nebo nést disledky.**

Z tohoto obdobi pochazi dopis Carla Goerdelera, ve kterém vyjadiuje sviij nazor:
., ...propasla se skvéla prilezitost. Nemecky narod nechtél valku, armada by ucinila vse,
aby se ji vwvhnula. Pouze Hitler, Himmler a Ribbentrop byli pro valku. Rostouci vnitini
nesnaze je velmi znepokojovaly. Netajili se vSak pred armadou svym presvédcenim, Ze

Anglie a Francie nejsou ani ochotny, ani s to chranit Ceskoslovensko. V Némecku jim to
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nikdo nechtél veérit. A ukazalo se, ze méli pravdu... ... Mnichovska dohoda nebyla nic
jiného nez hladké kapitulace Francie a Anglie pred nadutymi kejkliFi... “*%

Brzy odpoledne 30. zafi 1938 se z Mnichovského letisté na zapad vznesla dvé le-
tadla. Jedno do Pafize s francouzskym ministerskym piedsedou Daladierem a druhé do
Londyna s britskym ministerskym pfedsedou Chamberlainem. Prvni ze jmenovanych
byl v takika zoufalé naladé, tfesouci se obavami, jak ho doma piijmou. ,, Ukamenuji
mne! Roztrhaji mne - budou kficet: Zradil jsi Francii!“**® Druhy pak ve znamenité né-
ladé a s pocitem, ze valka, ktera byla jiz v Evropé na spadnuti, je odvracena, a i pfesto,
ze to bylo diky obéti mnohem vétsi. Byl obétovan cely stat, stat posledni stiedoevropské
demokracie a budoucnost naroda v ném. Kromé dobrého pocitu, si vSak odvazel i brit-
sko-némecké prohlaseni, o kterém byl piesvédcen, Ze zajistuje mir. Prohlaseni, Ze spolu
Velka Britanie a Némecko nepovedou valku."** V&fil, Ze timto aktem mir zajistil a od-
vratil tento soucasny zavod ve Vyzbrojovéni.135 To Daladier se svého piijeti obaval. Jes-
t& 12. ervence totiz prohlasoval v Paiizi, ze Francie splni své zavazky vici Ceskoslo-
vensku, nebot’ jsou nepochybné a svaté. Jasajici davy ho vsak pfi pfiletu presveédcily o
spravnosti jeho rozhodnuti v Mnichové a utisily jeho svédomi.

To Goebbels si do svého didte 1. fijna poznamenal: ,, ... Nyni jsme $li vSichni po
tenkém lané nad zavratnou propasti [...] Slovo "mir" bylo na vsech rtech. Svet sili ra-
dosti. Néemecka prestiz nesmirné vzrostla. Ted’ jsme Znovu opravdu svetovou velmoci.
Nyni uz je to zalezitost zbrojeni, zbrojeni, zbrojeni... “B7 Hitler byl vSak jednénim zkla-
many. Chtél bojovat.138

Zapadni mocnosti se jednoduse ze spoledné zaruky Ceskoslovensku v textu Mni-
chovské dohody vyvlékly formulaci: ,, ...kazdy jednotlivé odpovéden za kroky, které je

y v . 139
treba ucinit...
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3.2 Mnichovska kapitulace

Oficialni vysledek konference byl piredan ceskoslovenskému ministru zahranici
Kroftovi némeckym diplomatem Andorem Henckem 30. zafi 1938 po paté hoding rano.
Jednalo se o text dohody a dopis zvouci na prvni schlizi mezinarodni komise, konané
jesté tyz den v 17 hod. Ceskoslovensti pozorovatelé z Mnichova dorazili pozdéji, nebot
bylo jejich letadlo zabaveno gestapem a pilot zatden.

Béhem dopoledne se v redakci Lidovych novin sesla skupina politikti s komunis-
tickymi poslanci v Cele s Gottwaldem a Kopeckym, kterd se shodla na odeslani vyzvy
prezidentu BeneSovi a generalovi Syrovému. Zapiisahali je, aby branili nasi republiku a
nepfipustili vydani pevnosti. Povazovali odtrzeni uzemi bez souhlasu Narodniho shro-
mazdéni za velezradu.'*

Po seznameni se s doruc¢enymi dokumenty prezident Bene§ prohlasil: ,, 7o je ko-
nec. Je to proradnost, kterd se potrestd sama. Je to neuvéritelné. Domnivaji se, Ze se
zachrani pred valkou nebo pred revoluci na nds vicet. Myli se.“*** \/ 12.30 navstivili
velvyslanci Francie, Britdnie a Itdlie ministra Kroftu a sdélili mu totéZ co rdno némecky
diplomat. Krofta jim odpoveédél: ,,Jménem prezidenta republiky, jakoz i své viady pro-
hlasuji, Ze se podrobujeme rozhodnutim, ucinénym v Mnichové bez nds a proti nam. Své
stanovisko vam dame pisemné. [...] Nechci kritizovat, ale je to pro nas katastrofa, kte-
rou jsme si nezaslouzili. Podrobujeme se a budeme se snazit zajistit svému narodu klid-
ny zivot. Nevim, zda budou mit vase zemé prospéch z rozhodnuti ucinéného v Mnichove.

“143 po n&kolika hodinach vydala

Urcite vsak nejsme posledni, po nds to postihne i jiné.
vlada prohlaSeni, ve kterém se mimo jin€ pise: ,, Po vSestranném uvazeni a prozkoumdani
vsech naléhavych doporuceni [...] rozhodla se Ceskoslovenskd vidda prijmout mnichov-
ska usneseni ctyr velmoci. Ucinila to s védomim toho, zZe ndarod musi byt zachovan a zZe
neni dnes jiné rozhodnuti mozné. Viada Ceskoslovenské republiky, oznamujic toto prije-
ti, zaroven prohlasuje pred celym svétem sviij protest proti jednostrannému rozhodnuti,

Vee 7 e e v . 144
prijatému bez jeji ucasti.
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Ptijeti tohoto diktatu nezabranily ani protesty na schiizce Benese se Cleny Stalé-
ho vyboru obrany republiky, kterd se konala odpoledne 30. zafi. Vystoupili vSichni
ucastnici a vétsSinou BenesSovi oponovali. Poslanec Gottwald prohlasil: ,, Pane presiden-
te, nesouhlasim, nesouhlasim s \lami. Bosi a bezbranni Habesané se branili a my se
podrobujeme. Jen se podivejte, jak se brani sSpanélsky lid. Mdame skvélou armddu, narod
je jednotny. Vzdyt by ostatni svét nas nemohl nechat osamoceny. Jesté nyni méla by se
ukdzat nase sila. Jesté neni pozde. Pozadavky mnichovské dohody by se nemély pri-
jmout. “** S podobnym pokusem prisel i poslanec Klima, ktery polozil otazku, zda by
bylo Némecko dostate¢né ptipraveno, pokud by tento konflikt pierostl v evropskou val-
ku. Veskeré argumenty viak byly marné.**°

Nutno vSak fici, ze z4dny stat ani zadny statnik nebyl na konci tficatych let
v takové situaci jako Ceskoslovensko a prezident Bene§ na podzim 1938. Lze jen tézko
srovnavat. Kdyby Hitler, pfes vSechny diikazy dobré vile, které Ceskoslovensko
k mirovému Feeni situace podalo, ho napadl, byl by i Bene§ odhodlan bojovat.**’

Otazkou také ziistava, zda by Ceskoslovensku v p¥ipadé napadeni pomohl Sovét-
sky svaz, kdyby o pomoc prezident Bene§ pozadal. Sovétsky svaz tvrdi, ze ano. Tvrdil
to nejen soudruh Gottwald, kdyZ se na zacatku roku 1938 vratil z navstévy v Moskve,
ale i Vaclav Kopecky, zakladatel Komunistické strany Ceskoslovenska, jeden z jejich
vudc¢ich osobnosti a informator Komiterny ve svém projevu 24. zati 1948. Tvrdil do-
konce, ze 0 tom existuji i diikazy. Ty vSak nikdy nezvetejnil. Na svém projevu na pocest
Stalina v prosinci 1949 Klement Gottwald prohlasil: ,, V" kritickéem roce 1938 jsem byl
pozvan do Moskvy. Se soudruhem Stalinem jsme vedli dlouhé rozhovory. Hovorili jsme i
o otdzce pomoci Ceskoslovensku v pripadé Hitlerova titoku a zemi. Byl jsem ujistén, Ze
Sovétsky svaz byl pripraven pomoci Ceskoslovensku, prestoze byla pomoc vézdna i po-
moci Francie a presto, Ze Rumunsko a Polsko odmitalo povolit priichod pres jejich
lizemi. Ale pouze v piipadé, Ze se bude Ceskoslovensko branit a Ze o pomoc samo pozd-
da. Toto jsem mél vyridit prezidentu BeneSovi a to jsem také udelal. 148 Rusky velvy-

slanec Alexandrovsky obdrzel instrukce od Politbyra, aby prezidenta Benese informoval
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o piipravenosti Sovétského svazu k pomoci Ceskoslovensku v piipadé napadeni. ,, /) Na
Benesovu otazku, poskytne-li Sovétsky svaz podle smlouvy okamzitou a skutecnou po-
moc Ceskoslovensku, pokud Francie ziistane vérnd a poskytne pomoc, miizete dat jmé-
nem vlady Sovétského svazu kladnou odpoved. 2) Stejnou kladnou odpoved miizete dat i
na druhou Benesovu otdzku, pomiize-li Sovétsky svaz Ceskoslovensku jako ¢len spolec-
nosti narodi na zaklade clanku 16 a 17, pokud se v pripade napadeni Nemeckem Benes
obrdti na Radu Spolecnosti ndarodii s prosbou o aplikaci uvedenych clankii. 3) Oznamte
Benesovi, ze o obsahu nasi odpovedi na oba jeho dotazy my soucasné informujeme i
francouzskou viadu. “1%9 Kamenem Grazu viak byl Benesuv vlastni navrh v dobé podpi-
su Ceskoslovensko-sovétské smlouvy, aby byla tato podminéna pomoci Francie. Naléhal
z toho diivodu, aby nebylo Ceskoslovensko vtazeno do valky na strané Sovétského sva-
zu bez Francie.™

30. zafi 1938 zasedala v Berling komise ustanoveni na mnichovské konferenci,
ktera méla za ukol urcit definitivni hranice postupovaného tzemi. Zietel byl vzat i na
polské a mad’arské pozadavky, na jejichz vyiizeni dostalo Ceskoslovensko lhiitu tif mé-

151

sict, jinak by byla ¢tytka nucena svolat dalsi konferenci.™ Polsko se vSak rozhodlo

k okamzitému feSeni, i za cenu pouziti sily. Jiz 1. fijna staly polské vojenské jednotky
na hranicich, pripravené k obsazeni Té¢Sinska. Polsko ptedneslo svoje podminky a ¢es-
koslovenské vladé nezbylo neZz ustoupit. Na vyjednavani nebylo dost Casu. Krofta
k polskému postupu prohlasil, Ze byl: , daleko ostrejsi, nez byl postup némecky. «152
V obdobi od 2. do 24. fijna obsadily polské jednotky okresy Frystat a Cesky Té&sin. Cel-
kem 830 km? &eského tizemi.'*®

Mnichovskou dohodou se datuje zanik prvni republiky, ktera byla vyznamnym
obdobim Vv ¢eskoslovenskych déjinach a pocatek republiky druhé, ktera trvala az do tpl-

né likvidace Ceskoslovenské republiky.**
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4 DUSLEDKY MNICHOVSKE DOHODY

Tésné po podpisu dohody a jejim pfijeti prezidentem BeneSem se stale projevova-
ly snahy sil, které s timto kapitulantskym postupem nesouhlasily a neslozily ruce do
klina. Ceskoslovenska armada totiz stale drzela ve své moci velkou &ast pohrani¢nich
opevnéni, urcenou k predani v paté etapé zaboru. Cilem téchto sil bylo vytvofit novou

vladu, kterd by nebyla vazana svym souhlasem s dohodou.™

Nebylo to vsak jednodu-
ché. Po 1. fijnu se Ceské obyvatelstvo, které zlstalo v odstoupeném tuzemi, ocitlo
V pozici narodnostni mensiny bez jakychkoli narodnich prav, coz se projevovalo narod-

<156 c1 .
a celkovou socialni

nostnim utlakem sméfujicim k Gplné likvidaci ,, eského ziviu
degradaci. Zapocalo nacisty fizené a pozdéji i pridélové valecné hospodarstvi, nucené
prevody majetku, konfiskace.™’

Po prvotnim se vzedmuti narodni hrdosti a vlastenectvi po mnichovské kapitulaci,
se odhodlanost celit nacistické agresi proménila, u mnohych jiz béhem nékolika dni,
Vv kapitula¢ni beznadé¢j. Pro velkou ¢ast spole¢nosti nebylo mozné celit tomuto otfesu
zZ kapitulace, na ktery nebyla psychicky ptipravena. Disledkem toho bylo hledani vinikt
této katastrofy, tzv. obétniho beranka, ve vnitini politice statu a opomijeni mezinarod-

, . , , . 158
nich faktort a zcela zasadni role nacismu.

4.1.1 PrvniFijnové dny

1. fijna dopoledne zdravilo Hitlera v Berliné némecké obyvatelstvo a sudetsti
Némci. Ten den zacalo obsazovani Sudet.” Stalo se tak jiz kratce po poledni, kdy hra-
nice prekrocil generdl Leeb smérem k Volarim a Vys$simu Brodu. Nikdo jim nebranil. 2.
fijna pfiSel na fadu sever, kam vstoupil general Bock a severozapad se zapadem Cech,
ktery obsadil general Reichenau. Za Reichenauovymi vojéky piejel 3. fijna u ASe i
Adolf Hitler, jehoz konvoj #idil major Rommel. Cekalo ho vielé uvitani pfipravené hen-
leinovci, ke kterym v Chebu promluvil a jesté tyz vecer se vratil do svého zvlastniho

vlaku, ktery ziistal v Hofu. Nehodlal totiz nocovat na dfivéjsim Ceskoslovenském tze-
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mi.*® Dalsi den se vydal opét na cestu a to pies Kraslice, Lomnici, Sokolov a Loket do
Karlovych Vart. Vsude ho vitaly nadSené davy s transparenty, vlajkami a silnice byly
posypané kvétinami. V Karlovych Varech se konala vojenska ptrehlidka pred Méstskym

divadlem, kterou vedle Hitlera sledovali i Himmler, von Ribbentrop, Heydrich, Henlein,

Frank a dalsi nacistické osobnosti. Poté opét odjel ze Sudet ke svému vlaku.'®*

Od prvniho fijnového dne ukazovali v pohrani¢i henleinovsti ordneri (ptislusnici

162y "co dovedou a co si mysli o ostatnich. Nigili, bili,

«163

Henleinovy Sudetonémecké strany
rozbijeli, stiileli. , Rudé a Cechy na utéku vyriditi. Tak jim bylo nafizeno. Mezi lid-
mi vzplanula nenavist, zast’, krutost a zloba. A to nejen mezi cizimi, ale i mezi sousedy,
ktefi se na sebe vrhali s pocitem nadvlady a vyvolenosti. Vie pro zaslibenou Treti ¥i5i.'**

Pomnichovské Ceskoslovensko podepsalo s Némeckem smlouvu ¢. 300/1938
Sb., o otazkach statniho obcanstvi a opce, ktera méla byt feSenim problému vyvstalych
z Mnichovské dohody. Z ni podle § 1 vyplynulo:*®® ,, Ceskoslovensti stdatni obcané, kteri
meli 10. Fijna 1938 své bydlistée v nékteré obci pripojené k Némecké Fisi, nabyvaji s
ucinkem od 10. Fijna 1938 némecké statni prislusnosti, pozbyvajice zdarovern ceskoslo-
venského statniho obcanstvi, jestlize [...] Ceskoslovensti statni obcané némecké narod-
nosti, kteri meli 10. Fijna 1938 své bydliste mimo byvalé ceskoslovenské statni uzemi,
nabyvaji s ucinkem od 10. Fijna 1938 némecké statni prislusnosti, pozbyvajice zaroven
Ceskoslovenského statniho obcanstvi, jestlize meli 10. Fijna 1938 domovské pravo v ne-
JjestliZe ji nenabyva jeji manzel. “1% podle § 2 bylo mozné, aby Ceska vlada zadala o pti-
stéhovéani &eskoslovenskych ob&anti z postoupeného tizemi na tizemi Ceskoslovenské

republiky a némecka naopak o vystéhovani némeckych ob¢anti do obsazenych oblasti.
167

180 K VACEK, Robert. Ceskoslovensky rok 1938. Praha: Polart, 2011, s. 155.
181 JUNEK, Véclav. Hitler v Cechdch: viech sto ti hodin den po dni, minutu po minuté... Praha: BVD,
2012, s. 46-58.

102 pETRACKOVA, Véra. KRAUS, Jiti. Akademicky slovnik cizich slov. Praha: Academia, 1998, s. 547.
163 K VACEK, Robert. Ceskoslovensky rok 1938. Praha: Polart, 2011, s. 156.

184 Tamtéz.

165 KUKLIK, Jan. NEMECEK, Jan. SEBEK, Jaroslav. Dlouhé stiny Mnichova: Mnichovskd dohoda oci-
ma signatarii a jeji dopady na Ceskoslovensko. Praha: Auditorium, 2011, s. 90.

166 Smlouva 300/1938 Sb. ze dne 25. listopadu 1938 mezi Cesko-Slovenskou republikou a Némeckou Fisi
o otazkach statniho obcanstvi a opce.

167 -
Tamtéz.

34



Hitlera jesté stale drazdil Edvard Bene$ na Prazském hradé. Bylo potieba se ho
kone¢n¢ zbavit. Berlin vzkéazal do Prahy, ze je Benes$ piekazkou vyhodnéjsi hranice pro
Ceskoslovensko. Diky tomuto i domacimu natlaku prezident Bene§ 5. fijna abdikoval a
rozhodl se pro emigraci.*® 22. fijna za pritomnosti svych nejblizsich odlet&l do Londy-
na.'®® Den pied abdikaci Benese vystiidal v afadé ministra zahrani¢i Kamila Kroftu
Frantisek Chvalkovsky, ktery byl doposud vyslancem v Italii. Nastupcem za prezidenta
Benese byl po nékolika tydnech zvolen Emil Hacha. Volba trvala dlouho, nebot’ bylo
potieba najit cloveéka bez vlastniho politického mysleni a ambici, ktery by byl v podstaté
ufedni loutkou. Hacha pak dle domluvy ustanovil Rudolfa Berana ministerskym predse-
dou.'™

Ptfirozenou reakci vetejnosti po mnichovskych udalostech bylo pfani ukoncit stary
politicky systém se starymi politickymi vidci a nastolit novy a jednodussi. K tomu to
zavéru dosli dosavadni ptedstavitelé politickych stran a zacali mezi sebou vyjednavat.
Predstavou bylo vytvofit systém dvou nebo tii stran a predev$im jedné velké narodni
strany. Nastalo mnoho zmén ve vedeni politickych stran, rozchody ¢i naopak slouceni a

vznik stran.!’

Mohlo se také zdat, ze se komunisticka strana odmlcela. Byla ji totiz za-
stavena ¢innost dekretem z 20. fijna 1938. Komunisté sami dokonce oc¢ekavali rozpus-
téni jejich strany. K tomu vSak diky neustdlému odkladéani ze strany vlady doslo az vy-

hlagkou ministra vnitra z 27. prosince 1938.%"2

4.1.2 Cesta k Protektoratu Cechy a Morava

Po zapoceti obsazovani Némeckem a posléze 1 Polskem, se ptidalo se svymi naro-
Ky také Mad’arsko. Jednani, ktera zacala jiz 6. fijna, se protahovala z diivodu neustalé
mad’arské nespokojenosti. Kone¢né rozhodnuti pfislo 2. listopadu ve Vidni z ust Rib-

bentropa. Diky arbitraznimu rozhodnuti pfislo Slovensko o 10 990 km? s téméf 854 tisi-
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ci obyvateli a Podkarpatskd Rus o 1 523 km? se 173 tisici obyvateli. Ptesto, ze tuto do-
hodu Mad'arsko podepsalo, nepovazovalo ji viak za kone¢nou.'”

Ceskoslovensko se stalo pro Hitlera poslusnym vazalem nikoli partnerem. Minis-
tru Chvalkovskému pfi jeho navstévé Berlina Hitler mimo jiné sdélil: ,, ...jste vklineni
do tela velkeho Nemecka a musite se prosté podle toho zaridit a chovat ...pokud se date

174  Taeiedos - .
Velka Britanie a Francie se pokusila

Benesovou cestou, v osmi hodindch vas znicim.
v ramci dodatku Mnichovské dohody zarucit garanci Ceskoslovenskych hranic. Diky
neustdlym zméndm a narokiim pievazné Némecka, ale také Polska a Mad’arska, se to
vSak nepodafilo, garance nemély velkou politickou podporu. Opétovné o nich bylo jed-
nano koncem listopadu v Pafizi na britsko-francouzskych rozhovorech, z nichz vSak
vyplynulo britské stanovisko, ze takovéto garance je mozné zarucit pouze dohodou tii
ze &tyf signataf Mnichovské dohody.*"”

Problémy viak nepfichazely pouze z vnéjku, ale byly také uvniti samotného Ces-
koslovenska. Napt. v Moravské Chrastové, ktera méla zlstat soucasti Ceskoslovenska,
se rozhodli mistni nacisté k nasilnému ptipojeni se k Némecku. Oddil Freikorpsu obsa-
dil 31. fijna obec a odzbrojil ¢etnictvo, tomu se postavil 13. ¢eskoslovensky pési pluk a
vytlacil nacisty z obce. Pak se vSak jednani pfesunula do Berlina a obec byla odtrzena a
ptipojena k Némecku.'"®

Jednou z tragickych udalosti v ¢eském pohranici, byla také tzv. Kiistalova noc,
ktera se udala 9. - 10. listopadu. Jednalo se o nasilnou antisemitistickou akci na izemi
celého Némecka, tedy i jiz obsazeného Ceského tizemi. Tato akce byla namifena proti
Zidtm, tedy i Zijicim na obsazeném tzemi.t"’ Dny kiist'dlové noci by se daly oznacit
jako vrchol nacistického teroru v prvnich tydnech po pfipojeni. Na téchto uzemich se
totiz protnuly cesty Zidi a Cechii. Podle chovani henleinovei k Zidtim si Cesi odvozo-
vali, jak se budou v budoucnu chovat k nim. V Duchcové napt. vedli ordneri pogrom
proti Zidtim i Cechiim. Nejprve vypnuli proud po celém mésté a poté méstem pochodo-

vali a pozadovali odchod Zidi a Cechd, rozbijeli, kradli a ni¢ili. Cesi a Zidé byli biti,

18 KUKLIK, Jan. NEMECEK, Jan. SEBEK, Jaroslav. Dlouhé stiny Mnichova: Mnichovskd dohoda oci-
ma signatari a jeji dopady na Ceskoslovensko. Praha: Auditorium, 2011, s. 80.

1% Tamtéz, s. 91.
' Tamtéz.

178 Tamtéz, s. 87.

YT BENDA, Jan. Utéky a vyhdnéni z pohranici ceskych zemi 1938-1939. Praha: Karolinum, 2013, s. 106.
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tyrani a brani do vazby. U toho vSeho asistovala némecké posadka a gestapo a utoky na
Cechy omlouvali slovy: ,, Cesi pracuji se Zidy spolecné proti Risi. “*™

Pocatkem unora 1939 se Britanie a Francie opét pokusily o naplnéni garanci viici
Ceskoslovensku. Ani tentokrat viak nedosahly Vv jednanich Zadného tspéchu, dokonce
ani odpovédi. Ocekavany uspech ani piijit nemohl, nebot’ byl vazany na souhlas nacis-
tického Némecka a to bylo jiz koncem roku 1938 rozhodnuto Ceskoslovensko zcela
zlikvidovat a také tomu podiizovalo veskeré kroky, piestoze se Ceskoslovenska vlada
snazila splnit Hitlerovy stuptiujici se pozadavky.'”

Dalsi ni¢ivy Hitlertiv krok pfisel brzy, jiz v bieznu 1939. 14. biezna vecer odces-
toval prezident Hacha spolu s ministrem zahrani¢i Chvalkovskym do Berlina na ,, nocni

schiizku s Hitlerem “*°

, aby mu nabidli velkorys¢ ustupky: ,, 1) uplnou demilitarizaci
ceskych zemi (Cili zruseni armady), 2) sladeéni ceské zahranicni politiky s némeckou (v
podstate vytvoreni politické unie), 3) vzdani se Slovenska a Podkarpatské Rusi, 4) do-
konce i souhlas s blize nespecifikovanou némeckou vojenskou pritomnosti v Ceskych
zemich (ziejmé umoznit volné tranzity nemeckych vojsk pres ceské uzemi, mozna i sou-

«181

hlas se stalymi posadkami). Na ¢em trval, resp. za co prosil, bylo zachovani ¢eské

statnosti i za cenu vazalského podfizeni se Némecku. Tuto nabidku vSak Hitler katego-
ricky odmitl.*®2

Ptiblizné ve dvé hodiny rdno byl Hachovi umoznén telefonat do Prahy, aby vydal
svllj posledni armadni rozkaz ministru narodni obrany generalu Janu Syrovému: neklast
okupantiim Zadny odpor a zcela se jim podiidit. Ihned ve tfi hodiny a patnact minut se
urychlen¢ sesla v Praze vlada a o ptl hodiny pozdé&ji rozeslal Syrovy vSem armadnim
sborim prezidentsky rozkaz. V Sest hodin rano pifekrocila némecka vojska hranice, v
devét hodin dorazila do Prahy a v jedenact vpochodovala na Prazsky hrad. Ve tfinact
hodin bylo obsazeno celé izemi Cech a Moravy. Mezitim Hacha v Berliné podepsal tzv.

memorandum némecké a cesko-slovenské viddy, ¢imz vlozil osud své zemé zcela a plné

do rukou Hitlera.*®®

18 BENDA, Jan. Utéky a vyhdnéni z pohranici ceskych zemi 1938-1939. Praha: Karolinum, 2013, s. 109.
19 KUKLIK, Jan. NEMECEK, Jan. SEBEK, Jaroslav. Dlouhé stiny Mnichova: Mnichovskd dohoda oci-
ma signatari a jeji dopady na Ceskoslovensko. Praha: Auditorium, 2011, s. 93.

18 EMMERT, Frantisek. Priivodce ceskymi déjinami 20. stoleti. Brno: Clio, 2012, s. 149.

' Tamtéz.

182 Tamtéz.

183 Tamtéz, s. 150-151.
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4.2 Dopady Mnichovské konference na Ceskoslovensko

Tim nejvétsim dopadem bylo postoupeni ¢eského a slovenského pohraniéi. Cel-
kova ztrata ¢inila 29,26% tzemi z celého Ceskoslovenska a 33,12% obyvatel.184 Dalsim
ni¢ivym Hitlerovym krokem byl tlak na Slovensko, v jehoz dusledku se 14. biezna 1939
odtrhlo a slovensky sném vyhlasil samostatny Slovensky stat v ¢ele s prezidentem Joze-
fem Tisem. To v§ak byl pouze zagatek pied piimou okupaci Cech a Moravy, tzv. Pro-
tektoratem Cechy a Morava.'® To co z Ceskoslovenska zstalo, byly oblasti s prevazné
Ceskym, slovenskym a rusinskym obyvatelstvem. UZ v prosinci 1938 zacal Berlin roz-
myslet, jak rozparcelovat i toto, jak fikal Hitler posmé&$né Rest-Tsechei neboli ,,zbytkové
Cesko. “1%

Dal$im znicujicim disledkem byly mimo jiné ekonomické problémy, které vyply-
nuly ze zaboru pohraniéi. Ceskoslovensko pfislo o dvé pétiny pramyslové kapacity statu
v mnoha dilezitych odvétvich, jako napt. téZba a zpracovani uhli, vyroba elektrické
energie, chemicky, sklafsky, textilni ¢i strojirensky primysl, a stalo se tak v fad¢ oblasti
zavislé na zahrani¢nich dodavkach. Byly také zptetrhany silni¢ni a Zelezni¢ni dopravni
sité, zabrano velké mnozstvi zeméd¢lské a lesni pldy a to vSe se jeSté znasobilo v di-
sledku migrace obyvatelstva. Vlada byla nucena pozadat britskou vladu o ptjcku ve vysi
30 milioni liber a francouzskou o 5 miliard korun pomoci a 5 miliard korun pijeky.'®

KdyZ vznikl na zédklad€ Vynosu Vidce a fiSského kancléte z 16. bfezna Protekto-
rat Cechy a Morava, ustanovil funkci #i§ského protektora, ktery mél az neskuteéné pra-
vomoci a Hachu potvrdil ve funkci protektoratniho prezidenta. ,, Prislibend autonomie
spocivala jen ve formalnim zakladé zachovani ceské viady, uradu prezidenta, soudniho
systéemu, cetnictva, vlastni mény a nekolika dalsich atributii statnosti. «188 Skutena moc
vSak byla pouze v rukach protektora. Armadni diistojnici byli donuceni odevzdat zbrané
a odejit do vysluzby, zemi ovladlo gestapo a némeckd kriminélni policie.189 Gestapo

hned 16. bfezna spustilo akci MfiZ, pfi které bylo zat¢eno nékolik tisic lidi, podezielych

184 KARNIK, Zden&k. Ceské zemé v éFe Prvni republiky (1918-1938): O preziti a Zivot (1936-1938).
Praha: Libri, 2003, s. 625.

185 FILIPEK, Jan. Mnichov 1938: Hra o Ceskoslovensko. Praha: Dr. Eduard Grégr a syn, s.r.0., 2001, s.
108.

18 EMMERT, FrantiSek. Priivodce ceskymi déjinami 20. stoleti. Brno: Clio, 2012, s. 134.

187 KUKLIK, Jan. NEMECEK, Jan. SEBEK, Jaroslav. Dlouhé stiny Mnichova: Mnichovskd dohoda oci-
ma signatari a jeji dopady na Ceskoslovensko. Praha: Auditorium, 2011, s. 111-112.

18 EMMERT, Frantisek. Priivodce Ceskymi déjinami 20. stoleti. Brno: Clio, 2012, s. 152-153.

8 Tamtéz, s. 153.
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z komunistické ¢innosti. 17. biezna vesla v platnost nova dopravni vyhlaska, ktera pii-
kazala jizdu vpravo a némcina se stala piednostnim Gfednim jazykem. 18. bfezna byl
v Berlin¢ jmenovan fiSskym protektorem Konstantin von Neurath, ktery statnim tajem-
nikem jmenoval K. H. Franka.’®® Zagala Sestiletd okupace Seského naroda, nejt&zsi ob-
dobi v celé jeho historii. Ce$i méli slouZit pouze jako pomocna sila v obdobi valky a

poté byt vyhlazeni a vymazani z mapy Evropy.'®*

4.3 Dopady Mnichovské konference na Evropu

Winston Churchill ve svych pamétech, K piijeti Mnichovské dohody napsal: ,, Be-
nes selhal — a jeho omyl prisel draho pro ného i pro jeho zemi — rozhodnutim nepouzit
V osudném okamzZiku zbrané proti agresi. Kdyby byl v dobé Mnichova naridil svym de-
lum palbu, druhd svétova valka by zacala za podminek pro Hitlera méné priznivych,
nebot Hitler potieboval dalsi mésice k tomu, aby zesilil svou armadu a vyzbroyjil ji. «192

Nebyl to vsak jen Bene$, koho Churchill po téch neblahych udalostech kritizoval.
Na vrub Chamberlaina prohlasil: ,, Anglie méla na vybér mezi valkou a hanbou. Zvolila

hanbu a bude mit valku. “**

Jak narustala vale¢na hrozba, nékteti zapadni politici si
mnohem jasnéji zacali uvédomovat, ze bez spoluprace se Sovétskym svazem nelze vy-
budovat Zadny uc¢inny systém kolektivni bezpecnosti v Evropé. Churchill ve svém pro-
jevu v Dolni snémovné prohlasil: ,, Nemohu pochopit, jaké namitky jsou proti uzavieni
smlouvy s Ruskem... Jedinym cilem spojenectvi je postavit se na odpor dalsi agresi a
chranit obéti agrese... Co je Spatné na tak jednoduchém ndvrhu? “*** Chamberlain a
Daladier vsak tento nazor nesdileli, nebot’ stale pevné vétili v dohodu s Hitlerem a ne-
hodlali s Moskvou uzavirat 74dné bezpecnostni zavazky.'*®

Jednim ze zavaZznych krokt, které vedly ke druhé svétové valce, byl rozhodné
predstirany spor o Gdansk. Ten zacal uz v bieznu 1939 a byl pficinou srpnové krize.
Némecko tehdy predlozilo své uzemni pozadavky Polsku, ale to je odmitlo. VSichni

ocekavali, Ze zaCne vyjednavani nebo se situace naopak vyostii. Nestalo se vSak nic.

1% EMMERT, Frantisek. Priivodce ceskymi déjinami 20. stoleti. Brno: Clio, 2012, s. 156.

191 Tamtéz, s. 160.

192 FILIPEK, Jan. Mnichov 1938: Hra o Ceskoslovensko. Praha: Dr. Eduard Grégr a syn, s.r.o., 2001, s.
109.

19 EMMERT, Frantisek. Priivodce ceskymi déjinami 20. stoleti. Brno: Clio, 2012, s. 130.

1% NAROCNICKAIJA, Natalia Aleksejevna. FALIN, Valentin Michajlovi¢. Partitura druié svétové vil-
ky: kdo a kdy zacal valku?. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2010, s. 102-103.

19 Tamtéz, s. 103.
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Gdansk byl sice pod vladou mistnich nacistii, Hitler to vSak nemohl nijak vyuzit, nebot’
se obaval, Ze by se Polsko spolu se svymi spojenci zacalo G¢inng branit.*® 12. srpna
navstivil Hitlera italsky ministr zahrani¢nich véci Ciano. Italové totiz chtéli bojovat, ale
jen do té chvile, nez se valka opravdu pfiblizila. Jejich rezervy a zasoby surovin klesaly
a nebyli na valku dobfe vyzbrojeni. Jesté¢ 7. Cervence vzkazoval Mussolini Chamberla-
inovi, ze pokud vypukne valka o Polsko a Anglie bude na jeho stran¢, bude Itdlie na
stran¢ Némecka. Uz za Ctrnact dni vSak svlij nazor piehodnotil a pozadal Hitlera o
schizku. Trval na vyhnuti se vélce, protoze vSeobecna valka bude tragicka pro vSechny.
Hitler tyto pfipominky smetl a oznamil, ze pokud se Polsko nepodvoli do konce srpna,
navrhne utok. Byl si totiz naprosto jisty, Ze se zapadni mocnosti budou chtit vSeobecné
valce za kazdou cenu Vyhnout.197

Vzhledem Kk blizici se valce a zjevné neochoté Francie a Velké Britanie ke spolu-
praci, rozhodla se Moskva pfijmout ndvrh Némecka, které nabizelo myslenku vzajemné
spoluprace. Nejprve byla 19. srpna podepsana obchodni a tvérova dohoda a poté v noci
z 23. na 24. srpna i politicka smlouva o neutoceni, pakt Molotov-Ribbentrop. Znamenala
v podstaté tajné vymezeni sfér vlivu mezi Némeckem a SSSR.™® Nebylo to ani spoje-
nectvi, ani dohoda o rozdéleni Polska jako byl Mnichov. Sovétska vlada Polsku neudé-
lala totéZ co Britové a Francouzi Ceskoslovensku. Pouze tim slibili piesné to, co Polaci
vzdy pozadovali. Svou neutralitu. Jeden zdvazny omyl tu ovSem byl. Sovéti pii podpisu
paktu o neutoCeni véfili, stejné tak jako zdpadni statnici pfed nimi, Ze Hitler své slovo
dodrzi.**® Ten 29. srpna v 19.15 ptredlozil velvyslanci Velké Britanie Hendersonovi na-
bidku vyjednavani piimo s Polskem, pokud se druhy den do Berlina dostavi polsky zpl-
nomocnénec. Henderson to predlozil své vladé a poZadoval po francouzské vlade jejich
okamzitou navstévu u polského ministra zahranici Jozefa Becka. Britska vlada odeslala
31. srpna v 00.25 do VarSavy Hitlerovu Zadost, pfestoZe nutno fici, ze spravné piedpo-
kladali, ze Polaci neustoupi a do Berlina odjet odmitnou. Kdyz se o navrhu dozvédél

Beck, ihned zareagoval: ,,...samozrejmé, Ze nepojede, nemda v umyslu sndset, aby se

19 TAYLOR, Alan John Percivale. Priciny druhej svetovej vojny. Bratislava: Perfekt, 2005, s. 252.

197 Tamtéz, s. 257-258.

19 NAROCNICKAJA, Natalia Aleksejevna. FALIN, Valentin Michajlovi¢. Partitura druhé svétové val-
ky: kdo a kdy zacal valku?. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2010, s. 105.

9 TAYLOR, Alan John Percivale. Priciny druhej svetovej vojny. Bratislava: Perfekt, 2005, s. 265-266.
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k nemu choval jako k prezidentu Hdachovi. “200 T4 Hitler necekal. Zplnomocnénec nedo-
razil, nemdl tudiz s kym projednavat svoje pozadavky.?®*

1. zafi ve 4.45 réno zacal némecky utok na Polsko. V 6 hodin rdno bombardovala
némecka letadla VarSavu. Britanie i Francie, misto aby Hitlerovi vyhlasily valku, jejich
vlady pouze poslaly Hitlerovi rozhof¢enou namitku, ze do valky vstoupi, pokud
s utokem na Polsko nepfestane a nadale vyckavaly, zda nenastane né&jaka neocekavana
okolnost. Jesté 2. zafi vecer v Dolni snémovné Chamberlain pfednesl svou uvahu, Ze
pokud némecké vlada slibi stdhnout svoje sily, bude britskd vldda ochotna souhlasit
s rozhovory mezi némeckou a polskou vladou. Kdyz se ovSem ozval ze snémovny ne-
souhlas, Chamberlain ustoupil a 3. zafi v 9 hodin rano bylo Hitlerovi doru¢eno ultima-
tum. Ultimatum vyprSelo v 11 hodin a Britové vyhlasili vojensky stav. Francouzi své

ultimatum poslali 3. zat v 12.30 a vyprselo v 17 hodin.?? Tak v nedsli 3. zaii zagala 2.

sveétova valka, tak velka a kruta, ze piekonala vSechna piedesla o¢ekavani a predpove-
dl 203

20 TAYLOR, Alan John Percivale. Priciny druhej svetovej vojny. Bratislava: Perfekt, 2005, s. 274-275.
20! Tamtéz, s. 275.
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203 SMETACEK, Zdengk. Od Mnichova k valce. Praha: Prace, 1945, s. 230.
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5 ZAVER

Od udalosti v Mnichové uplynulo témét osmdesat let. Piesto je toto téma neustéle
ozivovano, at’ historiky ¢i studenty ve svych pracich. Pokud se timto problémem pisatel
zabyvé pouze povrchné, okamzit€¢ ho napadne myslenka na zradu, zneuziti a zostuzeni
odkazu prezidenta TomaSe G. Masaryka a jeho Zivotniho dila jeho nastupcem Edvardem
Benesem. Té&Zko fict, zda by se osud Ceskoslovenska a celé Evropy ubiral stejnym smé-
rem, kdyby byl v této nelehké situaci on. Pfi hlubSim zkoumani udalosti roku 1938 se
vSak ukéze nelehky tkol, pfed kterym Edvard Benes stal. Nedostatek informaci, casu a
psychicky natlak nejen ze strany Némecka, ale i spojenct a politickych spolupracovni-
k. Je velmi nesnadné vytvofit Si vlastni nazor, zda byl ustup tomuto tlaku slabosti, lid-
skym piesvédcenim, chybou, ¢i zda byl tento krok spravny nebo naopak chybny.
V mnoha publikacich se dokonce hovoti o tzv. Mnichovském syndromu, kterym méli
byt mnozi obéané tehdejsiho Ceskoslovenska po roce 1938 zasazeni. A zalezi také, zda
pisatel ¢i pozorovatel studuje literaturu vojenskou, historickou, pravnickou ¢i obecnou.
Z pohledu vojenského totiz uvidi na strané pomérné malého Ceskoslovenska nejlepsi
armadu v Evropé, vycviené a pripravené vojsko, témét nedobytné pevnosti, kvalitni
zbrojni primysl, vojenské velitele ptipravené k boji a obyvatelstvo demonstrujici proti
podpisu a ustupu. Z pravniho hlediska neni dodnes jasné, zda je dohoda viibec platna,
nebot’ byl na Benese kladen velky natlak ze strany Anglie a Francie. Tato prace je poku-

Za nejvétsiho vinika je vieobecné povazovan Adolf Hitler, jeho nenavist k Zidim a
Cechtim a jeho fanaticka predstava o nadfazenosti vlastni rasy. Nelze popiit, ze Hitler
byl fanatik a manipulator, ktery ziejmé trpél psychickou poruchou. Nebyt tehdejsi pova-
le¢né situace, kdy mélo Némecko zaplatit za své Ciny na zdklad¢ Versaillské smlouvy a
hospodaiské krize, zlistal by pravdépodobné jeho fecnicky um skryt na hospodskych
pfesné piipravené projevy piedndsené pievazné délnikiim dokézaly zmanipulovat nejpr-
ve desitky ¢i stovky lidi, pozdéji tisice a nakonec masy. Nebyla to vSak rasova hrdost,
nybrz presné piipravené divadelni piedstaveni. I o Hitlerové nenavisti viigi Cechiim by
se dalo polemizovat. Spi§ se nabizi myslenka na vyhodné strategické umisténi Cesko-
slovenska, jeho bohaté nerostné suroviny, kvalitni primysl a skvéle vybavenou armadu

na strané jedné a Hitlerovu chamtivost, touhu po moci a bezohlednost na stran¢ druhé.
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Jeho pohnutky vsak 1ze jen velmi téZko posoudit, jelikoz zemfel, aniz byl vySetfovan a
vyslychan.

Neoddiskutovatelnym faktem vsak zistava, ze bylo Ceskoslovensko v roce 1938
svymi spojenci nejen opusténo a ponechdno vlastnimu osudu, ale dokonce dotlaceno
tam, kde ho Anglie a Francie chtély mit. Chamberlain i Daladier toto jednani omlouvali
tim, Ze to bylo nezbytné k udrzeni evropského miru. Tato ivaha se vSak jiz po roce uka-
zala jako chybna. Nejenze Hitler své pozadavky stupiioval a to nejen na uzemi Cesko-
slovenska, ale posléze i Polska, které vSak neustoupilo a Némecku nezbylo, nez své vy-
hrizky dodrzet a Polsko napadnout, coz po nékolikadennim véahani vyustilo vyhlaseni
valky Némecku ze strany Anglie a Francie, ale poskytlo mu to i cely rok k dozbrojeni
armady, ktera byla v roce 1938 na vSeobecnou valku zcela nepfipravena.

Dalsim velkym otaznikem v otazce mnichovskych udalosti zlstava postaveni teh-
dejsiho Sovétského svazu a toho, jak by se situace vyvijela, kdyby byl o pomoc pozadan
a svou pomoc poskytl. Zda by bylo mozné Hitlera zastavit a zabranit druhé svétové val-
ce a jak by se zménily vztahy mezi Sovétskym svazem a Ceskoslovenskem. Vzhledem k
udalostem v roce 1948 a 1968 se totiz vtira neodbytna myslenka, Ze tak jako bylo Ces-
koslovensko ldkavou kofisti v roce 1938 pro Hitlera, bylo po vélce stejné¢ lakavé pro
Sovétsky svaz. Nejprve po unoru 1948, kdy se stal Mnichov objektem zajmu komunis-
tické strany jako: ,, teze o zradé domdci burzoazie a zapadu a o dohodé s Hitlerem, kterd

«204 5 poté v roce 1968, kdy se Cesko-

byla zamérena v konecném vysledku proti SSSR.
slovensko zacalo znovu hospodaisky rozvijet, cehoz se Sovétsky svaz obéval a po uda-
lostech tzv. prazského jara se zacal otazkou situace v Ceskoslovensku zabyvat. Vrcho-
lem byl 21. srpen 1968, kdy vojska Vardavské smlouvy prekroéila hranice Ceskosloven-
ska a zacala okupace, ktera trvala az do roku 1989. V srpnu 1968 se tak zcela opakovala
situace z fijna 1938, kdy rozhlas vysilal prohlaseni ob¢anim, aby zachovali klid, nebra-
nili se okupantim a pokracovali v béznych kazdodennich ¢innostech. Jasné se tehdy
vyjadril vysoky sovétsky diplomat v Praze Ivan Udalcov, kdyz tekl: ,, ¥ roce 1938 se

Xoov. ’ 7. ’ . . ((205
Cesi nebranili. Nebudou se branit ani dnes!

204 KUKLIK, Jan. NEMECEK, Jan. SEBEK, Jaroslav. Dlouhé stiny Mnichova: Mnichovskd dohoda oci-
ma signatdrii a jeji dopady na Ceskoslovensko. Praha: Auditorium, 2011, s. 244,
2% EMMERT, FrantiSek. Priivodce ceskymi déjinami 20. stoleti. Bmo: Clio, 2012, s. 267.
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6 SEZNAM ZKRATEK POLITICKYCH STRAN

DNP — Deutsche Nationalpartei — Némecka nacionalni strana®®®

DNSAP — Nationalsozialistische Arbeiterpartei — Némecka nacionalné socialisticka
strana d&lnicka”’

NSDAP — Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei — Narodné socialisticka né-
mecké délnické strana®®®

SdP — Sudetendeutsche Partei — Sudetonémecka strana®®

SHF — Sudetendeutsche Heimatfront — Sudetonémecka vlastenecka fronta®™

208 TOMS, Jaroslav. Piehled vyvoje cesko-némeckych vztahi na izemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2002, s. 77.

27 Tamtéz, s. 78.

2% BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: paralelni Zivotopisy. Praha: Levné knihy KMa, 2005, s. 1023.

29 TOMS, Jaroslav. Piehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na vizemi Ceské republiky od 12. stoleti do
roku 1947. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2002, s. 91.

210 Tamtéz, s. 79.
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8 RESUME

This Bachelor thesis deals with the historical causes leading to the signing of the
Munich Agreement on September 29, 1938. The work is divided into three parts. The
first one aims to point out the development of relationship between Czechs and Ger-
mans from the beginnings of the German colonization in Bohemia until 1938. The se-
cond part focuses on the conference held in Munich, signing of the agreement and seve-
ral hours immediately following the conference. The third part shows the most serious
consequences which resulted from this event, not only for the former Czechoslovakia
but also for whole Europe. The work presents the current view of historians as well as
the look at the period between the two world wars through the eyes of several direct
participants. It is a compilation of works of many present and contemporary authors, but

it is not an evaluation.
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9 PRILOHY

9.1 Priloha ¢. 1 - Text Mnichovské dohody

Neémecko, Spojené kralovstvi, Francie a Italie dohodly se se zretelem k ujednani, jehoz
bylo ve veci odstoupeni sudetonémeckych vizemi v podstaté jiz dosazeno, o téchto c¢lan-
cich a podminkdch tohoto odstoupeni a o opatrenich, jez je podle toho uciniti — a pro-
hlasuji se timto ujednanim kazdy jednotlive za odpovédna za kroky, kterych je zapotiebi,

aby jeho provedeni bylo zajisténo:

1) Vyklizovani zapocne dne 1. Fijna t.r.

2) Spojené kralovstvi, Francie a Italie se shoduji v tom, Ze vyklizeni uizemi bude prove-
deno do 10. Fijna 1938 a to bez zniceni jakychkoliv nynéjsich zarizeni a Ze ceskosloven-
ska vlada bude cinéna odpovédnou za to, Ze vyklizeni bez poskozeni uvedenych zarizeni

bude provedeno.

3) Podminky vyklizeni stanovi v podrobnostech mezindarodni vybor, sloZeny ze zdstupcii

Nemecka, Spojeného krdlovstvi, Francie, Itdlie a Ceskoslovenska.

4) Obsazeni previzne némeckého vizemi némeckymi vojsky po etapach pocnel.rijna
1938. Ctyri, na priloZené mapé vyznacené uzemni useky, obsadi se némeckymi vojsky v

tomto poradi:

Rimskou 1. oznaceny uzemni usek 1. a 2. Fijna t.r.
Rimskou II. oznaceny vizemni usek 2. a 3. Rijna t.r.
Rimskou III. oznaceny vzemni usek 3., 4. a 5. Fijna t.r.

Rimskou 1V. Oznaceny vuzemni usek 6. a 7. Fijna t.r.

Ostatni uzemi previzné némeckého charakteru bude bez pritahu vyse uvedenym mezi-

narodnim vyborem vytceno a do 10. rijna nemeckymi vojsky obsazeno.
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5) V par. 3 uvedeny mezinarodni vybor urci uzemi, v némz se ma provesti lidové hlaso-
vani. Tato uzemi budou, az do skonceni lidového hlasovani, obsazena mezinarodnimi
formacemi. Tyz vybor urci podminky, jimiz se bude riditi lidové hlasovani, pri cemz jest
uziti za zaklad hlasovani v Saarsku. Vybor stanovi také den, kdy se lidové hlasovani

bude konati. Tento den nesmi vSak byti pozdejsi, nez konec listopadu.

6) Konecné vytyceni hranic provede mezinarodni vybor. Tento vybor jest oprdavnén do-
poruciti ¢tyrem mocnostem: Némecku, Spojenému krdlovstvi, Francii a Italii, v nekte-
rych vyjimecnych pripadech mensi odchylky od prisné etnografického stanoveni pasem,

jez lze postoupiti bez lidového hlasovani.

7) Zavede se opcni pravo pro prestup do odstoupenych oblasti a pro vystoupeni z nich.
Opce musi byti provedena v obdobi 6 mésicii ode dne uzavreni této dohody. Nemecko -
Ceskoslovensky vybor urci jednotlivosti opce, uvazi zpiisob, jak ulehciti vymenu obyva-

telstva a vyjasni zasadni otazky, které z této vymeny vzejdou.

8) Ceskoslovenska viada propusti do ¢tyr mésicii od dne uzavieni této dohody viechny
sudetske Nemce, kteri si toho propusténi preji, ze svych vojenskych a policejnich svazkii.
V téze lhiiteé propusti ceskoslovenska viada sudetonemecké vezne, kteii odpykavaji tresty

na svobodé pro politické preciny.

Mpnichov, dne 29. zari 1938
Podepsani:

Adolf Hitler, Neville Chamberlain, Mussolini, Ed. Daladier.?!!

2 MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Linde, 2003, s. 453-
455,
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Zdroj:
O nas bez nas: Mnichov 1938, piehlidka politické zbabélosti [online]. 2016 [cit. 21. 02.
2016]. Dostupné z www: http://www.160.cz/clanek/detail/2106.
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9.2 Priloha &. 2 - Mapa protektoratu Cechy a Morava

) wmsemes statni hranice Ceske republiky

NEMECKO Z/ . :] tizemi Ceskoslovenska pred Muichovskym diltatem (piijat 30.9.1938)
3 N, -
%, .. ‘vevveseene zemske hranice v Protektoratn Cechy a Morava,
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ojene k Polsku, po porazes Polska k Némedu
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—
\ - tizemi piipojené k Polsla, po porazee Polska ke Slovenskemu itatu

hranice tzv, drube Ceskoslovenske republiky 30.9.1938 - 15.3,1939
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Zdroj:
Rozbiti Ceskoslovenska [online]. 2015 [cit. 7. 3. 2016]. Dostupné z www:
http://promoravia.blog.cz/galerie/mapy/obrazek/44003645.
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Zdroj:
Rozbiti Ceskoslovenska [online]. 2015 [cit. 7. 3. 2016]. Dostupné z www:
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9.3 Priloha¢. 3 -

Ukazky z dobového tisku

Rozhodule se o osudu Evropy Co

._7_.(eskoslovensko odletél do Mnichova jako pozorovatel vyslanec dr. Mastn erence |
en do zitfka? - Po dobu jednéni maji byt zastaveny mol:‘ll::énf pﬂm’vy zuhmggl:. 'suﬁi.

slovenské vlada s jistymi vyhradami projevila souhlas s anglickym planem.

Praha 29. zafi,

Konference &ty byla dnes v Mnichov® zahijena a polrvé, Jak se zalim usuzuje, do ziffka. Neni vylouteno, podstainé protsh-
ne, budou-li na této konferenci vzneseny I jiné otazky nei luk’oslovmu na pi’l:'hdoomlu ltolol:l.' !;:imoﬂ. ie l:.m?ehl odlofil velkou
konference.

fatistickou radu, ktera se m&la konat 1. filna, na 6. fijna by spife nasvi

fomu, e Mussolini potifa s

Konferencl jsou pfitomnl Hitler, Chamberlain, Daladier a Mussolin! a itaby Jejich spolupracovnikii. Konference Fithrerhausu na
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hove ¢ se
B e
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mvim linln vprovndmu. DEL & deni Jest pHiblideti jako k

y mu i rovné# den, kdy se bude kenatl hinso-
nm Tidu. Tanlo den nesmi viak byt pordéjii ned koneo

adu.
f( efné vytyBeni Dranle provede mezlnirodni
Tenty vibor mﬁh'v lrélweh vﬂlnduych gﬁ '".
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" nofu o posfupném uskutediovani ndvrhi franko-brifskych a odpovédéla v zésadé
sdélena |e3t& pied zahdjenim porad v Mnichové.
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hedin tento rozhlasovy projev:
Toto presidentovo takové, | minky dalsino naseho
Ze by slova byla jen mdlym obrazem na- nmm:m'mngum:
vzrueni & nasi g&hmmmom;’:— ho dfadu
pomérech mim délat | stetl své
Abdikaéni list dent republiky. Byl jsem zvolen za okol-|  zastat na
presidenta Benese nasti zcela jinych a nemohu to dnes pfe-|  usnadniti’
President dr. Benes »Pa- Poméry se dnes zménily tak, Ze by | dalii zdravy néroda.
predsedo viady! Pohnutd (i leta mé-|  moje osoba jako osobapolitika mohla by-|  sviij ifad v ruce
ho vyvrcholila v udalostech |t prekazkou vyvoje, kicrym se nyni musi|  sim Vis jako predsedu
nedavnych dni, v pro nés nad-| 048 stét pfizpiisobovat vzhiedem s hledis-|  Hdil vie, co je nutné. Déku
.... mérné smutnych a pro nas stit velkého| ka mezindrodniho, &im koleglim za viechm
dosahy. Drésali ndm viem dude, nervy, Pravé se ndm podafilo ustaviti viddu, pPeil Vam daBi zdar ve Va$i
srdce a rozum. Nezlomily vsuk ani nnsi  kterd bude v movych pomérech viadou — véfim pewné n hiuboce, fe
viru, ani vérost idedltim nascho lidw, na-|  Klidu a potédku, viddou dsili 0 hospoddf-|  lepSi u dspéch pro ndd stat
roda a #:. jimz lid mw:vwmz :.ms Mi%m%?‘mﬂ“- 043 eskoslovensky lid. 1
véren ziistane. Aobmdy. m . pdu v - R
Wiklost smémily avéerm v sikladech pod-|  daft. l Dr. “""‘""‘Eﬁ:,-,j
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