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Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, $krtnéte): bakalaFska
Posudek (co se nehodi, skrtnéte): vedouciho

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotitelii uved’te téZ adresu a funkci ve firm&): Prof. RNDr. Ivo Budil, Ph.D.,
DSc.

Prici predlozil(a): Blanka Stolova

Nazev price: Mnichovska dohoda — jeji pfi¢iny a disledky

1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl napinén):

Cilem préce bylo predstavit Mnichovskou dohodu v §ir§im historickém kontextu mezivéle&né Evropy, pficemz
velky diiraz byl poloZen (jak vyplyva z ndzvu) na analyzu konkrétnich politickych pFi¢in a zejména diisledki pro
Ceskou a slovenskou spole&nost a cely kontinent. Takto stanoveny cil byl velmi uspokojivé spinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro&nost, tviirdi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.):

Prace se vyznatuje vysokou trovni zpracovani, pfi¢emzZ autorka hojné t&Zi i ze zahraniénich autorti, ktefi
dokaZi sledovanou problematiku uchopit v ir§ich mezinarodnich souvislostech. Z toho hlediska prace prekracuje
bé&Zné pozadavky kladené na bakalaiskou praci.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka iprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Prace je psana &tive, formélni Groveil je vyhovujici, citace jsou fadn& uvedeny a struktura prace je logicka a
konzistentni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Jak bylo uvedeno vy3e, prace po formalni a obsahové strénce spliiuje naro¢né pozadavky kladené na kvalitni
kvalifika¢ni préaci. Uroveii zpracovani sv&éd&i o autor¢ing autentickém zaujeti danym tématem.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

Znate kontroverzni praci Mary Heimannové — Czechoslovakia — The State That Failed?



6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dob¥e, nevyhovél):

Vyborné

Datum: 23. 5. 2016



