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1. Uvod

Tématem mé bakalaiské prace je Plzensky knihtisk v 15. a prvni poloviné 16. stoleti.
Toto téma jsem si vybral diky zaméfeni svého studia v oboru Knihovnictvi a
Informacnich sluzeb. Také je mi blizké prostfedi, o kterém v praci piSi. Knihtisk
dalSim lidskym vynédlezem nebo objevem. Umoznil rozvoj lidské Cinnosti ve vSech
smérech a vyznamnym zptisobem pfispél k podob¢ dnesni informacni spolecnosti. Jsem
také nazoru, Ze historie knihtisku v Plzni by méla byt Siroké vefejnosti vice osvétlena,
nebot’ se jedna jak o slavnou cast historie mésta Plzné, tak 1 o zajimavou dé&jinnou
udélost v kontextu déjin celého ceského naroda.

Cilem této prace je nejdiive predstavit knihtisk jako samotny vynalez, poté jeho vyuziti
Vv Plzni, ukazat nejstarsi tisky vzniklé prostiednictvim tohoto vynalezu a nejstarsi tiskaie
pusobici v Plzni do konce prvni poloviny 16. stoleti. Tisky téchto tiskait pak popisi po
typografické i obsahové strance a pokusim se stanovit mozné potadi jejich vzniku.

V prvni kapitole bude predstaven knihtisk a popsan z technologického hlediska
v souvislosti sjeho vynalezcem Johannem Gutenbergem a kratce nastinén postup
knihtisku z rodné Mohuée do dalSich evropskych mést. Dale zde bude piedstavena
historie mésta Plzné, a to v dobé druhé poloviny 15. stoleti, tedy v dobé, kdy se zde
knihtisk usidlil. Budou zde uvedeny pficiny, pro¢ knihtisk pfiSel z Ceskych mést prave
sem a zaroven predstavim nekolik hypotéz zabyvajicich se odpovédi na otazku, odkud
se do Plzné¢ knihtisk dostal.

Druhou kapitolu povazuji za stézejni ¢ast své prace. Popisuji zde prvnich sedm tiskl
vzniklych na ¢eském tGzemi v tiskarné, jejiz umisténi v Plzni neni zndmo. S témito tisky
uzce souvisi otazka, kterd provazi ceskou knihovédu od doby Josefa Dobrovského,
ktery polozil zéklady této védy v Ceském prostiedi. Jednd se o otazku nejstar§iho
knihtiskem zhotoveného dila na ¢eském uzemi. Tradi¢nim ndzorem, ze timto dilem je
Kronika Trojanska vyhotovena roku 1468 zasadné ottasla studie predni ¢eské védkyné

uznavané na mezinarodni Grovni Emmy Urbankové. Tyto tisky na konci kapitoly



porovnam a shrnu zéavery, které vedly Emmu Urbankovou k pfehodnoceni tradicné
uvadéného potadi prvotisku.

Ve tieti kapitole v chronologickém potadi predstavim plzenské tiskate, pusobici v Plzni
na sklonku 15. a v prvni poloving 16. stoleti. Také pifidam seznam jimi vytisténych dél a
na zaveér kapitol vénovanych témto tiskafiim provedu porovnani a shrnuti jejich
tiskatské ¢innosti.

K tomuto tématu je velké mnozstvi pramend, proto zde provedu jen souhrn
nejpodstatnéjSich poznatkl tykajicich se plzeiiského tisku. Vycerpat toto téma by jisté
vyrazné piesahlo rozsah stanoveny pro bakalaiskou préaci. Pouzita literatura je uvedena
Vv zavéru prace. Z metodologickych postupli jsem pouzil metodu komparativni a

deskriptivni.

2. Knihtisk

Vynalez knihtisku je nutné chapat spiSe jako zdokonaleni jiz existujicich
technologii, nez néco zcela nového. Jedna se o pismolijectvi, sazbu a vlastni tisk
pomoci specidlni barvy, tiskaifského lisu a papiru. Tisténé dokumenty tak poprvé
v d¢jinach lidstva ziskaly sériovy charakter, a tim ve vSech zemich pozitivné
ovlivitovaly gramotnost, vzd&lanost a zptisob mysleni viibec.*

Ptivodcem tohoto vynalezu v Evropé je Johannes Gensfleisch zum Gutenberg
(Johannes Gutenberg), zlatnik z mésta Mohuce. Narodil se v blizké vesnici Eltenville
kolem roku 1400°. Gutenbergovo autorstvi nebylo vzdy jednoznacné. Jiz bshem 15.
stoleti se k tomuto vynalezu hlésilo nékolik dalSich tiskait riznych narodnosti. Jednim
z nich byl napiiklad holandsky vyrobce deskotiskii Laurens Janszoon Coster (1370-
1440?), dale také ve francouzském Avignonu piisobici Prokop Waldvogel, o némz se
spekulovalo jako o prazském rodékovi. U Zzadného z téchto pretendentii vSak nelze
prokdzat to, co archivni svédectvi prokazuji Gutenbergovi, totiZ jeho nesnadnou a
finanéné velmi nékladnou cestu k propojeni jednotlivych pracovnich krokidi nového

evropského femesla.®

' BOHATCOVA, Mirjam a kol., Ceskd kniha vV proméndch staleti. s. 94.
2 KAPR, Albert. Johannes Gutenberg: Persénlichkeit und Leistung. s. 45.
$VOIT, Petr. Encyklopedie knihy, s. 231.



Stézejni vyznam knihtisku spoc¢iva v Gutenbergové vynalezu pismolijectvi.
Ackoli jiz diive byl zndm tisk pomoci jednotlivych difevénych, kovovych ¢i hlinénych
razidel, teprve Gutenberg sestavil technologii multiplikované vyroby tiskaiského
materidlu. Vyrobni proces pisma zacind grafickym ndavrhem, ktery si v 15. stoleti
pifevazné navrhoval a zpracovaval sam tiskaf. Aby vyroba mohla ziskat sériovy
charakter, vyfezal a vypiloval pismorytec pro kazdé pismeno raznici zvanou patrice.4
Do patrice se v ruénim licim strojku umistil mékky kovovy hranolek zvany matrice,
¢imz vzniklo nové pismeno, tzv. litera. Pozdé&ji se této ¢innosti dostalo samostatnosti,
vznikaly pismolijny, kde pracovali pismafi a pismorytci. Ponévadz matrice se zhruba do
80. let 15. stoleti vyrabély z lehce tavitelného olova, pismovy kov obsahoval velky
podil cinu, aby byl jeho bod tani jesté nizsi.’> Cin viak zvySoval m&kkost materialu, coZ
vedlo Kk rychlému opotiebeni jednotlivych liter. V takovém piipadé si tiskaf staré
obhroublé pismeno roztavil a znovu pretavil. Ve vétSin€ plzenskych prvotiski se tak
setkavdme Stim, Ze se v jednotlivych titulech objevuji dvé nebo vice sad pismen.
Napftiklad u Kroniky Trojanské.

Hotové pismo bylo vyuzito diky sazeCstvi. Saze¢ sestavoval jednotliva tiskova
pismena spolu s vypliiky a §tocky do tiskové formy pomoci malého sazitka. Ze sazitka
pak vytvofenym textem vypliloval tzv. sazebnici, coz je deska, zniZz se text
v knihtiskaiském lisu obtiskoval na papir. Ukolem saze¢e v dob& inkundbuli bylo
zajistit, aby tisk co nejpfesnéji kopiroval svou rukopisnou ptedlohu. O grafické a
technické urovni sazby rozhodovala zejména sazecova schopnost dodrzet rovné okraje
po celé sazbé stejné jako pisafi.’ Soustiedili se zv1asté na minimalizaci bilych pruhi
protékajici napfic¢ textem, které vznikaly z divodii pfebytecnych mezer mezi slovy.
Zaroven také dbali na spravné rozdélovani slov na koncich radkt a v odstavcich.”

Samotny tisk probihal na ru¢nim knihtiskatském lisu, ktery obsluhovali vzdy
minimalné dva pracovnici tiskéu‘ny.8 Princip tohoto lisu byl znamy jiz ze starovéku,
V prvni polovin€ byl rovnéZ vyuZivan jako lis papirensky, z néhoZ nenarocnou adaptaci

Gutenberg vytvofiil svllj vynalez. K tomu musel provést zejména upravu tiskové partie.

*VOIT, Petr. Encyklopedie knihy, s. 687.

® tamtéz, s. 776.

®* BOHATCOVA, Mirjam. Ceskd kniha v proméndch staleti, s. 102.
" TOBOLKA, Zden&k Vaclav. Kniha, jeji vznik a vyvoj, s. 64.

8 VOIT, Petr. Encyklopedie knihy, s. 534.



Bez podstatnych konstrukénich zmén se lis vyuzival az do pocatku 19. stoleti.
Technicky se jednd o tisk z vysky, to znamend, ze tiSténé Casti tiskové formy jsou
vyvyieny do jednolité roviny, zatimco sniZené partie se neotiskuji.” Samotny lis sestavé
ze dvou pricnych bfeven zasazenych mezi dvéma boc¢nicemi. Na horni, pohyblivé
bfevno, je upevnéna tiskova forma, kterd se na cepu piitlacuje k dolnimu bievnu
nesoucimu arch papiru, na ktery se tiskne.

Ani tiskatfskd barva neusla Gutenbergové vlivu. Zatimco k reprodukei pozdné
gotickych deskotiskii se uzivaly jest¢ barvy rozpustné ve vodé¢, Johann Gutenberg
vyvinul pfihodnéjsi hmotu na bazi fermeze. Fermez je pojivo, vzniklé vafenim Inéného
oleje v otevienych kotlich. Cim déle se olej vafil, tim hustsi fermez byla. Pro tisk
z vySky se uzivala fidsi fermez, nez pro tisk z hloubky nebo z plochy a to proto, ze pfi
tisku z vysky barva vysycha vsakovanim do papiru, zatimco hlubotiskové barvy
vysychaji spiSe odpafovanim. Hmota se dale sklddala z dispergovaného pigmentu nebo
rozpustného barviva a dalsich rozpoustédel.' Nejbeznéjsi barvou se stala ¢ernd, odkud
také tiskafstvi prevzalo své ptizvisko ,,Cerné uméni“. Druhou nejbéznéjsi barvou byla
¢ervena, vyuzivana rubrikatory jiz ve stiedovéku pro zvyraznéni a piehlednost v textu.
V kiest'anské symbolice také evokovala Kristovu prolitou krev a byla dobfe zazita téz
jako barva odévu vyssiho kléru a soudct. K vyrobé tiskatské cerné poslouzily jako
pigmenty saze z nedokonalého spalovani. Méné kvalitni surovinu poskytovaly saze
z borového dieva. Spalovanim rostlinnych tukd a oleji se vyrabély mnohem kvalitnéjsi
sametové Gerné lampové saze.'! Pro vyrobu &ervené barvy se pouzival nejéastéji paleny
pfirodni sirnik rtutnaty (rumélka neboli cinobr). Prvni pokusy dvoubarevného tisku
podnikl uz Gutenberg pii tisku své bible, v Cechach jej pouzil Tiskai Arnostovych
Statut pfi vyrob& dnes nejstarsi znamé tisténé knihy v Cechach. Cerveny tisk se nachazi
na dvou stranach Statut z roku 1476.

Zakladni pottebou ke tvorbé knih je samoziejmé& material, na ktery bude tisk
zhotoven. To byl nejprve pergamen, coz je zpracovana kiize dobytka. Nejvhodnéjsi byla
ktze teleci. Kiize se vydélavala v kozeluznach, pro potieby sériové vyroby knihtisku

vSak byly naklady na pergamen astronomické. Proto se pergamen pouzival pouze

* BOHATCOVA, Mirjam. Ceskd kniha v proméndch staleti, s. 128.
Y0v/OIT, Petr. Encyklopedie knihy, s. 429.
" TOBOLKA, Zden&k Véclav. Kniha, jeji vznik a vyvoj, s. 49.



vyjimecné, a to pro velmi vzacné a drahé 1:isky.12 Daleko vétsiho vyznamu diky
knihtisku ale dosahl papir. V 15. a 16. stoleti byla zakladni surovinou pro vyrobu papiru
stara hadrovina. Hadry se nejprve nechavaly dva az tfi tydny uhnit, poté se
v takzvanych stoupech hmota zpracovavala nepfetrzit¢ dvanidct az osmnact hodin.
Papirovina se zlabky piivadéla do Cerpaci kad¢, odkud byla ru¢né nabirana a rovnana na
sita, na nichz schnula. Tak vznikali archy papiru, které se suSily v ptidnich prostorach
papiren.

Z Mohuce se knihtisk zacal sifit dale po Némecku, poté do zahranici. Jako druhé
mésto po Mohu¢i se knihtisku chopil Bamberk. Jméno prvniho zdejSiho tiskare neni
znamo, vime jen, ze pozdéji se zde usadil Albrecht Pfister.”® Naktefi Gesti badatelé
(Pravoslav Kneidl a po ném napt. Milan Kopecky) poukazali na typologické shody
Pfisterova pisma se sazebnim materidlem plzefiského Tiskafe Arnostovych Statut.*
Hypotézu, Ze se tento Cesky prototypograf vyucil pravé v Bamberku, opieli o udajné
totozny zplisob sazby do fadkl (respektive rozdélovani slov) a o distribuci rukopisnych
kustodii aZ na posledni stranu tiskafské slozky.' Knihtisk se pak do konce 15. stoleti

dale rozsifil do Rakouska (1461?), Italie (1465), Francie (1470) a dalsich zemi.'®

3. Plzen

Plzen byla zaloZena jako kralovské mésto roku 1295 kralem Véaclavem II. Od
pocatku své existence fungovalo jako vyznamné obchodni stiedisko leZici na kfizovatce
mezi cestami do Norimberka a Rezna. Mésto bylo zakladano jako velké a diileZité, svou
rozlohou jej fadime mezi nejvétsi sttedoveéka mésta v Cechach. Vétsi je jen Praha, jako
mésto kralovské, a Kutna Hora, ktera jako hornické mésto do svych hradeb zahrnovala 1
doly. V 15. stoleti jiz Plzeni fungovala jako plné rozvinuté hrazené mésto, se zastupci

celkem 40 femesel. V této dob¢ zilo ve mésté kolem Ctyf tisic obyvatel a stalo zde

2 BOHATCOVA, Mirjam. Ceskd kniha v proméndch staleti, s. 54.

3VOIT, Petr. Encyklopedie knihy, s. 463.

1 KNEIDL, Pravoslav. Kronika Trojanska a nejstarsi prvotisky vytisténé v Cechéch. in: Shornik
pamadtniku narodniho pisemnictvi, S. 165.

5\OIT, Petr. Encyklopedie knihy, str. 415.

Btamtéz, str. 420.



zhruba 280 domt a dalSich 60 domt na pfe:dméstich.17 V té dob¢ v tomto pokrokovém
mést¢ nasly svlij sluch reformatorské myslenky Jana Husa. Po odchodu vidce
husitskych méstani Vaclava Korandy a dalSich husitskych radnich z méstské rady se
vSak Plzen definitivné piiklonila na stranu vérnou papezi a az do konce trvani
husitskych boji mu ziistala vérna.™® Adkoliv byla Plzef husity &tyfikrat obléhana, nikdy
nebyla dobyta. Za svou vérnost si Plzen vyslouzila mnohé vyhody, napt. osvobozeni od
cel a jinych poplatki pro plzenské obchodniky, vysadni postaveni v obchodu
s Norimberkem. Vladislav II. Jagelonsky pozastavil Plzni povinnost splacet penize
pujcené k obrané mésta.’® Diky tomu se po krusnych valeénych dobach Plzen rychle
stdvala vzkvétajicim kulturnim méstem, slavnym daleko za hranicemi ceskych zemi.
Byla oteviend podnétiim renesancniho humanismu, coz jisté pomohlo uvedeni knihtisku

praveé sem.

3.1. Puvod knihtisku v Plzni

Odkud knihtisk do Plzné pfiSel, zlstava stale otevienou otazkou. Vychazime-li
Z Givahy, Ze k tomu doslo ke konci Sedesatych nebo spiSe zacatkem sedmdesatych let,
nabizeji se tii nejpravdépodobn&jsi moznosti: Mohug, Kolin a Norimberk. %

Jeden z moznych scénait vysvétluje piichod knihtisku pobytem administratora
prazského arcibiskupstvi Hilaria LitoméFického v Norimberku?!. Hilarius, ackoliv byl
zékem Jana z Rokycan a tedy kali$nik, stanul v ¢ele opozice proti Jitfikovi z Podébrad a
husitim. Po obsazeni Prahy Jifikem, utekla prazska kapitula do Plzné, kde pobyvala az
do roku 1478.%2 Odtud Hilarius piednasel ostra kazani podné&cujici poddané k boji proti
Jitikovi. Jisté chéapal vyznam, ktery mize mit tiSténd kniha v boji proti kaliSnickému
krali, proto se mohl pokusit ziskat nékterého némeckého tiskate pro plzeniskou panskou

ligu.?® Dalsi moZnost se nabizi v osob& Johanna Sensenschmidta. Asi osm let od roku

" BOLDAN, K.amil. Zdhada Kroniky Trojdnské, s. 23.

¥ BOLDAN, K.amil. Zihada Kroniky Trojdnské, str. 20.

¥ BELOHLAVEK, Miloslav. Déjiny Plzné, s. 93.

2 HOREC, Jaromir. Pocdtky ceské knihy, s. 19.

2! BELOHLAVEK, Miloslav. Déjiny Plzné, s. 122.

22 URBANKOVA, Emma. Soupis prvotiskii ceského pivodu, s. 15.
2 HOREC, Jaromir. Pocdtky ceské knihy, s. 18.



1470 piasobi v Norimberku tento chebsky rodak, ktery udrzuje kontakty se svym
rodistém 1 dalSimi ceskymi mésty.

Pro plvod tiskafe z Mohuce pak hovoii fakt, ze v Sedesatych letech odtud
prokazatelné odchazeli tiskati do ciziny a ze jejich cesty dal na vychod mohly vést pies
Ceské zemé. A zvlasteé iizemim s katolickym a némeckym obyvatelstvem. Proti tomu
1ze namitnout, Ze od roku 1462, kdy Mohu¢ zaziva vpad vojsk Adolfa Nasavského je do
vzniku prvni knihy jesté piili§ daleko.?* Mohuésky tiskat by pii cesté do Cech musel
pusobit jesté na dalSich mistech.

Vzhledem k podobnosti ligatur z kolinské dilny Ulricha Zella a ligatur uZzitych
v Kronice Trojanské, l1ze pokladat prvniho plzenského tiskate za zaka kolinského
tiskate. Musel to byt vSak femeslnik ovladajici ¢esky jazyk, vzhledem k rozsahu
Kroniky. Nelze vyloug¢it ani moznost, Ze si v Plzni vyu¢il Seské pomocniky.?

Dosud nevysvétlenou zlstavd zminka o koCovnych tiskatich na ¢eském Uzemi
zachovand soucasnikem, ktery ve své knihovné mél prvotisky a dokonce si i v§imal
nékterych jejich zvlastnosti, utrakvistickym administratorem M. Vaclavem Korandou
mlad$im. Ten ve svém alespon Castecné autografickém manuélniku mé ve spise Odpor
proti Pikhartskym matlokdm zminku: ,,Naposledy, kdez skrze impresory vérné knézie
tupis...«?° Spis neni datovan, ale je shodné jak vydavatelem Manuélniku Josefem
Truhlatem, tak Kamilem Kroftou v rozboru Korandovych spisti kladen k roku 1473.
Zatim je ale tato zminka pfili§ nejasna a dosud nepodlozena ani jinou zpravou, takze pii

feSeni otazky o pocatcich knihtisku u nés je ndm malo pla‘[né.27

4. Prvotisky

Z produkce prvni Ceské tiskarny zname sedm tiskii. V nasledujici kapitole budou tyto
pamatky popsany jak po obsahové, tak po formalni strance. Pro popis formalni stranky
knihy je tfeba rozumét zplsobu, jakym se kniha v obdobi 15. stoleti tvofila. Zakladnim

parametrem formatu je velikost knihy. Poté, co tiskaf potiskl archy papiru pofizené

* HOREC, Jaromir. Pocdtky ceské knihy, s. 18.

% tamtéz, s. 19.

% \/IKTORA, Viktor. Ziblesky renesance. s. 54.

2" HOREC, Jaromir. Pocdtky ceské knihy, s. 128.

2’ URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky &eského piivodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory.: Shornik praci k 500. vyroci ¢eského knihtisku. Praha: Academia, 1970. s. 18.
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Z papirny, slozil je do slozek. Slozka je zékladni stavebni prvek knizniho bloku. Vznika
piekladanim archu. Nejstarsi tiskafi pracovali na malych knihtiskatskych lisech, proto
arch potiskovali nadvakrat, a to tak, ze nejprve tiskli sudou stranku a pak protilehlou
lichou. Poté se arch obratil na rub a postup se zopakoval. Knihvazaci pak arch po kratsi
stran¢ prelozili a vytvofili dvoulist. Aby pii naSivani a stiddani stranek do knizniho
bloku hibet piili§ nenartistal a aby stehit bylo mén¢, dvoulisty byly zasouvany do sebe.
Tak vznikla slozka zvana binio, tedy o dvou listech, ternio, o tfech, quaternio o Ctyfech,
mén¢ Casto pak quinternio nebo sexternio. Pocet dvoulisti ve sloZzce neurcoval
knihvazag, ale sazec, jehoZ préci limitovalo mnozstvi pismového materialu. Byla-li uz
pouzitd sazba rozmetdvana Castéji, dostate¢né mnozstvi tiskovych pismen dovolilo sazet
slozky pocetnéjsi, a naopak. Diky nepravidelnému rozmetdvani sazby se pak pocet
dvoulisti ménil a knizni blok vznikal stfidanim tencich a silngjsich slozek. Celd slozka
pak bezpecné funguje jako nastroj nezpochybnitelného urceni formatu knihy, avSak
zvlasté u prvotiskil plati, ze pocet listl ve slozkdch nemusi vzdy odpovidat vySkovym
parametrum, které jsou pro dany format typické. Naptiklad quaternio s osmi listy
ukazuje na osmerkovy format, ale ztechnologického hlediska méa slozka povahu
klasického folia, ponévadz do jedné formy byly vyfazeny pouze dv¢ strany textu. Dle
Cetnosti prekladl tedy rozeznavame folio, cozZ je jednou pielozeny arch, kvart, coz je
dvakrat ptelozeny arch, a mensi osmerku (3 ptfeloZzeni) a Sestnacterku (4 pfeloieni).28
V nékterych titulech z této skupiny tiskl 1ze také pozorovat rané pokusy o dvoubarevny
tisk. Soutisk dvou barev vyzadoval femeslnou zru¢nost i dostatek ¢asu. V zasadé bylo
mozno postupovat dvéma zptisoby. Prvnim zpiisobem bylo vysazet k tisku nejprve casti
tiSténé jednou barvou, poté sazebnici rozmetat, a vysazet cast tiSt€énou druhou barvou.
Pti vyméné se ale stavalo, ze papir byl pii tisku druhou barvou mirné€ posunut, ¢imz se
rozhodily fadky. Druhy zptsob byl vyrobné jednodussi, nebot’ nevyzadoval zhotovit
dvoji sazbu. Stacily dvé papirové Sablony, které pirekryly barevné odlisné ¢asti. Pro
popis a urceni stafi prvotiski napomahd véda zvana filigranologie. Ta se zabyva
vodoznaky (filigrany) v pouzitém papiie. Filigran je obrazové znameni vyrobce papiru.
Stejné jako pro tiskate signet, byl filigran vzdycky specificky pro urcitou papirnu a jeji
vyrobek. Filigran byl tvofen béhem pracovniho procesu. Na draténou formu, na niz se

naléva kaSovita hmota, z niz vznika arch papiru, se zpravidla doprostied umistilo z dratu

) \/OIT, Petr. Encyklopedie knihy, str. 312.



vytvarované znameni. Mohla to byt Cist¢ geometrickd znameni, zviteci ¢i lidské figury
¢1 nabozenské symboly a dalsi.?® Vyvalcovany papir byl v téchto mistech tenci a znak
proti svétlu prosvital. Rlizné papirny tak mivaly odlisSnd znameni a piedev§im sito
vydrzelo jeden ¢i maximalné dva roky a muselo byt vyménéno. Naprosta vétSina papiru
vyrobeného z jednoho sita se navic spotiebovala v prubéhu velmi malo let. Kazda varka
ma tedy vzdy originalni filigran, coz otevira cestu, jak pisemnosti pomérné piesné
datovat. Nejvetsi sbirku datovanych filigran potidil Gerhard Piccard. Za svij zivot
obtahl tuzkou na pauzovaci papir okolo 130 tisic vodoznakt.®® Ztotonit filigrany
plzenskych prvotiskli se zatim podafilo jen z menSiny, vétSina znich vSak prave

V Piccardové sbirce.

4.1. Statuta ArnoSta z Pardubic

Latinskd Statuta Provinciala Arnesti jsou jedinym datem a soucasné 1 mistem
specifikovanym tiskem nejstars$i skupiny plzeniskych prvotiskli. Provincidlni Statuta
sestavil a vyhlasil prvni prazsky arcibiskup Arnost z Pardubic jiz roku 1349.%' V 86
¢lancich shrnoval zdkladni cirkevné-pravni normy a upravoval vnitini zivot cirkve a
povinnosti kléru. Slo o smérodatny zakonik pro &eskou cirkevni provincii, platny i
Vv pohusitské dobé, ktery méli znat a vlastnit nejen prelati, ale 1 vSichni farafi. Patfil
Kk nejcetnéji opisovanym textim sttedovéku. ¥

Kniha je vmalém kvartu o 60 listech, neislovanych a neoznacenych signaturami,
Vv desitilistych slozkach. Ve druhé sloZzce jsou ptehozené strany, coZ je poznamkou
vepsano do textu. Sazena je Ceskou bastardou v jednom sloupci na strance, pismo
obsahuje velké mnozstvi slitkil, aby co nejveérnéji napodobilo rukopisné zpracovani, po
24 tadcich na strance, vyjimecné po 23 nebo 25 tfadcich. Zarovnani zprava neni, saze¢
nevyuziva zadné vyplné, s jakymi se pozdé&ji setkavame v Kronice Trojanské a dalsich

tiscich. Rovnéz papir pouzity ve Statutech se v zadném z dalSich prvotiskt neopakuje.33

* BOLDAN, Kamil. Filigranologie a datace nejstarSich plzeniskych tiska. in: Minulosti Zapadoceského
kraje, s. 38.

% BOLDAN, Kamil. Zéhada Kroniky Trojanské. s. 45

3l URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky ¢eského pavodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory: Sbornik praci k 500. vrodi ceského knihtisku. Praha: Academia, 1970. s. 38.
*2\/OIT, Petr. Encyklopedie knihy, s. 245

¥ BOHATCOVA, Mirjam. Ceskd kniha v proméndch staleti. s.126.



V knize je zhruba uprostied Cervené vytistén dvourddkovy nadpis traktatu De tribus
punctis. Na poslednim listé je pak Cervené cely Ctyitadkovy zavér. V kratSich usecich
se tiskaf cervenému tisku vyhnul a tak inicidlky, nadpisy a proskrtavani pismen
doplnoval ruéné rubrikator. Celkové jsou Statuta ze skupiny plzeniskych prvotisk, co se
tiskarského umeéni tyce, nejméné zdarila a obsahuji velké mnozstvi chyb. To nasvédcuje
tomu, ze jde o dilo zacate¢nika.

V kolofonu tohoto tisku stoji: ,,Anno domini millesimo quadrigentesimo septuagesimo
sexto finita sunt ista Statuta provincialia feria sexta post sancti Marci In Nova plzna de
impressione nova. Orate pro impressore etc.” (Léta Pan¢ 1476 byla dokoncena tato
provinéni statua Arnostova den po sv. Marku v Nové Plzni novym vytisténim. Modlete
se za tiskafe atd.) Tento text d¢li badatele Ceské inkundbulistiky na dvé skupiny.
Konkrétné vyklad slov ,,de impressione nova“. Touto formulaci tiskat bud’to vyjadiuje
novost uziti knihtisku vi¢i dosavadnimu rukopisnému provedeni, nebo ze Statuta
vznikla v nové tiskarng.® Stale pevn&ji je ale prijiman prvni vyklad. To ze Statut tedy
déla nejstarsi tiskem zhotovenou knihu na ¢eském tzemi.

Dnes zname celkem tfi exempléfe. Jeden je uloZen v Narodni knihovné, druhy vlastni
knihovna Metropolitni kapituly v Praze. Posledni znamy exemplaf byl do dvacatych let

20. stoleti soucasti knihovny v Lobkovickém palaci na malé Strané. Poté, co byla tato

knihovna rozprodana, ziskala vytisk knihovna Kongresu ve Washingtonu.*®

4.2.  Agenda

Agenda, jinak nazyvana téz ritual, je dalsi typ liturgické knihy. Jde vlastné o jakysi
manudl knéZich, ktery zavazné popisuje obfady vSech svatosti provadénych mimo msi
(kupft. kfest, bifmovani, snatek, pomazani, pohieb aj.) jak byly zavedené v prazské
diecézi.®®

Plzensky vytisk je formatu malého kvartu o 68 listech, ne€islovanych a neznacenych
signaturami. SloZky jsou osmilisté, posledni dvandctilistd. VytiSténa je jednotnym

pismem gotického typu, které bylo uZzito i pfi tisku kalendafe v Misalu. V abeced¢ se

¥ BOHATCOVA, Mirjam. Ceskd kniha v proméndch staleti, s. 128.

% URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky &eského pavodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory.: Shornik praci k 500. vyroci ¢eského knihtisku. Praha: Academia, 1970, s. 26.

% BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojdnské: pocdtek ceského knihtisku. 1. vyd. Praha, s. 51.
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objevuje mnozstvi zkratek a ligatur, v porovnani se Statuty je jich o néco méné. Shodné
se Statuty je vyuziti ozdibek k doplnéni fadek. Tyto ozdlbky se objevuji také v Misalu,
Dlabacové Novém zakon& a Trojanské Kronice.®” Tiskat se rovn&z pokusil o Eerveny
tisk, a to na dvou mistech v prvni slozce knihy, kde k tomu mél dostatek prostoru.
Jednou pii tisku trojfadkového nadpisu na prvni stran¢ a jednou na Sestém listu opét
v rozsahu nekolika fadek. Kratké Casti nechava domalovat rubrikatorovi, povedené jsou
zejména inicialy s perokresebnou vyzdobou. Text je vysazen v jednom sloupci se
zarovnanim zprava. Agenda neobsahuje impressum ani zadné udaje o datu ¢i misté
vzniku. Soud¢ dle slabé vyspélosti tiskaiského uméni autora Agendy se tento tisk fadi
mezi ranné pokusy plzenské tiskarny. Vaclav Hanka Agendu konkrétné nedatuje, ale
Gasové ji fadi mezi Statuta a Misal.*® Pfinosnd je také peclivd analyza Emmy
Urbankové, ktera spojila pismo uzité v Agendé s pismem uzitym v Misalu z roku 1479.
Potvrzuje tak Hanktiv nazor, Zze Agenda musi byt o néco starsi. Dalsi stopu pii datovani
starych tiskt odkryva filigranologie. Agenda, ktera je jako jedina ze tii latinskych tiska
nedatovana, vznikla asi roku 1479 &i kratce pred timto rokem.* Zachované exemplaie
jsou pouze dva. Jeden v Praze v Klementinu, kam piesSel z vlastnictvi vdovy po
nejvyssim kancléfi Vratislavovi z Pernstejna Marii Manrique de Lara y Mendoza
(zemfela roku 1608). Druhy exemplaf, ktery pochdzi z prazské lobkovické knihovny

dnes chova Kongresova knithovna ve Washingtonu.

4.3. Misal

NejobjemnéjSim titulem prvni skupiny plzeniskych prvotiskii je Misal ureny pro
prazskou diecézi. Misal je liturgicka pfirucka obsahujici meSni formulare pro cely rok.
Vznikl na pfelomu 10. a 11. stoleti spojenim dfive samostatnych meSnich knih:
sakramentare, lekcionare, zaltate, sermonare, ordinafe, Pasionalu, antifonare, gradualu a
hymnafe. Tento soubor se latinsky nazyva missale plenarium neboli integrum (Gplny
Misal).* Vytistén byl spolu s ostatnimi liturgickymi plzeiiskymi tisky na popud

administratora prazského arcibiskupstvi Hanu$e z Kolovrat. Vedle Statut Arnosta

" URBANKOVA, Emma. Nejstar3i prvotisky &eského pavodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory: Sbornik praci k 500. vwrodi ceského knihtisku. Praha: Academia, 1970, s. 26.

% tamtéz, s. 29.

% BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojanské, s.52

“0\/OIT, Petr. Encyklopedie knihy, s. 596.
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z Pardubic je jedinym tiskem s informaci o dobé tisku. Impressum pod koncem textu
oznamuje, ze byl dotiStén v patek na den sv. Alzbéty roku 1479, tedy 19. listopadu, o
misté vzniku se nezminuje. Na jeho posledni fadce se vSak opakuji stejna slova jako ve
Statutech: ,,Orate deum pro impressore® €ili ,,Modlete se za tiskare®. Missale Pragense
plzetiského tiskafe je nejstari vytisk Gplného Misalu na sever od Alp. Citd 265 listh
foliového formatu. Stranky nejsou c¢islované ani znacené signaturami. Slozky jsou
vétSinou osmilisté, pouze prvni a posledni slozka je po 4 listech. Prvni slozka obsahuje
na tiech listech kalendaf (&tvrty list je &isty), tistény jenom Eernd.*" Text Misélu je tistén
ve dvou sloupcich, zarovnan je pouze levy okraj stranky. O zarovnani pravého kraje se
sazeC pokousi nepfimo pomoci riznych ozdibek, jimiz vypliiuje konce jednotlivych
radek nebo 1 jen jednotliva slova ve vlastnim textu tak, aby byly vSude plné fadky. To
pravdépodobné pouziva spise z potfeby drzet se rozsahu rukopisné predlohy. V tisku je
vyuzito dvoji pismo. Samotny Misal je vytiStén bastardou, podobajici se pismu uzitému
ve Statutech Arnosta z Pardubic.*’ Neni vSak shodné, fez tohoto pisma je Vvetsi a
robustngjii, se silngji zdiraznénym kontrastem tudnych a slabych tahi.*® Jiného fezu je
poté pismo uzité v kalendafi na za¢atku Misalu. Toto pismo je shodné s pismem dalSiho
plzefiského prvotisku, Agendy Pragensis.** Déle v knize je pro n¢které jednotlivé fadky
nebo slova pouzito znovu. Tiskai uziva také Cerveného tisku, delsi odstavce tiskne
Cerveng, jednotlivé fadky nebo slova svétuje rubrikatorovi.* Papir je bily, tuhy a
hladky, na filigranech jsou vyobrazeny volské hlavy s razi, také koruna nebo kiiz
ovinuty hady vypoustéjicimi z ust stielu. Dale Sest pahorki pohromadé s korunou nad
nimi a pak znameni pochybného vyznamu. Tyto vodoznaky jsou podobné tém z vytisku
Nového zékona z roku 1475.%° Na nagem tzemi se tento Misal dochoval v potu Sesti
exemplari, z toho dva se ve druhé poloviné 20. stoleti ztratily. Zbylé kusy jsou soucasti
knihovnich sbirek Narodni knihovny a Néarodniho Muzea. Jeden také vlastni slavna

Morganova knihovna v New Yorku.*’

* URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky &eského piivodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory: Sbornik praci k 500. vyroci ceského knihtisku. Praha: Academia, 1970, s. 26

* tamtéz, s. 50.

“ HORAK, Frantisek. Pét stoleti ceského knihtisku. Praha: Odeon, 1968, s. 10.

“ BOHATCOVA, Mirjam. Ceskd kniha v proméndch staleti. 1. vyd. Praha: Panorama, 1990, 622 s.

** URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky ¢eského pivodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory: Sbornik praci k 500. vyroci ceského knihtisku. Praha: Academia, 1970. s. 50.

*® LABEK, Ladislav a Emanuel PETLAN. Pocdtky ceského knihtisku, 5.71.

*" BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojanské: pocdtek ceského knihtisku. 1. vyd. Praha, s. 26.
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4.4. Kronika Trojanska

Kronika Trojanska je adaptace rytifského romanu, ktery v roce 1287 dokoncil
literat z okruhu dvora cisafe Fridricha Barbarossy a soudce v Messiné Guido z Columny
pod latinskym nazvem Chronica destructionis Troie. Homértv original nebyl v dobé
sttedovéku pfili§ zndmy, k antické predloze se zafal navracet az humanismus.
Pramenem sicilského literata byla starofrancouzska baset Roman de Troie od Bénoit de
Sainte More z dvanactého stoleti, vychazejici z fecké piedlohy Dykta Krétského a
Dareta Fryzského.*® Dilo prevypravuje pro stiedovéké tenafe povésti z trojské valky,
li¢i hrdinské ¢iny béhem feckého obléhani Troje a také legendu o plavbé Argonautti za
zlatym rounem. Tento stfedoveéky bestseller byl pielozen do vice jazykd. Ani pro
¢eského Ctenare nebyla Kronika Trojanska neznamou ¢etbou. Prelozena piedtim byla jiz
dvakrat, vletech 1350 a 1411, podruhé na piikaz Petra Zmrzlika ze SvojSina,
mincmistra krale Vaclava IV.*® Jméno prekladatele neni znamo. V &eské verzi byla
posilena mravouc¢na tendence a Troja predevsim platila za priklad bohatého mésta, které
padlo pro své hfichy.50 Tiskat tedy zfejm¢ vzhledem k tématice a jazykové lokaci
odhadoval ve ¢tenatské obci dobry prodejni potencial tohoto titulu.

Kniha ma celkem 390 stran, je slozena ze 195 listi kvartového formatu, bez
Sislovani stranek a signatur. Ctyfi pilarchy jsou vzdy slozeny v jednu slozku. Slozky
jsou, aZ na prvni, kde je pfidan jeden list, sloZeny po osmi listech. Saze¢ pifi opisu
Z rukopisu zfejm¢ prehlédl jednu stranku a byl nucen text této stranky vysadit na dvé
stranky uzSiho formatu a poté je na piislusné misto vlepit. Slozek je 24 a pil archu.”
Kniha je tisténa na silny bily papir, s riznymi filigrany. V pocatku jsou to volské hlavy,
nékteré jsou $ir§i a hrubsi, jiné mensi, pozd&ji lidské hlavy z profilu. Vysazena je
¢eskou bastardou, na strance v jednom sloupci po 21, 23 a 27 fadcich. Pismo je dvojiho
fezu, na pocatku jemnéjsiho, pozdéji hrubSiho, vzajemné si velmi podobného. I kdyz
Vv druhé poloviné knihy pfevlada hrubsi pismo, je az do konce promiSeno pismem
jemn¢jSim; rozdil 1ze napadnéji pozorovat pravé ve vloZzeném listé V prvni sloZce, ktery

je cely tiStén hrubS§im pismem a kontrastuje se zacatkem knihy, ktery je vytiStén pismem

*® HOREC, Jaromir. Pocdtky ceské knihy. s. 20.

* VIDMANOVA-SCHMIDTOVA, Anezka. Rukopisné zachovani Kroniky Trojanské. Listy filologické,
1962, ro¢. 85, s. 238

%0 BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojdnské. s. 30.

' LABEK, Ladislav a Emanuel PETLAN. Pocidtky ceského knihtisku. $.65.
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jemné&jSim. Kniha nema titulni list ani impressum, pouze v zavéru je uvedena formule
uvadéjici rok 1468 jako rok vzniku knihy: ,,Od narozenie syna bozieho pocitame
MCCCCLXVIIL.“>* Tisk je jednobarevny, v textu jsou pouze vynechana mista pro
domalovavéani hnédo-&ervenych inicial lubrikatorem. Cerveného tisku nebylo pouzito.”®

Dodnes se dochovaly pouze tii vytisky. Jeden exemplaié pochazi z knihovny
klementinskych jezuitti, dalsi je ve fondu Knihovny Narodniho muzea. U posledniho,
dosud malo prozkoumaného exemplare, ktery vlastni Rakouska narodni knihovna ve
Vidni, se podafilo vyjimecné zjistit, kdo byl jeho prvnim majitelem: patfil rodu

Rozmberki.>

4.4.1. Pivod a datace Kroniky Trojanské

Ve vétsiné pripadd za samotnym textem knihy nasleduji dalsi tidaje, v nichz je
jmenovan pisaf textu, jeho objednavatel 1 piesna datace dokonceni rukopisu. Tomuto
informa¢nimu zavéru se fika explicit, nebo také kolofon. Tyto udaje vSak prvni ceské
vydani Trojanské Kroniky nema. Jako prvni rok 1468 ptijal s divérou jezuita Leopold
Sersnik, ktery Kroniku Trojanskou uvedl roku 1776 do literatury v dé&jinach
klementinské knihovny pifi vyctu jejich vzacnosti. Naopak s nedivérou se timto
problémem jako prvni zabyvali Karel Rafael Ungar a Josef Dobrovsky. Dobrovsky
vyslovil nazor, ze rok uvedeny v zavéru knihy byl mechanicky pfevzat a vysazen
z rukopisné piedlohy. Rok 1468 neptijima, jelikoz nejstarsi ti§t€né artikuly, o nichz vi,
za&inaji rokem 1487.>° Nemél viak moznost knihu s pramenem srovnat a tak ve svych
pracich 1 ve své korespondenci vybizel badatele k tomuto srovnani. Pramenem je tzv.
osecky rukopis, uloZeny v osecké knihovné cisterciakll. K roku 1468 se pozdéji priklani
mladsi badatelé doby narodniho obrozeni, po¢inaje Josefem Jungmannem (1773-1847)
a Vaclavem Hankou (1791-1861). Ti, ovlivnéni zépalem pro pozdvizeni narodni
hrdosti, odvrhli Dobrovského skeptické poznamky a letopocet 1468 brali jako fakt, o

némz nema byt pochybovano. Pravé Hanka, v pozici bibliotékafe Narodniho muzea,

2 URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky ¢eského pavodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory: Sbornik praci k 500. vrodi ceského knihtisku. Praha: Academia, 1970, s. 31.

> URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky eského pivodu. In: Knihtisk a kniha v ceskyich zemich od
husitstvi do Bilé hory: Sbornik praci k 500. vrodi ceského knihtisku. Praha: Academia, 1970, s. 29.

> BOLDAN, Kamil. Zihada Kroniky Trojdanské, s. 30.

5 tamtéz, S. 32.
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ziskal roku 1840 osecky rukopis do rejsttiku knihovny Narodniho muzea. BlizSimu
srovnani s tiskem se vSak vyhnul a shody, které musely byt ziejmé po kratSim
prostudovani, zaml&el.>® V prvni poloving 20. stoleti zatitil viru vrok 1468 nas
nejvyznamnéj$i predstavitel knihovédy, Zdenck Vaclav Tobolka, jehoz nézor byl
smérodatny 1 pro dal$i autory. Domnival se, Ze nejstarsi tisky vznikly v nékolika
dilnach, ¢innych postupné od roku 1468, pficemz nemusely byt vSechny nutné plzenské.
Casny pocatek &eského knihtisku naopak neakceptovali mnozi zahrani¢ni badatelé
v ¢ele se zakladni bibliografii tiskii 15. stoleti Gesamtkatalog der Wiegendrucke,
vyddvanou v Berling.>” Tuto problematiku zasadnim zptsobem rozebrala Emma
Urbankova Vv poslednim vydaném roéniku Vestniku Kralovské ¢eské spole¢nosti nauk
vroce 1952, kde nevyvratitelnym zplisobem prokazala zavislost tisku Trojanské
Kroniky na rukopisu z roku 1468. Povsimla si, Ze sazeCem vynechany text odpovida
pfesné jednomu fadku z tohoto rukopisu, ktery piehlédl a pokracoval az dalsim.*® Py
sazb¢ vynechal i celou jednu stranu pfedlohy, jejiz text byl potom dotiStén na zvlastnim
list¢. Rukopis a prvotisk obsahuje také shodné Stocky, tzv. ozdlibky do prazdnych
radek. Usvédcujici je také jedina dievofezova inicidla P. Dfevofezové inicialy byly
v tiscich Sedesatych let jesté naprosto vyjimecné a Cetnéji se uzivaly az od pocatku 70.
let. Tato inicidla vSak v rukopisné ptedloze chybi, nebot’ stranka, na niz byla, je az na
pruh u hibetu hrubé vytrzena. Ta je podle rekonstrukce badatelky Emmy Urbankové
piiblizn¢ stejné¢ velka jako v tisku, je tedy mozné, Ze rukopis byl vzorem i pro
dfevofezbare a stranka byla vytrzena aZ po vzniku knihy. Po srovnani dalSich deseti
zachovanych textl prvniho piekladu Kroniky Trojanské, zjistila, Zze jediny osecky
rukopis, je mozné pokladat za predlohu plzenského tiskare. Vzhledem k rozsahu dila
posunula rok vydani minimaln€é o dva roky pozd¢ji od vzniku rukopisu.
V Gesamtkatalog der Wiegendrucke je datum vydani uveden do obdobi kolem roku

1476.

® BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojdnské s. 43
57 e
tamtéz, s. 41
*® URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky Geského ptvodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory.: Shornik praci k 500. vyroci ¢eského knihtisku. Praha: Academia, 1970, s. 28.
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4.5. Novy zakon se signetem

Novy zakon patfil v druhé poloviné 15. stoleti spolu s Trojanskou Kronikou k velmi
oblibené cetbé. Do skupiny nejstarSich plzeniskych tiskti patii hned dvé vydani Nového
zakona. Prvni z nich je pro odliSeni oznacovano Novy zékon se signetem. Na poslednim
listu je totiz pod koncem textu oti$tén signet, tzv. graficka znacka tiskafe. Kniha zacina
pfedmluvou sv. Jeronyma na evangelium sv. Matouse. Novy zakon je dale rozd¢len na
knihy a ty opét na kapitoly. Vytistén je na 209 listech bez Cislovani a signatur ve
foliovém formatu. Slozky jsou osmilisté, pouze v posledni slozce je piidan jeste jeden
list. Tento list, na némz je otistén signet, je do vlozky v$it, coz naznacuje, Ze tiskare
trapil nedostatek papiru. Celé dilo je tisténo jednim pismem s mnoha ligaturami,
jedinkrat je uzito rubriky stejného tvaru jako v Trojanské Kronice, Misalu a Agendé.
Text je tiStén ve dvou sloupcich, vyjma posledni strany se signetem, kde je pouze jeden
sloupec textu.”® Zarovnani zprava je pfes malou délku fadki ve dvou sloupcich
povedené. O dvoubarevny tisk se zde tiskat nepokousi, rubrikator domalovava ¢erveno-
zluté inicidlky a vSechna znaceni. Papir je bily a hladky. Obsahuje pies 40 riznych
filigrand. Mezi objasnéné vodoznaky patii volské hlavy a nad nimi riize, koruna, kiiz
Shady vinoucimi se vzhliru a vystielujicimi stfelu zust. Dale také Sest pahorkt
pohromadé s korunou nad nimi. Podobné filigrany se objevuji také na papiru v Misalu
z roku 1479.%° Nové je v tomto tisku uZiti nadpisti stran a zvIasté signetu. Na ném je
znazornéna hold vétévka, na niz jsou zavéSené dva heraldické S$tity. Mezi nimi je
spojovaci znaménko podobné tehdejSimu tvaru arabské Cislice Ctyfi. Znaky byvaly
knihovédci jiz od konce 18. stoleti lustény jako letopocet 1475. M v pravém S§titu je
vykladano jako fimska &islice tisic, v levém nejprve sedmicka, potom pétka a mezi Stity
ctyika. Typ signetu se dvéma na vétvi zavéSenymi Stity byl v 15. stoleti velmi Casty. Jde
0 obménu vitbec nejstarsiho tiskaiského signetu, ktery pouzivali mohucsti tiskati Johann
Fust a Petr Schoffer. V zadném znich vSak neni do Stith zasazen le‘[opoéet.61
V soucasné dobé se od vykladu signetu jako chronologického tidaje ¢esti knihovédci

odvraci. Jednim z argumenti stojicich proti vykladu signetu jako letopoctu je tvar pétky

*> KNEIDL, Pravoslav. Kronika Trojanska a nejstarsi prvotisky vytisténé v Cechach. in: Shornik
pamadtniku narodniho pisemnictvi, . 169.

% L ABEK, Ladislav a Emanuel PETLAN. Pocdtky ceského knihtisku. s. 62.

1 BOLDAN, Kamil. Zahada Kroniky Trojdnské: pocitek ceského knihtisku. 1. vyd. Praha, Narodni
knihovna, 2010, s. 26.
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Vv levém listku, kterd v t&€ dobé méla velmi odlisny tvar. Dalsi slabé misto nabizi fakt, ze
¢islovku je nutné Cist zprava doleva, nebot’, jak se tvrdilo, si feza¢ neuvédomil, ze se
dievoiez otiskne obracend.®” Tim by se navic také oto&il vyznam pétky a sedmicky
v levém listku a vysledny letopocet by se spiSe dal Cist jako 1457. Novy zakon se
signetem je znam pouze ze dvou dochovanych exempldii. Jeden vlastni Narodni

knihovna v Praze, druhy je ulozen v Rakouské narodni knihovné ve Vidni.®

4.6. Dlabactv Novy zdkon

Druhé vydani Nového zdkona, nazyvané pro odliSeni Dlabaciv Novy zdkon po
strahovském knihovnikovi Bohumiru Janu Dlabacovi, jenz jako prvni tento tisk v roce
1816 popsal. V tomto roce jej ziskal do své knihovny od Emericha Petiika z Milevska a
zpravu o ném uvedl v aktech Kralovské ¢eské spolecnosti nauk v Praze.% Novy zékon
se signetem obsahuje tzv. druhou redakci staroceského ptekladu Bible, s tehdy jiz
archaickymi jazykovymi tvary, Dlaba&tv Novy zakon nové pofizenou &tvrtou redakei.®
Dochoval se pouze v jednom unikdtnim exempléfi, v némz chybi zacatek. Proto neni
jisty pocet stranek tisku. Odhaduje se na 212 listd. Kniha je kvartového formatu, listy
jsou oznaceny signaturami nezvyklé formy. Prvni list slozky je oznacen pismenem a
tfimskou I, tfeti pismenem a fimskou II. Slozky jsou osmilisté, krom¢ posledni a snad 1
prvni, ktera je desetilistd. Kromé pocatku chybi v dochovaném kusu také posledni list se
zakonCenim knihy Zjeveni, takZe nemuizeme vyloucit, Ze tisk nemél impressum.
Novinkou oproti pfedchozim tiskiim je rejsttik pro piehlednéjsi hledani v textu. Celé
dilo je tiSténo jednotnym pismem. Tiskat uzival pisma fezan¢ho patrn€ podle obdobné
ptredlohy jako u pisma neilustrovaného Pasiondlu, které misil s pismem gotického typu.
Cervené znadeni opét dopliiuje rubrikator, Gerveného tisku neni uZito. V textu tiskaf
uziva ozdubek tvarem podobnych ozdibkam z Kroniky Trojanské, nadepisovani stran a

v nékolika piipadech i minuskulnich reprezentant.®® Text je tistén v jednom sloupci

2 URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky &eského pavodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory: Sbornik praci k 500. vyrocdi ceského knihtisku. Praha: Academia, 1970. s. 39.

% BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojanské, s. 34.

64 LABEK, Ladislav a Emanuel PETLAN. Pocdtky ceského knihtisku, s. 71.

% BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojdnské: pocitek ceského knihtisku. 1. vyd. Praha, s. 34.

% URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky &eského piivodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory: Shornik praci k 500. vyroci ¢eského knihtisku. Praha: Academia, 1970. s. 41.
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S vyrovnanym zarovnanim vpravo. Na uzitém papiru op€t najdeme obdobné filigrany
jako v piedchozich tiscich. Volské hlavy majici nad sebou razi, korunu a k#iz ovinuty
hady. Dlabac¢lv Novy zdkon mé& v porovnani se svym signetem oznacenym
pfedchiidcem obdobny rozsah, pfestoze je vytistén v kvartu. Je to proto, Ze sazba je
v tomto prvotisku daleko hustsi, nez u vSech ostatnich prvotiskii. Soud¢ dle oznaceni
listh ve slozce byla kniha tiSténa po cCtyfech stranach najednou, coz je také oproti
ostatnim tiskim mimotadnost. Kvilli témto zvlastnostem je zatazeni tisku do Plzn€ u
nékterych badateld stale otevienou otdzkou. Jediny unikatni exemplat je dnes uchovany
v knihovn¢ Kralovské kanonie premonstrati na Strahové. Kromé tohoto netplného kusu
existuje jesté dvacetilistovy fragment jiného exempléie, ktery byl objeven ve Svédsku
v Sedesatych letech 20. stoleti. Zpravu o ném do literatury piinesl v roce 1965
knihovnik Eugenisz Gawrys. Tento nalez byl objeven ve mésté Vésterasu ve vazbé
knihy z majetku pana Ladislava Velena ze Zerotina, odkud se do Svédska patrn& dostal
jako valecna kofist po Tticetileté valce.”’ Fragment vénovala kralovna Kristina Svédska
zdejsimu gymnaziu. Zlomek obsahuje pouze listy dubletni ke strahovskému exemplafi,

takZe nepoméha objasnit otazku obsahu chybgjicich listt.®®

4.7. Pasional

Poslednim tiskem nejstarsi skupiny plzenskych tiski je neilustrovany Pasional. Pasiondl
je liturgickd pfirucka piinasejici sbirku legend, neboli zivotopisli svétcl a svétic
riznych dob a narodl rozdélenych dle potadku cirkevniho roku. Autorem je Jacobus de
Voragine, dominikdnsky arcibiskup z Janova, ktery ve tfinactém stoleti sestavil Pasional
Snazvem ,,Legenda aurea sanctorum vulgo Historia Lombardica®. Ve 14. stoleti
vznikla fada narodnich adaptaci pro laiky. Velmi ¢tivou staroceskou adaptaci, tradiéné
nazyvanou Pasional, pofidil nezndmy dominikdn patrné z iniciativy Karla IV. Posilil
Vv ni beletristické tendence dila a soubor povidek o nejvyznamnéjSich svétcich doplnil o
vypraveéni o ¢eskych pa‘tronech.69 Ptipojil zivoty svatého Cyrila a Metod¢je, Ludmily,

Vaclava a Hedviky.™

" BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojanské. s. 34.

*® URBANKOVA, Emma. Soupis prvotiskit ceského puvodu, s. 10.
% BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojdnské, s. 36.

" \/OIT, Petr. Encyklopedie knihy, s. 398.
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Tisk ma 276 listi foliového formatu, oznacenych signaturami a aperturami. Tisk nema
impressum, obsahuje ale heslovy rejstiik pro lepsi ptehlednost textu. Text je vytistén ve
dvou sloupcich s povedenym zarovnanim zprava. V celém tisku je uzito jednotné pismo
vetsi velikosti, fezané patrné podle obdobné piedlohy jako Pismo uzité v Dlabacové
Novém zakoné. Opét se zde uziva ozdubek podobnych ozdiibce Kroniky Trojanské,
dalSich menSich ozdibek a doplitkki v fadcich. Nadpisy jednotlivych Zivoti svatych a
jednoduché inicidlky jsou tistény Cerven€, na nékolika mistech se papir pfi ¢erveném
tisku posunul, a tak mista s Servenym tiskem zasahuji do Gerného tisku.”* Na nékterych
mistech Cerveny tisk uplné piekryva Cerny, coz je zptisobeno chybou sazece, ktery
dotisk vysazel na Spatné misto. Piesto 1ze Pasiondl ve skupiné nejstarSich plzeiiskych
prvotiskli povazovat za femeslné nejzdatilejsi dilo. Papir obsahuje mnozstvi filigrand.
Mezi rozpoznané patii naptiklad lidskd hlava nebo dzban s dlouhym hrdlem. Prvni
vydani Pasiondlu je dochovano v 15 exemplafich, coz je nejvice zcelé skupiny
nejstarsich tiski. Cetné marginalie v n&kterych z nich navic dokladaji, ze byly &teny i
v pozd¢jsich stoletich. Exemplaf ulozeny ve fondu ZapadocCeského muzea v Plzni,
ackoliv je znacné defektni, Cetli venkované z Plzenska jest¢ v 19. stoleti. Naposledy

v roce 1899 jeden sedlak z Plaska.”

4.8. Srovnani

Jazykové lze prvotisky vyslé z tiskdrny Tiskate ArnoStovych Statut rozdélit na Ctyfi
Ceské a tii latinské. V Cestiné je vytiSténa Trojanska Kronika, obé vydani Nového
zakona a Pasional. Latinsky byla vyti§téna Statuta Arnosta z Pardubic, Agenda a Misal.
Tisky lze také rozdélit dle obsahu. Ackoliv jsou vSechny, az na Trojanskou Kroniku
nabozenské tematiky, pouze Statuta Arnosta, Agenda a Misal byly tistény vyhradné pro
potteby samotného kleru. Souvislost s timto miizeme hledat ve faktu, ze Plzen v té dobé
hostila prazskou biskupskou kapitulu. Je tedy mozné, Ze tyto tisky mohly byt kapitulou
bud’ ptimo financné podporovany, nebo tiskafi jejich pfitomnost poskytla dostatecné

odbytisté zbozi. Ob¢ vydani Nového zdkona a Pasiondl byly rovnéZ knihy vyuZzivané

" URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky eského pivodu. In: Knihtisk a kniha v ceskyich zemich od
husitstvi do Bilé hory: Shornik praci k 500. vyroci ¢eského knihtisku. Praha: Academia, 1970, s. 29.
2 BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojdnské. s. 35.
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knézimi pii mSich, oblibené byli ovSem i1 mezi prostym lidem, a byli hojné¢ pofizovany
do domacich sbirek. Kronika Trojanska je jako jediny tisk tematicky nekiestansky a je
urcen k zabavnému cteni.

Plzenské prvotisky 1ze podle velikosti rozdélit na dvé kategorie: kvartového
formatu a foliového. Ve foliovém formatu byl z plzenskych prvotiskii vytistén Misal,
Novy Zakon se signetem a Pasiondl. V kvartovém formatu to byla Statuta Arnosta
z Pardubic, Trojanska Kronika, Agenda a druhé vydani Nového zakona (Dlabacuv).
Volba formatu je zavisla vedle rozsahu knihy a jejiho zanru také na nakladech. Obecné
totiz plati, ze ¢im vétsi format, tim vEétsi pismovy stupen, tudiz véEétsi spotieba
pismového kovu 1 papiru, coZ znamena celkové zvysSeni vyrobnich nikladi. Nejstarsi
prvotisky byly vétSinou realizovany ve velkych rozmérech, aby napodobili tradi¢ni
rukopisné kodexy. Folia tak na dlouhou dobu zistala vyhrazena oslavnym a
reprezentativnim alblim, biblim a naukové literatute, zkratka kniham uréenym pro vyssi
spolecnost. Kvartovy format byl zaveden zejména pro liturgické pfirucky a levnéjsi
knihy.”

Je zvlastnosti, ze v kazdém z prvotiskii se objevuje jiné pismo. VSechna, az na
pismo Agendy, lze oznacit jako ¢eskou bastardu, vzniklou podle rukopisnych piedloh.
Pismo Agendy vzniklo se stejnym zamérem, ovSem rukopis piedlohy byl ziejmé psan
pismem gotického typu. Podle vyzkumu Emmy Urbankové se pisma ale ve vSech
tiscich v riiznych mistech misi.’* Tiskaf si ziejm& vypajcoval v pipadé potieby litery
z ptedchozich tiskli, coZz by potvrzovalo teorii, Ze vSechny tisky jsou dilem jedné
tiskarny. To je vhodné zohlednit pifi snaze zjistit pofadi vzniku nedatovanych tisku.
Pokud 1ze ptedpokladat, ze uplného pisma bylo uzito diive k tisku celé knihy, a teprve
jeho zbytkl k dalsim tiskam, pak Ize Agendu obsahujici literky uzité v Misalu zafadit
hned za néj, zatimco hned po ni mohl byt vytistén Misal, obsahujici literky z obou
piedchozich tiski.” Kronika Trojanskd naopak obsahuje dvé sady pisma, v jinych
tiscich pfedtim nepouzité. Ackoliv 1 zde se objevuji litery vyuzité predtim v Agendé.

Dals$im typem pisma je vysazen Novy zakon se signetem, opét 1 s opakovanim pismen

" \JOIT, Petr. Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pFibuzné obory mezi polovinou 15. a pocdtkem 19.

stoleti. 1. vyd. Praha: Libri ve spolupraci s Kralovskou kanonii premonstratii na Strahové, str. 596.

" URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky ¢eského pavodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od

gzsusitstvi do Bilé hory: Shornik praci k 500. vyroci ¢eského knihtisku. Praha: Academia, 1970. s. 26.
tamtéi. s. 29
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z Agendy. Posledni dvojice tiskid, Dlabac¢tv Novy zakon a Pasional, 1ze dle trovné
femesIného zpracovani zaradit jako nejmladsi tisky této skupiny. Jejich pisma se lisi
predevsim velikosti, Novy zakon je tistén pismem pomérn€ drobnym, velmi elegantnim,
zatimco Pasional je tistén pismem pomérn¢ velkym a neklidnym. Pfesto jsou ob& dvé
pisma zpracovana po femeslné strance vyrazné lépe, neZz pisma uzita pii tisku
piedchozich knih. Pravy okraj je u obou tiskii zarovnan. V obou tiscich se uziva
ozdlbky tvarem ponckud piipominajicim ozdibku Trojanské Kroniky, Misalu a
Agendy. V kazdém tisku je vSak ozdibka rozdilna jak velikosti, tak tvarem, podobn¢
jako tomu je u pisma. V Novém zakon¢ jsou navic rubriky zcela odlisSné od ostatnich
tiskli. Skutecnost, Ze uzité pismové typy nejsou uzity nikde jinde v cizin€ a snazi se co
nejvice napodobit pismo domacich rukopisii, by také mohla nasvédcovat, ze tiskai byl
eského pivodu.”® Zaroveii ale podle pisma nejsme schopni zjistit, kde mohl byt nas
prvni tiskat vyucen. Moznosti, odkud knihtisk ptiSel do Plzné, autor této prace rozvadi
Vv kapitole Puvod knihtisku v Plzni.

Rovnéz je zajimavé srovnani tiskd z hlediska vyuziti dvojbarevného tisku. Ten
byl skromné vyuzit v latinskych tiscich a to vzdy tam, kde to nebylo pfili§ narocné.
Pokud to umoznoval dostatek prostoru kolem, napiiklad pii tisku Cervenych nadpist
kapitol, nebo pokud byl cerveny text dostate¢né rozsdhly. To napiiklad pii tisku
kolofonu Arnostovych Statut. V prevazné vétsSing€ pouziti rudé barvy byl ale zaméstnan
rubrikator. Nekteré inicidlky nebo dopisky ukazuji na jednu ruku rubrikatora, nejvice
napadné je to pravé u Statut. Malované kanonové listy zachované ve dvou exemplarich
Misalu zase ukazuji na jednoho malite.

Nedavny prizkum nedatovanych nejstarSich tiskd ukazal, ze vyjma Agendy se
objevuje v kazdém vice nez desitka filigran. Nejvice jsou zastoupeny rizné podoby
volskych hlav. V zavésu je beranek bozi, lidska hlava, kralovska koruna, kardinalsky
klobouk, dZban, trojversi s kiiZzem ¢i véZ. Z toho Ize vyvodit, Ze tiskaf nebyl kapitalove
dobie vybaven, a tak musel papir postupné dokupovat po menSich davkach, ziejmée

v zavislosti na prodeji hotovych vytiské.”

" URBANKOVA, Emma. Nejstarsi prvotisky Geského pavodu. In: Knihtisk a kniha v ceskych zemich od
husitstvi do Bilé hory: Shornik praci k 500. vyroci ¢eského knihtisku. Praha: Academia, 1970. s. 26.
" BOLDAN, Kamil. Zdhada Kroniky Trojdnské: pocdtek ceského knihtisku. 1. vyd. Praha, s. 26.

21



Toto struéné srovnani nam tedy ukazuje pocatek tiskaistvi v Cechach, podle
toho, co 0 ném muzeme zjistit z dochovanych exemplaia plzenskych prvotiski. Zda-li
bylo téchto tiskli vice nevime. V souCasnosti se diskutuje o piipojeni Kalendaie
S minuci a pranostikou na rok 1489, ktery byva kladen do kontextu ¢innosti Mikuldse

Bakalate.”®

5. Tiskari

Toto femeslo vzniklo v druhé poloviné 15. stoleti, a jeho predmétem bylo tisknout
knihy ¢i mensi tiskové dokumenty svétské ¢i cirkevni tematiky. Tiskafi v té dobé
vyfizovali jak objednavky letdki, pamfleti nebo minuci, tak 1 odpustkovych listi.
V sirSim slova smyslu lze jako tiskafe oznacit majitele, ¢i ndjemce tiskarny, v uzsim
slova smyslu se jednd o zaméstnance tiskarny obsluhujiciho knihtiskatsky lis. V druhé
poloving 15. stoleti bylo toto femeslo prevazné samotaiskou praci, nebo tiskai sam byl
zaroven sazeCem, editorem, korektorem a obstaravatelem dalSich k tisku ndlezejicich
¢innosti. To vychdzelo z finanéni naro¢nosti femesla, nebot’ obstarani sazecského
vybaveni, lisu a dalSich potfebnych nastrojii bylo ndkladné a tak navratnost této
investice nebyla pro podnikani ve vice lidech atraktivni. Zptisobem individudlniho
podniku celé tiskaiské femeslo zacalo, nebot’ sam Gutenberg choval sviij vynalez zprvu
jako tajemstvi nékolika malo jedincii, kterych bylo potieba ke zprovoznéni prvni
tiskarny v Mohuci. Samostatné tak pracovali napt. tiskafi koCovni. Ti se svym
skromnym vybavenim putovali od mésta k méstu a ptilezitostné nachazeli odbytisté pro
své tisky. Prvnim zndmym kocovnym tiskafem na Ceském tzemi byl pasovsky tiskaf
Johan Alacraw, ktery ve mésté Vimperku vydal roku 1484 tii tisky, poté opét presidlil
dal.”® Kolektivni charakter zagalo toto femeslo ziskavat na prelomu 15. a 16. stoleti.
Knihtisk pronikal do povédomi spolecnosti, ¢imZz se zakladané tiskarny stavaly
prosperujicimi podniky. Vlastnik takové tiskarny uz fungoval pouze jako principal.
Néplin jeho prace se postupné omezovala pouze na ekonomickou stranku provozu

tiskarny. Staral se 0 finan¢ni a personalni zalezitosti tiskarny, zatimco manualni praci

8T8 \/OIT, Petr. Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pribuzné obory mezi polovinou 15. a pocatkem 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri ve spolupraci s Kralovskou kanonii premonstrat na Strahové, s. 321.
7 tamtéz, s. 715.
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pfenechal zaméstnancim tiskarny. V rdmci tématu této prace lze plzenské tiskare
zaradit spiSe do druhé skupiny, tedy tiskaiti pracujicich v kolektivu. Emma Urbankové
odhaduje, Zze pod pojmem Tiskafe ArnoStovych Statut oznacujeme minimaln¢ 2 az 3
pracovniky.®® Stejn& tak je nepravdépodobna predstava Mikulase Bakalate sediciho 12
hodin denné¢ u tiskafského lisu. Stejn¢ jako Jan Mantuan Fencl byl méStanem a
k tomuto titulu se vazaly mnohé spolecenské povinnosti. V piipadé Jana Fencla je jiz
jeho role jako nakladatele zcela zfejma, nebot’ samotny tiskaf je ndm zndm, a je jim

Hans Pekk.

5.1. Mikulas Bakalar

Fw e

nalezi za absolvovani bakalarského studia na krakovské univerzité, kterou dokondil
nékdy ptred rokem 1493. Univerzita v Krakové byla ryze katolického vyznani, proto na
ni studovalo mnoho plzenskych rodakt. Stejné tak byla oblibenou univerzitou pro
mnoho slovenskych zaki. Odtud se také odhaduje plivod MikulaSe Bakalafe. Tento
ptedpoklad vychazi z pfedmluvy otisténé v Guarinové slovniku roku 1511, ktery vysel
,,aby Slovaci latinské ucitele cisti mohli a totéz i Cesky . Slovenskému pivodu napovida
otisk heraldického dievofezu vyobrazeného v minuci na rok 1507, kde je zobrazen $tit
nesouci vyobrazeni tii kopi s lipovym listem pfipominajici znak hornich Uher. Tento
dfevofez byva nékdy oznacovan jako Bakalafiv signet, tento vyklad je ovSem zatim
velmi sporn}'/.81 Kromé néj na slovensky ptivod tiskafe poukazuje explicit utlé knizky
Zivot Mohamediv. Latinsky je zde psano: , Panno, kterd jsi velmi oslavovand
vV nemeckych kaplickach, panno, kterou Uhri prevelmi uctivaji, ja, pochazejici z této

vevr

ochranu pfed podnikatelskym nezdarem a zcela védomé se hlasi ke svému pitvodu.

% URBANKOVA, Emma. Statua Arnostova, nejstarsi datovany prvotisk ¢eského ptivodu. in: Rocenka
Statni knihovny CSSR v Praze 1965. Praha 1966, s. 47.

81 NOVAK, Jozef. Signet Mikul4sa Bakalara, In: Mikuld§ Bakaldr Stétina: Stidie a materidly o Zivote a
diele slovenského prvotlaciara v Plzni. Bratislava: Vydavatelstvo Slovenskej akademie vide, 1966. s. 86.
8 KOHUT, LEO. Neznamy Bakalar, s. 29.
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O jeho ptitomnosti v Plzni se dozvidame prostfednictvim zpravy, tykajici se
vypujcky penéz roku 1493.%% 7de je Mikulas Bakalat uveden jako plnopravny mést’an,
nebot’ vlastnil dim na rohu dne$ni Bezru¢ovy a Smetanovy ulice, kde také zprovoznil
prvni lokalizovatelnou tiskarnu v Cechach. Dim pravdépodobné vyzenil shatkem,
ovsem roku 1494 ovdovél a znovu se ozenil. Mél n¢kolik déti, pficemz neni dolozené,
zda Tomas Bakalar, dalsi tiskaf, byl jednim z nich. Datum smrti MikulaSe Bakalafe jiste
nevime, pouze vime, Ze roku 1513 opousti tiskafskou praxi a podstatnou cast své
vybavy rozprodava. Velka ¢ast konci u prazského tiskafe MikuldSe Konace. Posledni
zminka o Mikulasi Bakalafi je v méstskych knihach zroku 1514, kdy zakoupil
zbotenisteé po pozaru v Plzni roku 1507. Jisté vime, Ze roku 1520 jiz neiije.84

Nevyiesenou otazkou stale zlstava, kde se Mikula$ Bakalar vyucil tiskarskému
uméni. Prvni moznosti je, ze se s knihtiskem Mikulas Bakalar setkal béhem svych studii
v Krakov¢, kde mezi 1éty 1473-1476 pisobil polsky tiskat Kaspar Straube a mezi léty
1486 a 1490 norimbersky kocovny tiskat Sebald Feiel.® Je velmi pravd&podobné, e se
v Krakové Mikulas Bakalat s technikou knihtisku setkal, existuje ale také moznost, ze
se femeslu vyu¢il aZ po ptichodu do Plzn& nékdy pred rokem 1493.% Mateiskou dilnu
mohl nalézt bud’ pfimo v Plzni u kolegt, na jejichz aktivitu mohl bezprostfedné navazat,
anebo ve sprateleném Norimberku, se kterym byla Plzenl v blizkém obchodnim styku a
odkud si také Bakalat potidil sviij prvni pismovy fundus a dva §to(:ky.87 Pismo, které
Bakalar pouziva, nema za cil napodobovat staré ceské rukopisy, jak tomu bylo u Tiskate
ArnoStovych Statut. Pouziva némecky Svabach obohaceny o ¢eskou diakritiku. Nejprve
mél pouze jednu sadu, kterou patrné rozprodal a nejpozdéji roku 1510 zacal pouzivat
dvé sady Svabachu. Vétsi format uzival pro sazbu nadpisi a pocateCnich pismen
myslenkovych ¢asti textl, tedy kapitol a odstavcti. Mensi §vabach pro sazbu samotného
textu. PouZziva hustou sazbu, nejcastéji osmerkovy format knih. Novéatorsky v ¢eském

knihtisku zavedl tradi¢ni incipit, titulni stranu se samostatnym impresem a

% BELOHLAVEK, Miloslav. Plzefi a Mikul4$ Bakalaf, s. 77.

% HOREC, Jaromir. Po&atky eské knihy, s. 36.

% BELOHLAVEK, Miloslav. Plzeii a Mikul4$ Bakalaf, s. 77.

8 VOIT, Petr. Plzetisko-norimbersky vliv na esky knihtisk po&atku 16. stoleti. In: Minulost/
Zapadoceského kraje. Plzen: Krajské nakladatelstvi, 1962. ro¢nik 2012. s. 13.

8 VOIT, Petr. Mikul4s Bakalaf jinak. In: Kniha: zbornik o problémoch a dejindch kniznej kultiiry. 2012,
Dostupné na: https://core.ac.uk/download/files/418/11890358.pdf
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v Breydenbachové Traktatu z roku 1498 uzil titulni dievorez.®® Celkové ale cili na
mestanstva.

O spolupraci s Norimberkem svédéi také minuce tisténé spolecné
s Hyeronymem Holtzlem, norimberskym tiskaiem. Pravé v této minuci byl otiStén
jen dvé¢ dila z Bakalarovy produkce. Zde je chronologicky vycet dolozenych tisku:

Z roku 1498 se jedna o dvé dila Bernharda von Breydenbacha ,,Traktdt o Zemi
svaté a ,Zivot Mohamedin™, dale titul s nazvem ,,Pocind se luciddr o rozlicnych
vecech® od Honoria Augustodunensia, dale ,,0 ndsledovani Pdna JezZise Krista®,
wPodkoni a zak®, ,,Traktdtik o diviech a nesnadnostech pri velebné svatosti. V roce
1499 je to zaltar s nazvem ,,Kniha chval bozskych®, v roce 1501 ,,0 napraveni padlého,
Zadny nemuoZ urazen byti od jiného nez sam od sebe” od Joannese Chrysostoma,
»Pranostika“. Mezi lety 1501 az 1508 to jsou: ,,Gesta Romanorum®, , Kronika sedmi
mudrcuov®, ,,Testament anebo Ksaft dvandcti patriarchirv, Roku 1502 ,,Knizky o
radném mluveni a milceni Albertana Causidica, od né&j také ,,0 lasce a milovani Boha a
blizniho* a ,Zivot Adama a Evy“. Vroce 1503 ,Prenostiky Kk létu Pdné 1504“ od
Stephana Rosina, v roce 1504 ,,Kniha naboznd, jenz slove Barlaam®, v roce 1505 ,,0
ctyrech stézejnych ctnostech® od Joanna Guallensia, vroce 1506 ,.Spis o novych
zemiech a o Novém svéte“ od Ameriga Vespucciho, ,.Epistoly a Cteni postni a
,Indulgentia®. V roce 1508 ,,Zaltar, vroce 1509 ,Dictionarius trium linguarum®,
vroce 1510 ,,Proti bludnym a potupenym artikulom pikartskym traktat od Jana
z Vodian. Také ,,Knizka o putovani jeho po svété, po zemi i po mori* od John de
Mandeville. V roce 1511 ,Kronika o Apolloniovi, krali Tyrskem*, ,Vocabularium
Lactifer od Jana z Vodnan. V roce 1512 ,,Kniha velmi naboznd, jenz slove Barlaam®.
V roce 1513 ,,Kniha o vsech skutcich velikeho Alexandra Makedonského od Eusebia

Caesariensia, ,,Cesta po sveté od Johna de Mandeville.®

88 \VOIT, Petr. Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pFibuzné obory mezi polovinou 15. a pocdtkem 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri ve spolupraci s Kralovskou kanonii premonstrat na Strahové, str. 596.

8 VOIT, Petr. Mikula§ Bakala jinak. In: Kniha: zbornik o problémoch a dejinach kniznej kultary.
Dostupné na: https://core.ac.uk/download/files/418/11890358.pdf
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Z prehledu lze vycist vysokou tematickou rozmanitost tituld, ktera jde napftic
¢asovou osou, podiizenou zdjmu cCtenarské obce. Diky svému vzdélani mél Mikulas
Bakalar dobry piehled, coz se projevilo v pestrosti jeho editacniho programu. Sam také
dila adaptoval, ptekladal a upravoval, bud’ z technickych ¢i ekonomickych divodi.
Naptiklad dva tisky MikulaSe Bakalafe zroku 1498 od autora Bernharda von
Breydenbacha, jsou dvé¢ c¢asti jedné knihy tohoto autora Snazvem ,,Peregrinatio in
Terram sanctam®.® Velké pozornosti tehdejsi vefejnosti a v souasné dobé také
badateld se dostalo zejména tisku ,,Spis 0 Novych zemich a o Novém svété* z roku 15086,
ktery byl roku 1981 faksimilizovan a vydan spolecné s vykladem Pravoslava Kneidla.
Tisk seznamuje ¢eské Ctenafe s dopisem Ameriga Vespucciho adresovanym Lorenzu di
Medizi, slavnému florintskému vladci a mecenasi renesan¢nich umélct. Tento tisk dal
tak¢ Mikulasi Bakalati ptizvisko ,.Cesky objevitel Ameriky”. Kromé dalSich
cestopisnych tituli, byli oblibené tisky krasné literatury (,,Podkoni a ik, ,Zivot
Adama a Evy“, ,Kronika sedmi mudrirv°). Z chronologie se ukazuje ze v letech 1500,
1502, 1505, 1507, 1509 je alespon dle dochovanych titulti Bakalarova produkce chudsi,

v v . s - 91
COz naznacuje nesnadnou finan¢ni SltLlElCl.9

5.2.  Jan Mantuan Fencl a Jan Pekk
Jan Mantuan Fencl je vyznamny plzensky humanista, nakladatel a vydavatel, o

jehoz Zivoté a praci se dochovalo mnohem vétsi mnozstvi Gdajl, nez o jeho tiskarském
predchidci Mikulasi Bakalafi. Spolu s Fenclem v d&jinach plzeniského knihtisku
vystupuje jeho soucasnik a spolupracovnik Jan Pekk, pfedtim pomocnik v norimberské
tiskarné Hieronyma Holtzla, vlastnim jménem Hans Ulbeck.

Narozeni Jana Mantuana Fencla se uvadi kolem roku 1485 v Plzni. O misté
narozeni soudime z toho, Ze jeho otec byl uz v roce 1500 ¢lenem plzeniské méstské rady,
coz predpokladalo delsi plzeiiské méstanstvi, pro dobu narozeni vychdzime z toho, ze
roku 1499 byl zapsan na univerzitu.*? Na univerzité v Lipsku je roku 1501 povySen na

bakalatre. Mezi lety 1500 az 1517 nemame o Zivoté Mantuanov¢ zadné informace. Roku

%\/OIT, Petr. Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pFibuzné obory mezi polovinou 15. a pocdtkem 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri ve spolupréci s Kralovskou kanonii premonstrat na Strahove, str. 596.

%L KNEIDL, Pravoslav. Spis o novych zemich a o Novém svété. Praha: Pamatnik narodniho pisemnictvi,
1981, s. 29-30.

%2 SVAB, Miloslav. Jan Mantudn-Fencl jako typ Ceskych tiskarii 15. a 16. stoleti, s. 5.
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1518 vsak nechava v Norimberku vydat 8 tiski, které musel v piedchozich letech jisté
pfipravovat. Sest znich lze &asové piesné sefadit podle datovanych piedmluv a
kolofont. 25. ledna vychazi prvni latinsko-Ceské $kolni vydani textt ,,Moralissimus
Catho“, 15. dubna ptirucka modliteb a zpovédnich formuli zvana ,,Enchiridion*, 18.
Cervna latinska ,,Compactata”, dale 24. Cervence latinska gramatika ,,Institutiones
grammaticae” 14. srpna vydal latinskou pfiru¢ku vSeobecného pouceni zvanou
,Elucidarius dialogicus®“. Nakonec 17. fijna se objevuje prvni vydani prozaické satiry
Frantovy prava“, na niz Mantuan pravddpodobné& spolupracoval i autorsky.”® Dvg
dalsi dila nelze pfesné urcit datem, nebot” se dochovali jen exemplafe neobsahujici
informa¢ni explicit. Jednim titulem je zdravovédné naudeni od Jana Cerného,
litomyslského 1€kate zvané ,,Lekarstvi uzitecné® a latinsko-Cesko-némecka verSovana
zpovédni piiruc¢ka Johanna de Garlandia ,,Poenitantiarius sive Poeniteas cito® Do roku
1520 v Norimberce Mantuan nechdva vydat ,,Rozmluvini nebo Re¢ dvou, kterak se
clovek spravovati md* a modlitebni knihu ,,Hortulus anime®, neboli Zahradka duse.
V této dobé bylo v Norimberku zakdzano tiskatskym dilnam vydavat cizojazycné tisky,
presto i v latinskych dilech najdeme ceska slova, a rovnéz Frantovym praviim soudime
Norimberk jako misto vzniku. VétSina dél vznikla v diln€é Hieronyma Holtzla,
n¢kdejsiho spolupracovnika Mikulédse Bakalatfe. Heinrichmannova gramatika mohla byt
vydéana v konkurecni tiskdrn¢ Fridricha Peypuse.94 Holtzl ziejmé nedbal zakazii radnich
a bylo pro n& vyhodnéjsi platit pokuty, nez odmitat zakazky pro ceské zadavatele.”
V tomto prostiedi se Fencl seznamil s Janem Pekkem, a vroce 1519 se natrvalo
ptresunul zpét do rodné Plzné.

Jan Pekk, rodak ze Schwabachu dolozeny roku 1518 v Norimberku ve vlasti
samostatné¢ nikdy netiskl. Samostatnym tiskatem se stal az mezi lety 1526 az 1531
V Plzni, kam se n€kdy po roce 1521 uchylil patrn€ na pozvani Fencla, nebot’ tohoto roku
podnikani Hieronyma Holtzla, ktery se angazoval v ndboZensko-politickych sporech, za
coZ ho stihali ze strany norimberské radnice dalsi postihy. Vime, Ze roku 1514 ho stihla

pokuta za vyrobu politického jednolistu o Dozsové povstani v Uhrach a v letech 1517-

% tamtéz, s. 5-8.

% \/OIT, Petr. Plzerisko-norimbersky viiv na cesky knihtisk pocdtku 16. stoleti, s. 9.
% VOIT, Petr. Plzeiisko-norimbersky vliv na cesky knihtisk pocatku 16. stoleti, s. 15.
% tamtéz, s. 18.

27



1525 wvytiskl na 20 Lutherovych praci. Pfredpoklada se, ze Holtzl byl jednim ze tii
tiskarii, ktefi paraleln¢ v Norimberku, Lipsku a Basileji vytiskli Lutherovy paméatné
teze.”” Za tyto a dali aktivity se dostal do konfliktu s m&stskou radou a v letech 1525-
26 byl dokonce vyhnan z mésta. Zivnost opustil a material tiskarny presel ¢asteéné do
vlastnictvi Hanse Pekka, ktery jej odvezl do Plzng.*® Dalsi pricinou Pekkova piesunu
byla jist¢ smrt MikuldSe Bakalafe nékdy pied rokem 1520, ¢imz Plzen zlstala bez
tiskate. V Plzni se Pekk ozenil, a kdyz zemftel, poru¢nikem nezletilych déti se kromé
Mantuana Fencla stal plzenisky méstan Pavel Lev, tchan TomaSe Bakalate, dalSiho
tiskafe piisobiciho v Plzni v prvni poloving 16. stoleti.”
Nejstarsi znamou plzeniskou publikaci, tisSt€énou Hansem Pekkem a spolunakladatelsky
zajistovanou Fenclem, je ,,Spis obsirny, plne a dokonale vykladaje Otcends* od Erasma
Rotterdamského, vydany roku 1526. Brzy na to vytiskl také lexikon s nazvem ,,Velmi
uzitecna knizka mladencom, kteri v latinskym, ceskym i néemeckym jazyku prospivati chti
S poctivosti“. Jednalo se o 4. vydani oblibené¢ho slovniku, jenz byl do té doby Sifen také
ve Vidni, Lipsku a Norimberku. Mimo tento slovnik také o rok pozdéji pfipravil
nejstars$i domaci konverzacni ptirucku ,,Kratké a gruntovni naucent oboji reci, mluviti a
Cisti cesky i némecky*. K tomuto titulu se opéct vratil mezi lety 1527 a 1531 v novém
vydani s ndzvem ,,Naucenie kratké oboji reci, mluviti a cisti cesky i néemecky*. Do roku
1531 pak prispél tiskem Meistera Albrechta ,,Lékarstvi konskd* roku 1527, ,,Novy
zakon* téhoz roku. Roku 1528 wvytiskl nakladem Jana Mantuana Fencla ,,Rada
zhovadilych zvirat a ptactva k cloveku®. Jedna se o zabavné Cesky verSované Cteni, na
jehoz tvorbé se Mantuan mohl podilet také autorsky. Vroce 1529 Pekk vytiskl
»Vyborna a uzitecna kniha o Cctyrech verejnych neb stéZejnych ctnostech® a
,, Proptuarium se Manuale sancerdotum et curatorum**®

Dilna Hanse Pekka byla vybavena norimberskym materidlem z dilny Hieronyma
Holtzla a také zdilny Friedricha Peypuse. Postupné byl pismovy material z ndm
nezndmych zdroji obnovovan. Tiskaf disponoval fondem dvou typl textury a tii

pismovych stupnd §vabachu, z ¢ehoz dvou z nich bylo nové uzito az v Plzni. Kromé

S \/OIT, Petr. Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pFibuzné obory mezi polovinou 15. a pocdtkem 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri ve spolupréci s Kralovskou kanonii premonstrat na Strahove, str. 596.

% BOHATCOVA, Mirjam. Norimbersky a plzeiisky tiskai* Hans (Jan) Pekk, s. 207-210.
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norimberskych pismennych sad Pekk také disponoval dfevofezovymi Stocky. Ty byly
pouzity napiiklad v Erasmové Vykladu Otcendse z roku 1526.*"

Zavérem lze rozdélit produkci Jana Mantuana-Fencla a Hanse Pekka do tii
obdobi. V prvnim obdobi vychazi tisky v Norimberku, kde Hans Pekk piisobi pouze
jako pomocnik Hieronyma Holtzla. Dila jsou zaméfend tfemi sméry. Prvni skupina jde
predevsim k zakiim a ucitelim, nebot’ se jedna o piirucky slouzici ke studiu latiny,
s malou prupravou CeStiny. Déle zde vznikaly modlitebni knizky, které mohly byt
tisknuty na zakladé¢ piimé objednavky. Posledni skupina je zaméfena S$ir$i vrstvé
méstanstva, nebot’ se jedna o knizky svétské tématiky, urcené k zdbavé a popularnim
tématim. Produkce v Plzni pak vychézi z jazykové Ceského prostfedi, Cestina je tedy
jazykem veétsi ¢asti titull. Presto se zde vyskytuji dvojjazy¢né i ttijazycné tituly, coz
ukazuje na vzdé¢lavatelské tendence v edi¢nim programu této dvojice. Posledni skupinou
jsou tituly znovu uvedené v novych vydanich. V poslednich letech pak Hans Pekk

podnikd bez finanéni podpory Mantuana, je ale mozné, Ze Mantuan snim dale

spolupracoval jako editor.

5.3.  Tomas Bakalar

O poslednim plzenském tiskafi 16. stoleti se nedochovalo pfili§ zprav. Vime, Ze dosahl
bakalatského titulu na univerzité v Lipsku roku 1534 a poté piisobil na plzenské latinské
Skole. Ve star$i literatufe se objevuje myslenka, Ze jde o syna MikulaSe Bakalare
Statiny.'% Novodobé studium se p¥iklani k nazoru Josefa Hejnice, ktery tvrdi, Ze jde o
syna Vaclava MatyaSe, plzenského méstana. Dalsi zminky o Tomasi Bakalafi nesou
plzeniské archivy, kde je roku 1544 uvadén jako zet’ Pavla Lva, poru¢nika nezletilych

déti Hanse Pekka a majitele jeho tiskarské dilny.103

Tomas Bakalat mohl byt
pomocnikem v této diln€¢ za Cinnosti Hanse Pekka. Je také moZzné, ze zde tésné po
Pekkové smrti vroce 1532 vytisknul latinska ,,Elementa latinae, boemicae ac

germanicae linguae“. Tento tisk podle typografického rozboru jisté¢ patii do Pekkovy

1 BOHATCOVA, Mirjam. Norimbersky a plzeiisky tiskai* Hans (Jan) Pekk, s. 215.
102 KOHUT, Leo, Ursula ALTMANN a Jozef SPETKA. Mikulas Bakaldr Stetina: §tidie a materidaly o
Zivote a diele slovenského prvotlaciara v Plzni. S.45.

183\/OIT, Petr. Encyklopedie knihy, str. 596.
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tiskarny, ale dochovan je pouze bez titulniho listu.2%* Zcela jisté Tomasi Bakalafi patii
puvod ,,Hortulus anime, Zahradka duSe* z roku 1533. Tento titul jiz jednou vydal Hans
Pekk spolecné sJanem Mantuanem. Touto postavou viceméné souvislé obdobi

knihtisku v Plzni kon¢i, a femeslo se sem vraci az v 18. stoleti.

6. Zavér

Cilem mé bakalarské prace bylo predstavit ¢tenafi historii plzeiiského knihtisku v 15. a
prvni poloving€ 16. stoleti. Zaméfil jsem se na ptivod knihtisku, jeho vynélezce, knihtisk
samotny a s nim Uzce souvisejici prostfedky nutné k tisku jako barva nebo papir. Déle
jsem popsal plzenské prosttedi a moznosti odkud knihtisk do Plzné proniknul.
Soustiedil jsem se zejména na nejstarSi ¢ast knihtiskatstvi, kdy vzniklo prvnich sedm
inkunabuli datovanych mezi lety 1476 az 1480. Tyto tisky jsem rozebral podle novéjsi
studie tohoto tématu a postupné je popsal chronologicky podle jejich ptredpokladané
datace. Snazil jsem se porovnat tyto tisky a pfedstavit je jako osnovu vyvoje plzeiiského
tisku a jejich neznamého zpracovatele. Popsal jsem je podle jejich formalni stranky a
vénoval jsem se také obsahovému charakteru tiski. Poté jsem uvedl znamé tiskate
pusobici v Plzni od pfelomu 15. a 16. stoleti az do prvni poloviny 16. stoleti. Stru¢né
jsem piedstavil Zivot a osobnost té€chto tiskait a jejich tiskafskou €innost. Zavérem jsem
porovnal zpusob jejich prace a predstavil vyvoj knihtiskaiského femesla v Plzni.
Nekteré pasaze mé prace lze jisté rozebrat podrobnéjSim zplisobem. Pokud bych se
hluboce vénoval naptiklad prvnimu jménem znamému tiskafi Mikuldsi Bakalafi, jisté
by toto téma samotné vydalo rozsahem na praci obdobného rozsahu. Stejné tak plzenska
historie 15. a 16. stoleti by mohla byt samostatnym tématem pro bakalafskou praci.

K tomuto tématu existuje mnozstvi pramend, at uz samostatnych tituli, vénovanych
pfimo tematice plzeiiskych prvotiskl, tak i spousta ¢lankli a stati ve védeckych
Casopisech a sbornicich. Nejvétsi oporu jsem pii psani této prace naSel v obséhlé
dvojdilné publikaci s nazvem ,,Encyklopedie knihy* Petra Voita. Jedna se o nejvétsi

knihu vénujici se tomuto tématu v Ceském jazyce. Stézejni pro mé také byl sbornik

1% BOHATCOVA, Mirjam. Norimbersky a plzeiisky tiskai Hans (Jan Pekk). 1976 s. 215.
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snazvem ,,Knihtisk a kniha“ vydany k 500. vyro¢i ¢eského knihtisku, kde doktorka
Emma Urbankova piedstavuje svoji studii nejstarSich prvotiska ¢eského ptivodu.

Piinos své prace vidim v tom, Ze jsem poskytl pohled na historii plzeniského tisku
S pomoci novéjsich informaci, které ¢asto koliduji s tradicnimi nazory ¢eské knihovedy.
Toto téma je jist¢ zajimavé jak pro studenty Ceské nebo plzeniské historie, tak pro

studenty vénujici se knihovnictvi a ¢eské kulturni historii.
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Resumé

Diese Bachelor-Arbeit behandelt sich iiber die dlteste Epoche des Buchdruck in Pilsen.
Zum Anfang beschreibt man der Erfindung des Buchdruck und ihres Prinzip. Dann
kommt zu Historie des Stadt Pilsen, und vorsetzt solche Hypothesen, wovon kénnte der
Buchdruck zu Pilsen kommen.Dann beschéftigt es mit die dlteste Inkunablen und hilf
sich mit Studie von tschechische vordere Inkunablen-Forderin Emma Urbéankova. Sie
beschiftigt sich mit die Frage, in welche Folge wéren die Driicken anfertigen. Dann
vorstellen wir die Personlichkeiten von die Druckern, die in Pilsen wirksam waren.
Dazu kommt auch ein Verzeichnis von die Drucken, die sie da herausgeben hatten. Das

Author gibt dazu auch ein Vergleichung die Buchdriickern, geradeso die Driicken.
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Prilohy

Mapa Plzné 15. stoleti

Pamétni deska na domé na rohu Smetanovy a Bezruc¢ovy ulice ¢.p. 56
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