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1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):
Cilem bakalaiské prace bylo studovat proménu vztahii mezi kiestanstvim a islamem. Autorka dopracovala
praci podle pripominek minulého posudku a tedy lépe nez v minulé verzi textu do urcité miry naplfiuje své zamery.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.):

Prace je ¢lenéna do Ctyf ¢asti, ma uvod, zavér, seznam pouzité literatury, resumé, 8 piiloh. Prvni Cast
Krestanstvi (s. 3-10) se vénuje Jezisi, Bibli (Stary a Novy zdkon). Obdobny rozsah ma také druha ¢ast nazvana
Islam (s. 11-16). Autorka se vénuje historii islamu, proroku Mohamedovi, péti slouptim viry. Jednotlivé problémy
charakterizuje prace velmi obecné.

Autorka podstatnéji piepracovala tieti ¢ast. V &asti nazvané Krestanstvi a Islam (s. 17-21) se pokusila o
komparaci pohledu téchto nabozenstvi na svého ,.,oponenta“. Bohuzel i v této ¢asti prace jednotlivym problémim
(Islamsky pohled na kiestanstvi; Islam o Jezi3i Kristu; Jezistv Biih versus Mohamedtv Allah; Koran a Desatero)
vénuje nékolik stranek. Nové vytvorena ¢ast Kiestanstvi a islam v historickych souvislostech (s. 22-42) velmi
struéné pojednava o problémech, které by mohly byt namétem pro samostatnou praci (Spanélsko po nadvladou
Arabi, Kfestanstvi a islam v dobg kiizovych vyprav, Dobyvaéné vypravy Osmanské fiSe).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka aprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):
Po formalni strance je prace v poradku. Jazykovy projev, citace a odkazy na literaturu jsou v poradku. Jazyk
nékterych ¢asti prace je poplatny jazyku popularnich publikaci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):
Autorka pracuje se souborem reprezentativnich publikaci vénovanych kfestanstvi a islamu, ale také vychazi
z nékolika populérnich textli. Nékteré otazky zpracovala autorka na zaklad€ informaci, které ¢erpa z jiz obhajenych
kvalifika¢nich praci. To v8e ovlivnilo kvalitu predlozeného textu. Doporucuji praci k obhajobg.

5. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dob¥e, nevyhovél): dobre
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