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PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Praci predlozil(a) student(ka): Jifi Duba

Nazev prace: Historie mésta SafSawan v 15. az 17. stoleti

Oponoval (u externich oponenti uvedte téZ adresu a funkci ve firmé): Mgr. Jan Péchota
1. CiL PRACE

Cilem prace ,bylo zjistit, jak se marocké mésto Saf§awan vyvijelo mezi 15. a 17. stoletim z hlediska
politického, socialniho, ale i architektonickéha" a poukazat na ,specifika tohoto mésta i severozapadni
Casti pohoii Rif* (str. 1). Tento cil byl v omezené mife spinén, ovéem se znaénymi vyhradami ke
zpUsobu jeho dosazeni.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérocnost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost pfiloh apod.):

Jifi Duba si vybral velmi naroéné téma a stanovil cile, k jejichz plnému spinéni by bylo potfeba znaéné
jazykové vybavenosti a velkych zku$enosti. Sam ve své praci ¢asto zmiriuje, 2e meésto bylo ve
zkoumaném obdobi cizincllm absolutné uzaviené, a Ze prvni Evropané ho navstivili az ve druhé
polovingé 19. stoleti. Z toho se da pfedpokladat zasadni nedostatek pramen( popisujicich jeho historii i
realie v jiném jazyce, nez v arabstiné & archaické kastil$ting. V zavéru prace udava, Ze vychazel
z némecké odborné literatury a z poznatkdl Waltera Harrise. Walter Harris je sice nékolikrat zminén
v textu (napf. str. 31), ale neni na ného ani jednou pfimo odkazovano a jeho dilo se také nenachazi
V seznamu pouzité literatury.

NejzavaznéjSim problémem je ale dle mého nazoru prace s némeckymi zdroji. V seznamu pouzité
literatury na str. 38 je uveden zdroj ,Die Welt des Islams: Zeitschrift fiir die Entwicklungegeschichte
des Islam, besonders in der Gegenwart.4. Berlin: Deutsche Gesellschaft fir Islamkunde, 1943. 1570-
06607, na ktery je mnohokrat odkazovano. Jedna se v§ak pouze o nazev periodika. Kapitoly 3.1, 3.2
a 3.3, které tvori t&Zisté prace Jifiho Duby, jsou ve velké mife prevzaté ze studie SefSawen (Xauen):
Geschichte und Topographie einer marokkanischen Stadt autori W. Hoenerbacha a J. Kolendy, ktera
vySla ve ¢&trnactém Cisle tohoto periodika v roce 1975. V fadé pasazi se jedna o témeéf doslovny
preklad této studie, aniz by bylo pouZzito citaci v uvozovkéach. V celé predlozené bakalarské praci neni
zminén nazev této studie, nebo jména autord.

Na stranach 11 — 26, které tvofi tézisté této BP, jsou kromé dvou odkazl na Historical dictionary of
Morocco v3echny zbylé odkazy velmi problematické. Tim relativné méné problematickym je odkaz na
Brill’'s first encyclopaedia of Islam, ktery pouze neni v seznamu pouzité literatury. Vsechny dalsi
odkazy a citace jsou pfevzaté z jiz zminéného ¢lanku W. Hoenerbacha a J. Kolendy.

Teémito pfevzatymi odkazy jsou:
1. MOULIERAS, Auguste. Le maroc inconnu. (str. 11, 17, 21):
2. EPAULARD, Alexis. Description de I'Afrique. — zde do$lo dokonce ke zkomoleni, autorem dila
je Leo Africanus / Jean-Léon I'Africain, zatimco Epaulard je pouze piekladatelem. (str. 11, 15);
3. G. Salmon, Le culte de Moulay Idris, in: Archives marocaines Il (1905) — v seznamu pouzité
literatury je uveden pouze nazev periodika, vydavatel, rok a &islo (str. 12);



4.. A. Graulle Archives marocaines. XIX (1913) — neni uveden nazev &lanku (str. 17, 19, 21, 22,
23); )

5. ODDI, Abderrahim Yebbur. Los Ber-Rached de Chefchauen... - zde doslo ke zkomoleni
jména autora, kterym je A. Gebbur (str. 18, 19);

6. WIRTH, Eugen. Die orientalische Stadt im islamischen Vorderaisen und Nordafrika — tato
studie je sice ve studii Hoenerbacha a Kolendy také citovana, ovsem pouzité pasaze pochazi
z jiné Wirthovi studie - Die soziale Stellung und Gliederung der Stadt im Osmanischen Reich
des 19. Jahrhunder (str. 23);

7. ZAYANI, Abl al-Qasim ibn Ahmad a Octave Victor HOUDAS. Le Maroc de 1631 a 1812. —

Houdas je pouze prekladatelem, spravny nazev dila zni At-Tardzumén: Le Maroc de 1631 a
1812 (str. 25). )

Daldimi odkazy, které se ve zbytku prace vyskytuji a jsou také prevzaté ze zmifiované némecké
studie, jsou tyto: ’

1.  GENTHE, Siegfried a Georg WEGENER. Marokko; reiseschilderungen. (str. 5);

2 Documentos acerca de la expulsion de los judiios... (str. 9);

3. LADERO QUESADA, Miguel Angel. Granada... (str. 29),

4. RACKOW, Ernst. Beitrage zur Kenntnis... (str. 29).

Tvrzeni ,péstuje se konopi a hagig" (str. 3) je nevhodné formulované. Hagi§ se nepéstuje, ale e
produktem vyrab&nym z konopi.

Pro bakalafskou praci v oboru Blizkovychodni studia nepovazuji za pfilis vhodné dvakrat podrobné
popisovat zplisob prodeje suvenyri na Blizkém vychodé (str. 4 a 35). U informace ,Cech byva
zdrzenlivy a zbyteéné pak kupuje za predrazené ceny" je nepatficny odkaz na Historical dictionary of
Morocco (str. 5).

U formulace ,... jehoZ vyrobé dokonce mize zvédavy turista pfihlizet in vivo®, nepovazuji za
smyslupiné pouZzit za in vivo odkaz poznamku pod carou latinsky nazivo" (str. 5).

Pokud autor vysvétiuje, Ze ,Andalusie je uzeminé nejjizngjSi cast Pyrenejského poloostrova®, tak se
domnivam, Ze je zbytecné dodavat, se nazev poloostrova je odvozen od pohoii Pyreneje a byva

o

nazyvan i jako Ibersky, podie ptivodnich kment Iberd (str. 7).

Nekolikrat je odkazovano na informace od mistniho privodce (str. 4, 11), coz je v daném kontextu
nevhodné. Zejména vzhledem k tomu, e mistni pravodci jsou v Maroku tim nejméné davéryhodnym
zdrojem informaci. V kazdém ptipadé by bylo slusné uvést priivodcovo jmeéno.

U prace, kterd se tyka meésta architektury mésta SefSawen, se pfimo nabizi hlub&i rozbor plvodu
typicky modré omitky mistnich domul. Autor bohuZel zmifuje pouze jednu z nékolika teorii, kterou
predklada jako fakt. Navic neuvadi, jestli ma pro tuto teorii n&jaké dikazy, nebo odkud ji cerpal.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazti na literaturu, graficka aprava,
prehlednost élenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pifloh apod.):

Urovefi jazykového projevu je spise podpriméma a zdaleka neodpovida urovni, které by méla
dosahnout vysokoskolska prace. Mnoho vét je velmi krkolomnych a casto se vyskytuji vyrazy zcela
nevhodné pro odbornou praci (,0d velmi davnych dob* — str. 3, ,méli v boji... zelenou" — str. 9, byl
takfikajic pfimo na cestg" - str. 10, _mél podle véeho syna Masise" — str. 11, ,To se ‘Alimu hodilo, i on
chtél Hassuna takfikajic vyhodit ze sedla” — str. 16, ,Nejsilen&j§i &ast legendy" — str. 17 a mnoho

dalsich).

Transkripce z arabstiny jsou v fadé pripadd problematické. Autor uvadi, ze se tdil uzem z knihy
Duchovni cesty islamu prof. Kropacka, ve velké asti pripadd ovéem ignoruje délku samohlasek (sugy
— str. 3 a 35, Marrakes$ — str. 8, ‘Ali b. Musa b. Rasid — str. 11 a mnoho dal8ich). Prepis samotného
nazvu mésta dle mého nazoru take nebyl zvolen pfihodné, protoZze ohledné samohlasek nedba na
jeho zaZitou vyslovnost v Maroku. Tu zohlediuje jiz zaZity cesky prepis Sefdawen. Z plvodni
némecké studie zminéné vyse se do textu BP navic dostaly némecké vyrazy Sa'adijer (str. 22) a
Xauener (str. 34). Na str. 3 nebyl pouzit pfepis do gestiny v pfipadé hovorovych nazvi mesta
(Chaouen, ech-Chaoua a u vyrazu _chaouenis"). Transkripce u fady dal$ich jmen je nedostatena, &i
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chybna (Yunus, Djebeli — str. 11, ,$erifové a sufististi Sejkoveé” — str. 19). Na str 19 je uveden vyraz
pouze.v arabském pismu s &eskym pfekladem, ovéem bez transkripce do fatinky.

Vyraz gasaba (opakované od str. 14) se pouziva v regionu Andalusie pro taméj$i muslimské pevnosti.
Pokud ho pouzivame v marockém kontextu, tak se do Cestiny zazité pfepisuje jako gasba, &i kasba.

Kromé pfevzatych odkaz(i z pavodni némecké studie zmifiovanych vyse jsou problematické take
nasledujici odkazy na literaturu: na str. 6 je odkazovano na pruvodce The Rough Guide to Morocco,
ktery neni uveden v seznamu literatury. Stejny pfipad je i Encyclopaedia Britannica, na kterou je
odkazovano na str. 9. U sborniku Vernacular architecture je opakované odkazovane na rozsah stran
283-588 (str. 31, 32, 33).

U posledniho odstavce na str. 13 by bylo vhodné uvést odkaz. Na str. 24 autor piSe, Ze ,prace Georga
Seraphina Colina vyluéuje skuteénost, Ze. . “ ovéem nezminuje, kterou praci ma na mysli. Zadna jeho
prace neni uvedena v seznamu pouzité literatury. Na téZe strané se nachazi formulace .Ze spist se
dozvidame...”, ovéem neni uvedeno ze kterych spisu. Na nasledujici strané u formulace .Lasquetti
k tomu argumentuje” neni udano, kde tak Lasquetti &ini.

V Uvodu autor zmifiuje, Ze fotografie v pfiloze pochazi z viastniho archivu a od tfi kolegl. V pfiloze
posuzovaného vytisku v krouzkové vazbé se nachazi ovéem pouze jedina fotografie.

Resumé je doslovnym pfekladem zavéru prace do angliétiny.

Nizka Urovel syntaxe &ini praci obtizné gitelnou. To, ze jsou v pfedkladané praci &asto chybné
sklofiovana podstatna a pfidavna jména, misty jsou v zavorkach celé véty a misty chybi, & prebyvaji
pismena i cela slova, povaZzuji s ohledem na vy&e zminéné nedostatky za méné podstatné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita mys$lenek apod.):

Téma, které si Jifi Duba zvolil, je dle mého nazoru s ohledem na nedostupnost vhodnych zdrojti
natolik sloZité, Zze se nehodi pro zpracovani v ramci bakalaiskeé prace. Jifi Duba se s nim bohuZzel
vyporadal velmi nestastnym zplsobem. Vyg&et chyb, ktery jsem uved| v tomto posudku, neni zdaleka
kompletni. Takto predloZena prace dle mého nazoru nespliiuje naroky, které jsou na bakalarskou praci
kladeny. Hlavnim divodem je piedevs§im skutegnost, Ze témaf polovina prace je prevzata z jedné
konkreétni studie, aniz by byl zminén jeji nazev, jména autori, & pouZito citaci. Domnivam se, ze autor
prebiral texty a myslenky jinych autor(i bez fadného citovani do té miry, Ze vyslednou praci je mozné
oznacit za plagiat. V pfipadé prepracovani této prace navrhuji zaméfit se na historicky vyvoj pouze
okrajové a naopak zdUraznit sougasnou architektonickou a urbanistickou podobu mediny. Takovyto
pFistup by vyrazné usnadnil praci se zdroji. Také se napfiklad nabizi téma masivniho péstovani konopi
a jeho dusledk na ekonomiku a Zivot obyvatel mésta. Zpracovani téchto témat by bylo vyrazné
jednodussi, a pokud by bylo provedeno peélivé, tak i velmi pfinosné.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUGENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna az
ti)

Nemam dal$ich otazek.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborne, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

Nedoporuéuji k obhajobé.

Datum: 19. 5. 2016



