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POSUDEK BAKALARSKE/DIPLOMOVE PRACE

AUTOR POSUZOVANE PRACE: MASTIKOVA Ivana

NAZEV PRACE: Déjiny, stavebni vyvoj a kontext kostela sv.
Martina (k. u. VSeruby)

TYP PRACE: bakald¥ska

AUTOR POSUDKU: doc. PhDr. F. Gabriel, Ph.D. TYP POSUDKU: vedouci prace

KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadéni prace? velmi dobie

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dobre

Formalni aspekty préce (rozsah, gramatika, Gprava): nevyhbvélé
Strukturovani prace: vyborné

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: dobfe

Uroveil analyzy a syntézy dat, vybér a pouZiti vhodnych metod: vyborng

Byly vy&erpany hlavni problémy tématu? velmi dobie
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpotil? velmi dobre

Navrh vysledné klasifikace: velmi dobre

Strugné zdtivodnéni celkového hodnoceni: Po obsahové strance autorka prokézala schopnost
provést zékladni deskripci sakrélni stavby a jejiho kontextu v krajing. Cil prace, ktery byl
zadén a ktery 1. Mastikova deklaruje v uvodu, splnila, s nutnou pozndémkou o potrebé
pregnantng&jsiho formulovéani. Mimo ¢asové moznosti autorky bylo 3ir3i studium literatury k
tématice historického studia architektury a pfedevsim architektury kostelni, které se vyrazné
projevuje i ve formélni strance.

Zna¢né mnoZstvi nedostatkd zjistime ve formalni strance (pieklepy, nerozdélena slova, chybi

interpunkce, nepravidelné st¥{dani mezera). V mife odpovidajici bakalaiské préci vyuziva, na



Katedra archeologie, Fakulta filozofickd, Zapadoceska univerzita v Plzni
rozdil od stylistiky, terminologie staveb. N&kter¢ vty jsou kostrbaté, Gasto se opakuji néktera
slova. Chybné je &islovani kapitol (,,Uvod* se negisluje). NesmysIné citovani literatury
formou nazvu knihy v textu.

P¥i hodnoceni price je tieba docenit zodpovédny pfistup a zdjem autorky o danou tématiku,
jeji peGlivost k praci v terénu (vlastni zam&feni a fotodokumentace stavby, naopak postradam
kresebné zachyceni detailt). I pFes tyto nedostatky ve formalni strance praci doporucuji k

obhajobé a hodnotim zndmkou velmi dobfe.

g

% ]
/ /
DATUM: 23.05.2015 PODPIS: ——

DOPLNUJICI OTAZKY K OBHAJOBE (nepovinné):



