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KRITERIA HODNOCENI

Bylo splnéno zadéani prace? vyborné

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dobie

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, iprava): vyborné
Strukturovani prace: vyborné

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: vyborné

Uroveti analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: vyborné

Byly vy€erpany hlavni problémy tématu? vyborné

F ISP B E

Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta¢né podpofil? vyborné

Navrh vysledné Kklasifikace: vyborné

Struéné zdlivodnéni celkového hodnoceni:

Ad 1) Prace se méla zabyvat roli Sperkli v pohfebnim ritu stfedni doby bronzové. S. NoZinova
se méla pokusit vyhledat struktury v pohiebni vybaveé hrobi se Sperky a poté tyto struktury
interpretovat ve vztahu ke spoleenskému postaveni nositelil. Zadani prace bylo jednozna¢éné
splnéno.

Ad 2) S. Nozinova ve své praci vyuzila zakladni prace vztahujici se k pohfebnimu ritu st¥edni
doby bronzové v zapadnich Cechéach. Pro formulaci feenych otazek byly pouzity i klasické
zahrani€ni prace vénujici se spoleCenskému vyznamu $perkii. Mohly byt vyuzity i nékteré

dalsi prace, které se vénuji pohfebnimu ritu nebo Sperkiim doby bronzové napf. v jiznich ¢i
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sttednich Cechach. Pro fedeni stanovenych otazek je ov§em spektrum pouZité literatury
dostatecné.

Ad 3) K formalni strance prace nemam vyhrady. Gramatické chyby se v praci prakticky
nevyskytuji (kromé nékolika zjevnych pteklepit). Obrazové piilohy jsou kvalitni a piehledné.
Vhodné dopliiuji text.

Ad 4) Strukturovani prace je logické a odpovida standardiim odborného textu.

Ad 5) Terminologie a stylistika odpovida kvalitnimu védeckému textu. Krkolomné se zdaji
misty pouze popisy jednotlivych polu faktori v kapitole 8. Interpretace. To je ovSem déano
snahou o terminologickou pfesnost textu. Jinak je text ovSem velmi srozumitelny a ¢tivy.
Ad 6) Analyza kontextu hrobovych celki v zdpadnich Cechéch je provedena velmi peélivé.
Jako hlavni metoda syntézy struktur byla pouZita analyza hlavnich komponent. V tomto
ohledu prace prekracuje naroky kladené na bakalatskou praci. S. NoZinova si osvojila
pomérné sloZité metody vyhledavani struktur natolik, Ze je dok4zala sama pouZit a vysledky
smysluplné interpretovat. V tomto bod€ povazuji préaci za nadstandardni

Ad 7) Téma bakalaiské prace bylo jisté vyCerpano. Téma vyznamu Sperkti v dob&€ bronzové
obecné, je viak natolik §iroké, Ze jej nelze v ramci bakaléiské prace zcela vycerpat. S.
NozZinova v zavéru prace sama uvadi dal$i moznosti studia této problematiky. Za dilezité
pokladam to, Ze studentka v ramci své prace splnila zadani a vyfeSila stanovené otazky, ale
zaroveti odhalila nové, které bude nutné sledovat v budoucnu. Spatiuji v tom jeden ze
zasadnich pfinost jeji préace.

Ad 8) Ackoliv to neni u bakalafskych praci v posledni dobé zdaleka bézné, podatilo se Soné
Nozinové formulovat vlastni nazor na ucel $perkti ve stfedni dob& bronzové. Jeji zavéry jsou
vysledek prace pokladam definici kostymu uzsi skupiny Zen, pravdépodobné pfislusnic elity.
Je zaraZejici, nakolik jsou si pohiby n€kterych Zen v tomto ohledu podobné. Soné NoZinové
se podafilo identifikovat $perky a jejich typy, které tato spoleenské skupina nosila a
povsimla si téZ vyrazné snahy o symetrii v noSeni Sperkd. Naproti tomu kostym ostatnich
spoleenskych skupin je téZko definovatelny, i kdyz se z vysledkt prace S. NoZinové zda, Ze
pro vyznamné muZe byly nékteré druhy $perki tabu a navic je typické spiSe asymetrické
noSeni Sperkd.

Sotia NoZinova vytvofila préaci, ktera v nékterych ohledech piekonava naroky kladené na
praci bakalaiskou. Jeji vysledky jsou netrividlni a bylo by vhodné v tématu déle pokracovat.
Domnivam se, Ze dil¢i vysledky prace jsou natolik zajimavé, Ze by se je studentka méla

pokusit publikovat. Praci hodnotim jednoznaéné€ jako vybornou.
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