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KRITERIA HODNOCENI

Bylo splnéno zadani prace? velmi dob¥e

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dobie

Formalni aspekty préace (rozsah, gramatika, uprava): vyborné

Strukturovani prace: vyborné

UZivani odborné terminologie a stylistiky: velmi dob¥e

Uroveii analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: velmi dobie

Byly vy€erpany hlavni problémy tématu? velmi dobie

gn A % O RO B =

Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpofil? velmi dob¥e
Navrh vysledné klasifikace: velmi dobie

Stru¢né zdivodnéni celkového hodnoceni: Soiia NoZinova se ve své praci zabyva ucelem
Sperki ve stfedni dob& bronzové, a to na zakladé analyzy pohfebni vybavy na zdpado&eskych
pohfebistich. Préace je pfehledné strukturovéna, pouze kapitola 6 Metoda prace by mohla byt
zafazena hned na uvod, protoZe seznamuje se zdkladnimi informacemi o zvolenych metodach
a zpracovani souboru. Prace vyhovuje po gramatické a stylistické strance, pouze misty se
objevuji pfeklepy. Velmi kladn€ hodnotim pokus o vyuziti analyzy hlavnich komponent na
shromaZdéna data. Analyza hlavnich komponent je na data aplikovana viceméné spravné,
av8ak na zavér nebyla aplikovana validace tzv. externi evidenci. V pfipadé externi evidence je

nutné vyuziti dat, kterd nevstupovala do analyzy - tedy napf. pohfebni ritus, datace pohibu, ¢i
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antropologicka ureni (a& jich pro zapadni Cechy neni mnoho, nejsou v praci viibec
zohlednéna - tyka se to napf. pohibii z Vrhavée a starSich pohibi z vyzkumi F. X. France,
které autorka zpracovévala). Tato data by mohla p¥ispét k nasledné interpretaci zjisténych
struktur. Autorka misto t&chto dat vyuzivéa zejména ostatnich artefaktd, které jiz vstoupily do
analyzy. N&ktera tvrzeni autorky jsou ponékud problematicka, napf. interpretace, Ze Zensky
kroj mohl byt velmi uniformni, protoZe v Zenskych hrobech se vyskytuje mensi zastoupeni
typt jehlic oproti muZskym hrobiim, kde je variabilita typt jehlic vy (str. 37) - v tomto
pfipad® nejsou viibec brany v potaz struktury, které by mohly souviset s chronologii. Ur¢ité
struktury by mohly souviset také s pohfebnim ritem, rovné? tato data viak nebyla zohlednéna
(ackoliv i v tomto pfipad& neni pohfebni ritus uréen u viech pohibi, 1ze jej jako externi
evidenci vyuzit). RovnéZ jednoducha interpretace, které se nabizi a spojuje bohaté vybavené
hroby pouze s vysokym socidlnim postavenim jedince ve spole¢nosti, je ponékud
problematicka (viz Neustupny 2010, 257 - Teorie archeologie, tato prace vSak nebyla viibec
citovana). Kladné hodnotim pokus o rekonstrukei kroje, nicméng ani zde se autorka
nevyhnula ur¢itym nedostatkiim. V praci nejsou zahrnuty pomé&rné hojné zastoupené ozdoby
Satu - bronzové puklice a knofliky, které slouZily k nasiti na od&v a vyskytuji se u pohibi
zahrnutych v databézi. Byly nalezeny jak u kostrovych, tak u Zarovych pohibi. V préci byla
zcela opomenuta skupina zlatych artefaktii a pfedmétii z jantaru, které také slouzily jako
Sperky a nachézi se v popisovanych kontextech. V zadani prace ani v praci samotné vak neni
vymezeno, Ze se autorka bude zabyvat pouze bronzovymi 3perky.

Pfes uvedené vyhrady hodnotim praci kladné, a to zejména kviili zvolené metod¢, ktera neni u
bakalafskych praci ipln€ obvykla. Problematika interpretace pohiebniho ritu je viak velmi
sloZita a domnivam se, Ze by toto téma bylo z hlediska rﬁetodologie a teorie vhodné spise pro
praci diplomovou. Autorka vSak prokézala, Ze je schopna zvolenou metodu pouzit a pokusila
se o interpretaci kontextu, coZ je nutné hodnotit kladn&. Praci doporuduji k obhajobé a

navrhuji klasifikaci stupném velmi dobge.
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