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1. UVOD

LGBT hnuti vznikala ve Spojenych statech Americkych od padesatych let
dvacatého stoleti, ale jejich hlavni rozmach zacal v letech sedmdesatych, kdy
doslo k prvnim narodnim akcim na podporu prav homosexualli. Téma zvolené
pro praci je dnes aktudlni zejména protoze LGBT ameri¢ané jsou i v dneSni dob¢
skupinou, ktera nema v ramci Spojenych stati moznost plné¢ vyuzivat svych
obCanskych prav. Jejich boj za zrovnopravnéni je pro né i otazkou sledovani
osobniho §tésti, jez je jim dluhodobé¢ upirano na zékladé€ jejich sexualni orientace
¢i genderové identity podobné, jako bylo kdysi upirano naptiklad

Afroameri¢anim.

Cinnost LGBT hnuti je vefejnosti &asto skryta v pozadi Gay Pride Parade
pochodti a duhovou vlajkou. Ve skutecnosti se ale tato hnuti soustfedi primarné
na informovani vetejnosti o LGBT problematice a pomoci LGBT jednotlivetim k

ziskani co nejrovnopravnéjsiho postaveni v rdmci americké spolec¢nosti.

Cilem préce je zhodnotit jaky mé¢la vybrana LGBT hnuti vliv na vyvoj
postoje spolecnosti k LGBT komunité ve Spojenych statech ve dvacatém a jede-
nadvacatim stoleti a jaky méla hnuti vliv na zmény odehravajici se v oblastech,
které se tykaji pfedevSim této skupiny americana a jejich prav. Zda jsou to prave
LGBT hnuti a skupiny aktivistd, které jsou hlavnimi hybateli v postupném
procesu zrovnopraviiovani této skupiny obCani ve Spojenych statech.

Pomoci analyzy jednotlivych hnuti a jejich ¢innosti budu ovétovat, zda
jsou LGBT hnuti ptivodci zmén v systému, nebo zda k témto zménach dochézi
nezavisle na jejich praci, tedy na zaklad¢ Cinnosti jinych organizaci ¢i jednot-

liveu.



Prace je rozdélena do dvou hlavnich casti. Prvni ¢ast je vénovéana krat-
kému historickému uvodu LGBT hnuti ve Spojenych statech a stru¢nému popisu
tii hnuti vybranych pro analyzu v této praci. Zaméfim se na divody jejich
vzniku, hlavni cile a vliv. Tato tfi hnuti predstavuji jedny z nejvyznamnéjSich
LGBT hnuti ve Spojenych statech. Prvnim hnutim, kterému se budu v préci
vénovat je “Gay Liberation Front* zkracené GLF a v piekladu Fronta za osvo-
bozeni homosexualt, které vzniklo jako reakce na Stonewallsky incident, jenz je
povazovan za jednu z nejvyznamnéjsich udalosti, které vedly ke snahdm o eman-
cipaci LGBT ameri¢anti v sedmdesatych letech dvacatého stoleti. Prestoze Cin-
nost této skupiny netrvala dlouho a byla provazena neshodami, mnoho dalSich

hnuti za prava LGBT osob vzniklo s odkazem na “Gay Liberation Front®.

Druhym hnutim popsaném v praci je hnuti ACT-UP jehoz nazev je zkratka
pro “AIDS Coalition To Unleash Power* je to tedy hnuti, které se soustfedi na
pomoc HIV pozitivnim a pacientim s AIDS. Vzniklo za u¢elem pomoci LGBT
komunité bojovat s nemoci, kterd byla v té dob& vetejnosti témef nezndma a pos-
tihovala zejména pravé Cleny této komunity. Cilem organizace nebylo jen upo-
zornit spolecnost na problematiku AIDS, ale také pomoci nemocnym a jejich
blizkym. Hnuti také bojovalo za lepsi distribuci 1€kt a jejich pfistupnost pro ne-

mocné.

Poslednim hnutim, kterému se budu v préaci vénovat je organizace “Hu-
man Rights Campaign® (HRC), ktera se postupné rozrostla do nejvetsi organi-
zace sveho druhu ve Spojenych statech a ktera se vénuje mnoha aspektiim Zivota
LGBT jednotliveti v USA a ve svété. Tato organizace byla zalozena za ucelem
ochrany prav LGBT osob a dosazeni jejich rovnosti ve spolecnosti. Dal§im uk-
olem, ktery si “Human Rights Campaign* stanovila je upozorilovani spole¢nosti

na LGBT problematiku nejen ve Spojenych statech, ale také ve svéte.



Druhé cast prace je zamétfena na Cinnost LGBT hnuti a organizaci. Na
ukazce nekolika diskriminacnich opatieni se pokusim zjistit, zda je jejich prace
nezbytnou pro proces zrovnopraviiovani LGBT obcani ve Spojenych statech. V
této casti predstavim piiklady diskrimina¢nich opatifeni ve Spojenych statech

proti kterym LGBT hnuti bojuji.

Prvnim ptikladem je politika armady Spojenych statl zvand “Don’t Ask,
Don’t Tell“ (DADT), ktera zakazovala LGBT pfisluSnikim Americké armady dat
najevo svou odliSnou sexudlni orientaci ¢i genderovou identitu svym spolupra-
covnikim a jakkoliv ji projevovat. V roce 1993 bylo toto opatieni pfijato
prezidentem Clintonem jako pomoc LGBT ¢lentim armady pied diskriminaci,
stalo se ale jednim z velmi znamych diskrimina¢nich opatfeni ve Spojenych
statech, protoze pro mnohé znamenalo propusSténi z armady po tom co se doz-
védéla o jejich sexudlni orientaci. Toto propusténi mélo za nasledek i ztratu

naroku na benefity pro doty¢ného i jeho rodinné ptisluSniky.

Jako dalsi diskriminac¢ni opatfeni predstavim zakon o sodomii proti
kterému bojoval ve staté¢ Georgia pan Hardwick v ptipadu Bowers v. Hardwick v
sedmdesatych letech dvacatého stoleti, kdyz byl zatknut za jeho poruseni tim, ze
m¢l analni styk s osobou stejného pohlavi. Zadkony o sodomii platily ve Spo-
jenych statech od dob kolonizace a jejich tcelem bylo zamezit sodomii, ve
dvacatém stoleti byly aplikovany zejména proti homosexualnim aktim, které
byly spole¢nosti odsuzovany. Tento ptipad je vyznamny zejména proto, Ze spiSe
nez boj o pravo na kondni sodomie ptedstavuje boj o pravo na soukromi, které

bylo v pfipad¢ pana Hardwicka poruseno, protoze patfil k LGBT komunité.



Nasledujici diskrimina¢ni opatteni, kterému se budu vénovat, je druhy do-
datek ustavy ve staté Colorado, ktery znamenal pro LGBT komunitu ztratu
ochrany proti diskriminaci. PfestoZe to pro tuto skupinu obcanti znamenalo vétsi
pravdépodobnost vystaveni diskriminaci na zékladé¢ sexudlni orientace, LGBT
aktivisté bojovali za zruSeni tohoto dodatku u soudu v Coloradu i u Nejvvysiho
soudu. Chtéli dokdzat, Ze jejich komunita je tzv. zvlastni skupinou, kterd potte-
buje ochranu proti diskriminaci. Pfestoze soud nepiijal tvrzeni aktivistl, Ze
LGBT obc¢ané by méli byt povazovani za skupinu, kterd by méla byt chranéna

pted diskriminaci, rozhodl o netstavnosti druhého dodatku a tim tento zrusil.

Poslednim piikladem, kterému se budu v praci vénovat je zakon na ochra-
nu manzelstvi, ktery byl ve Spojenych statech piijat v roce 1996 a ktery ma
znatné dopady na zivoty LGBT komunity v zemi. Pro sezdané¢ LGBT pary to
znamena, ze jejich manzelstvi neni uzndno nékterymi staty a oni v nich nemaji
stejna prava jako ostatni manzelské pary. Proti tomuto zdkonu a jeho néasledkiim
pro LGBT komunitu dlouho bojovala naptiklad organizace ‘“Human Rights

Campaign* a vyjadfil se proti nému 1 prezident Obama.

V zavéru prace pak zhodnotim poznatky z piedchozich kapitol a podle
toho pak odpovim na otazku zda jsou LGBT hnuti a organizace hlavnimi hybateli
procesu a zda je jejich pfispéni k zrovnopravnéni nezbytné. Zamyslim se také
nad dalS§im sméfovanim téchto hnuti v budoucnu. Tedy jaké dalsi cile by mohla
tato hnuti sledovat a jaké jsou dosud neadresované oblasti, kde se LGBT

americaniim nedostava stejnych moznosti jako ostatnim.



2. JEDNOTLIVA LGBT HNUTI V USA

2.1. “GAY LIBERATION FRONT* (GLF)

2.1.1. Pred Stonewallem

Moderni hnuti za prava homosexualti ma koteny v letech po druhé svétové
valce, kdy se ve Spojenych statech v 50. a 60. letech rozméahala méstska subkul-
tura homosexuall. Mezi organizace, které se zrodily v této dob¢, patii Spolecnost
Mattachine, Bilitiny dcery (DOB) nebo Rada nabozenstvi a homosexuality!. Tyto
skupiny aktivistli pracovaly na zpochybnéni 1ékaiského modelu, ktery definoval
homosexualitu jako nemoc, poskytovaly socialni pomoc homosexudlnim muzim
1 Zenam, napadaly diskriminaci a pomahaly budovat vlastni kulturni prostiedi v
mnoha velkych americkych méstech (Hall 2008: 656).

Béhem novoro¢nich oslav na pielomu let 1966 a 1967 doslo v Los Ange-
les k policejnimu zasahu v gay baru Black Cat a nésledné i v baru New Face, kde
policie zbila jeho majitelku a barmana. Jeden z ¢iSniki byl zbit na parkovisti tak,
ze mu praskla slezina a poté byl zat€en za napadeni pfisluSnika policie. K dal§im

dvéma raziim doslo jesté v pribéhu tydne (Armstrong - Crage 2006: 724).

V obdobi mezi rokem 1967 a 1969, které je Casové ohrani¢eno udalostmi
v baru Black Cat a nasledné¢ Stonewallskym incidentem (viz kapitola 2.1.2.), se
protestni aktivity ve Spojenych statech staly bojovnéjSimi. Newyorsti aktivisté se
se$li na zacatku roku 1969, aby diskutovali 0 moznostech
propagace “gay power* ve svych tiskovinach. Sviij novy pfistup zaloZili na réto-
rice a taktice pfevzaté od bojovnikll za obCanskd prava, Zenska prava a dokonce 1

odptrct segregace (Armstrong - Crage 2006: 736).

I Jedna se o vlastni pieklad do &estiny. V anglickém originale zni ndzvy organizaci Mattachine
Society, Daughters of Bilitis a Council on Religion and the Homosexual.



Situace a boj za prava homosexualt se liSila mésto od mésta, centrum od
centra. Tito aktivisté byli mimofadn¢ €inni zejména diky tamni politické kultuie
a historii hnuti homosexudlti. V San Francisku se aktivismu dafilo diky lib-
eralnimu prostiedi a Los Angeles bylo radikalizovano nestélosti politického
prostiedi. Napiiklad aktivistim v New Yorku se podafilo dosahnout uznani auto-
rit, a to v pfipad¢ sporu o odebirani licenci k prodeji alkoholu na zakladé sexudlni
orientace zékaznikd podniku. Aktivistim bylo ddno za pravdu a toto kritérium
bylo pro odebrani licence uznano protipravnim. Nicméné¢ stejni aktivisté poznali
rovnéz neuspéch, kdyz newyorsky starosta John Lindsay v roce 1966 inicioval

tvrda opatieni proti gay barim na Times Square a ve ¢tvrti Greenwich Village

(Armstrong - Crage 2006: 736).

Jednim z nové ptijatych prostfedkd boje za prava LGBT komunity byla
strategie vefejnych protesti. Jednim z nich byl naptiklad protest pfed Independ-
ence Hall ve Philadelphii v Den nezavislosti 4. Cervence 1965. Protestujici chtéli
pfipomenout fakt, Ze ve Spojenych statech stale existuji lidé, jimz jsou upirdna
zdkladni prava na zivot, svobodu a hledani S$tésti. Protest byl sponzorovan
spoleCnosti Mattachine z New Yorku, Washingtonu a Philadelphie. Tato pfi-
pominka se stala kazdoro¢ni tradici a byla organizovana Frankem Kamenym az

do roku 1969 (Armstrong - Crage 2006: 736).

Dal$im novym prostfedkem, ktery aktivisté pro svlij boj pouzivali, bylo
navazani kontaktu s médii a zviditelnéni hnuti v hlavnich sdélovacich prostted-
cich. To se povedlo v periodicich jako naptiklad New York Times, New York

Post nebo Village Voice (Armstrong - Crage 2006: 736).



2.1.2 Stonewallsky incident

Stonewall Inn na Christopher Street v newyorské ¢tvrti Greenwich Vil-
lage, byl gay bar, do kterého se v Sedesatych letech chodili bavit pfedev§im mladi
Afroameri¢ané z East Village. Pfestoze si navStévnici baru hledéli svého, oby-
vatelé tamniho sousedstvi si ¢asto st¢Zovali a mravnostni policie tento bar hojné
navStévovala za uCelem razie a zatykani zdkazniki za obscénni chovani. Do
cervna 1969 se mistni gay komunita tomuto zachazeni ze strany autorit pasivné
podvolovala (Olson 1999: 429).

Kandidat newyorskych komunalnich voleb, Gfadujici starosta John Lind-
say, rozhodl o konani Castych razii v gay barech za u€elem ziskani medialni po-

zornosti a zviditelnéni sebe sama jako toho, kdo ,,vy€isti mésto* (Olson 1999:

429).

V noci na 28. ¢ervna 1969 se ve stonewallském baru objevili detektivové
doprovazeni uniformovanymi policisty, aby zkontrolovali licenci baru na prode;j
alkoholu. Tii travestité, barman a vyhazovac, ktefi protestovali, byli zatcCeni.

Mimo jiné také pro prodej alkoholu bez licence a vzdorovéani zatfeni (Olson

1999: 430).

Béhem noci se venku pred barem shroméZzdila fada ptihliZzejicich, kteti
cit vysmivat a ukazovat nemravné posunky. Policejni razie se nasledn¢ zmeénila

ve vzpouru homosexudlil (Olson 1999: 430).

Vzduchem létaly plechovky piva, mince i kameny. Policie se stahla do

baru, ktery byl nasledné zapélen vzboutfenym davem (Garcia 2012).



Policejni posily se brzy dostavily na nedaleké namésti, ale zastup protestu-

jicich zautocil i na jejich vozy, které prevracel a zapaloval. Protest poté pokraco-

val do brzkych rannich hodin (Olson 1999: 430).

Nasledujici vecer se pted Stonewallem shromazdilo jesté vice gayd, leseb,
transvestitl a transsexuall, aby zjistili, co se bude dit dal a podivali se na
nasledky protestl z piedchozi noci. Nasili se pak opakovalo n¢kolik dalSich noci

az do 2. ¢ervence (Wolf 2009: 125).

Aktivisté ze spoleCnosti Mattachine se setkali s Ufedniky ze starostovy
kancelatfe a policii. Pozd¢ji na zdi Stonewallu vyvésili ceduli se slovy: ,,My ho-
mosexualové prosime nase lidi, aby svym chovanim umoznili klidny a tichy
prabéh udalosti v ulicich Village.” Jejich prosba nebyla vyslySena a v okoli
Christopher Street se schazelo stale vice ¢leni LGBT komunity (Wolf 2009:
126).

Aktivisté zacali okamzité pracovat na medializaci udalosti z noci na 28.
cervna. Jeden z nich, Craig Rodwell, se spojil s kontakty z newyorskych novin.
Jejich zastupci se pozdé¢ji ukazali v Christopher Street a homofobné ladéné
zminky o tom, co se stalo, se objevily v New York Daily News, Village Voice 1
New York Times. Pravé tyto zpravy mély velky podil na tom, ze se lidé objevili
pied Stonewallem 1 nasledujici vecer. Bylo jich téméf 2000 a Rodwell jim mohl
rozdavat letdky propagujici hnuti za osvobozeni homosexualii. Pozd¢ji dorazila

policie a uzaviela vstup do Christopher Street (Armstrong - Crage 2006 : 737).

10



2.1.3. Po Stonewallu

Stonewallsky incident je Casto popisovan jako udalost, kterd zapocala
hnuti za osvobozeni homosexudlti nebo jako zlomovy okamzik v zivotech homo-
sexualll ve Spojenych statech. Stonewall vSak nebyl zacatkem hnuti za osvoboz-
eni. Podobnych incidentli, kdy LGBT komunita protestovala proti policejnimu
zéasahu, se odehralo vice, naptiklad v Los Angeles nebo San Francisku. Stejné tak
ani nedal prvni popud k organizaci hnuti za prava LGBT menSiny. Jedine¢nost
Stonewallu tkvi v tom, Ze je jako jediny z mnoha mezindrodné pfipominan

kazdorocnim pravodem homosexualli, znamym jako “Gay Pride Parade* (Arm-

strong - Crage 2006: 724 -725).

Incident v New Yorku z roku 1969 byl jedinym, kde se seSel dostatecny
pocet lidi, kteti méli podobny pohled na soudobé déni jako aktivisté za osvoboz-
eni homosexuald a spole¢né¢ tak mohli dosdhnout vysledku, ktery je dodnes osla-
vovan. Osvobozenecké hnuti se nezrodilo diky protestim z Greenwich Village,
ale existovalo v New Yorku jiZ dfive. Proto je lepSi nazyvat Stonewall ispéchem

hnuti za osvobozeni, spiSe nez jako jeho zacatek (Armstrong - Crage 2006: 725).

Tydny nésledujici Stonewallsky incident znamenaly pro gaye a lesby in-
tenzivni diskusi o jejich politické budoucnosti. Udalosti z konce ¢ervna v nich
podnitily potfebu spojit se a zménit tak svoji situaci. Piedstavitelé newyorskych
gayl tak na konci ¢ervence 1969 zformovali organizaci s nazvem “Gay Libera-

tion Front* (GLF), v €eském piekladu Fronta za osvobozeni gayii (Olson 1999:
431).
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2.1.4 “Gay Liberation Front“ (GLF)

Aktivismus povzbuzeny stonewallskym incidentem byl radikalni. UZ jen ndzev
organizace “Fronta za osvobozeni homosexudlti” byl verzi “Fronty za narodni
osvobozeni ve Vietnamu”, jehoz vlajky zdobily demonstrace v pozdnich Se-
desatych letech. Clenové tohoto hnuti se identifikovali s problémem, ktery napa-
dali, a tim bylo systematicky Spatné zachdzeni s homosexudlnimi muzi a Zenami

(D’Emilio2004:6).

V zakladajicim dokumentu newyorské vétve této organizace se odrazela
radikalni rétorika, kterou byly aktivisté obklopeni. Clenové GLF zacali tvofit
zakladni koncept analyzy utladovani homosexualii. Utlak homosexuali byl spjat
se sexismem, ¢emuz napomahala institucionalizace heterosexuality s diirazem
kladenym na patriarchalni nuklearni rodinu, kteréd se skladala jen z zen a muza a

homosexudly vitbec neakceptovala (D’Emilio 2004: 7).

Jiz od pocatkl organizace se objevily problémy s vymezenim politickych
cilt. Mezi ¢leny panovaly neshody, zda se bude organizace vénovat pouze LGBT
otazkam a snaze zvySovat povédomi vefejnosti o této problematice, nebo zda se

bude vénovat 1 SirSim tématim, ktera je spojovala s ostatnimi utlacovanymi

mensSinami (Wolf 2009: 127).

Hnuti GLF naSlo v Sedesatych letech spole¢ny cil s ostatnimi ,,ut-
laCovanymi,* naptiklad s Vietnamci, se tfetim svétem, s Afroameri¢any a délniky.
Clenové GLF se nesoustiedili jen na osvobozeni homosexualtl. Zavazali se k
vétsimu politickému projektu, ucastnili se protestii proti valce ve Vietnamu a
podporovali i1 radikdlni levicovou Stranu cernych panterd (“Black Panther
Party*). VétSina €lenit organizace byli mladi gayové a lesby, pro které bylo

hlavni naplni travit ¢as v prosttedi ,,hnuti* (D’Emilio 2004: 7).
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Ve chvili, kdy doslo na planovani strategie k dosazeni osvobozeni homo-

sexualti, nastaly problémy (D’Emilio 2004: 7).

Neschopnost GLF navrhnout strategii pro realizaci jejich politického cile
vSak neznamend, ze bychom jej méli zavrhnout jako nevyznamné. Tti roky po
Stonewallském incidentu se toto hnuti vénovalo demonstracim napti¢ Spojenymi
staty. NejCastéji se zamétovali na média, policii a doktorskou profesi, protoze ti

byli pfimymi ptivodci a ziviteli utisku gayt a leseb (D’Emilio 2004: 8).

2.1.5 GLF a média

Mezi GLF, Spole¢nosti Mattachine a DOB doSlo k nazorovym rozdilim
ohledné budouciho spole¢ného postupu hnuti. Shodli se na jediném, a to na
vyznamu sebepfijeti, z anglického origindlu - coming out, jako klicového aktu,
protoze vétSina homosexuali byla v té dobé vefejnosti utajena. Coming Out sice
mohl vystavit n€které gaye a lesby projeviim homofobie v jejich okoli, ale byl
také dulezitym aktem, ktery témto lidem dovoloval dosdhnout sebevédomi a se-

beuvédomeéni, které jim zivot v utajeni (life in the closet) neumoziioval (Wolf

2009: 127).

“Coming Out*“ byl nyni radikdlnim politickym aktem. Stal se symbolem

zbaveni se sebenenavisti a zakladem politické organizace, protoze pravda o sexu-

alité ¢loveka je zakladem jeho svobody (Hall 2010:36).

Jeden z prvnich protesti hnuti GLF byl namifen proti novinam Village
Voice. Kdyz v nich chtélo hnuti inzerovat, noviny odmitly vytisknout slovo
,»gay*, protoze ho povazovaly za urdzlivé stejné jako slovo ,,fuck®. Kancelat Vil-
lage Voice byla vzapéti zavalena peticemi s tisici podpist, které pozadovaly

zménu jejich politiky a donutili je se podvolit (Wolf 2009: 129).
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Mistni pobocky GLF se zacaly objevovat v dalSich americkych méstech a
ve Velké Britanii, kde organizovaly podobné protesty proti periodikiim, pozadu-
jic respekt a reprezentaci (Wolf 2009: 129). Lost Angeles Times odmitly
vytisknout slovo ,,homosexual“ a San Francisco Examiner psal o lesbach jako
,zenach, které nejsou tak uplné Zzeny* (Wolf 2009: 129). Na podzim roku 1969
zacalo GLF vydéavat vlastni noviny Come Out!, které slouzily jako prostifedek pro
Sifeni ideji a informaci o hnuti. Dalsi periodika jako Gay Power a Gay se ptidala
v nésledujicich mésicich, aby vyplnila mezeru na trhu nezavislého LGBT tisku

(Wolf 2009: 129).

2.1.6 “Gay Activist Alliance“ (GAA)?

V roce 1969 se od GLF oddélila skupina aktivistli a zformovala nové hnuti
“Gay Activist Alliance” (GAA), které si dalo za ukol osvobodit homosexualy a
vénovat se pouze tomuto tématu. GLF a GAA spolupracovaly na protestech proti
raziim ve Stonewallu a na vyro¢nim pochodu k pfipomenuti Stonewallského in-

cidentu (Wolf 2009: 129 - 130).

Newyorska vétev GLF byla nestabilni, ndzorové vnitiné rozd€lena, a tim
se navysovala jeji izolace od moznych spojenct, coz zpusobilo jeji upadek. Na
konci roku 1969 se Ctyti ¢lenové rozhodli organizaci opustit. Diivodem jejich od-
chodu byl nedostatek vnitini struktury hnuti, jeho radikalni politika a zaméteni se
na pfili§ mnoho témat. Jim Owles, Marty Robinson, Arthur Evans a Arthur Bell
na konci prosince 1969 tak spolecné zalozili jiz zmifiovanou “Gay Activist Alli-

ance* (GAA) (Hall 2010: 40).

2V geském prekladu “Aliance za prava homosexuald”.
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Na rozdil od GLF se GAA soustfedila pouze na prava homosexuali,
odmitala nasili (pouze s vyjimkou sebeobrany) a odmitala spolupréci se skupi-
nami, které se nevénovaly osvobozeni gayl a leseb. V zakladajicim dokumentu

se GAA dovolava socialnich a politickych prav garantovanych obcaniim ustavou

Spojenych statii (Hall 2010: 40).

GAA byla dobfte strukturovanou organizaci s volenymi uiedniky, komis-
emi a pravidelnymi schiizemi. Dostala se do podvédomi spole¢nosti zejména

diky tzv. ,,zap>* protestim (Hall 2010: 41).

»Zap* protest je forma konfronta¢niho protestu kombinujici politické di-
vadlo a ptimou akci, odkryva vliv proti kulturnimu aktivismu z druh¢é poloviny
Sedesatych let (Hall 2010: 41). Spociva v infiltraci vefejnych udalosti a konfron-
tovani Ufednikti ohledné jejich pohledu na prava homosexuald. Politici jsou tak
donuceni zaujmout ng&jaké stanovisko. Timto zplisobem se organizaci dostalo

publicity a zformoval se jeji program (Hall 2010: 41).

3Slovo zap odkazuje na nahly elektricky $ok. Tento zptisob protestu byl velmi oblibeny u aktiv-
istll za prava homosexuali po c¢ervnu 1969 (Weems 2011).
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2.1.7 Americka psychiatricka asociace a homosexualita

V roce 1970 se pozornost aktivistii obratila smérem k doktorim a od-
bornikiim na psychiku. Na schlizich o homosexualit¢ Americké zdravotnické
asociace nebo Americké psychiatrické asociace (APA) zacali aktivisté pouzivat
,»zap® protesty (viz vyse). Konfrontace Americké psychiatrické asociace hnutimi
za osvobozeni leseb a gayli byla zvlasté dilezita, protoZze predstavovala zacatek
Ctyfleté kampané za odstranéni homosexuality z oficialniho nazvoslovi dusev-
nich onemocnéni Diagnostického a statistického manudlu mentalnich chorob

(DSM) (Minton 2010: 256).

Béhem setkdni APA v roce 1970 vyktikovali protestujici béhem debat o
homosexualité: ,,nemluvte o nds a zaénéte mluvit s ndmi! My jsme ti lidé, jejichz
chovani se snazite zménit. Za¢néte s ndmi mluvit!”. Provokace a pokiikovani ze
strany protestujicich zapfi€inilo odlozeni debaty. Jeden z rozzlobenych psychi-
atra vykiikl: ,,M¢li by byt zabiti“ (Minton 2010: 256). Kent Robinson, psychiatr
naklonény pozadavklim protestujicich o vyslySeni, se obratil na jednoho z organ-
izatorli protestu a zjistil, ze by radi ptedstavili vlastni panel na pfiStim setkani
APA. Robinson byl schopny piimét programové piedsednictvi k odsouhlaseni
takového panelu a souhlasil, ze mu bude piedsedat (Minton 2010: 256). Panel
aktivisti na setkani APA 1971 byl nazvan Zivotni styly netrpélivych homo-
sexudlii. Soucasné se shromdzdénim APA byla pfedstavena vystava fotografii
homosexualnich part a literatury o hnutich za osvobozeni. Na konci konference
se aktivist¢ z GAA a Frank Kameny rozhodli formaln€ zahdjit iniciativu za
vytazeni homosexuality z Diagnostického a statistického manudlu mentalnich

chorob. Robinson ptedal jejich pozadavek vedeni asociace (Minton 2010: 257).
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taci s vetejnosti ohledné otdzek homosexuality. Robinson se postaral, aby se pro-
gramu ucastnili také aktivisté a psychiatii, kteti byli naklonéni zméné definice

homosexuality (Minton 2010: 257, 258).

Roku 1973 na konferenci APA argumentoval jeji ¢len, Robert Spitzer, Ze
piestoze homosexualita neni béZnou formou sexualniho chovani, nemuze byt
zafazena mezi mentalni choroby. Aby byla mentalni chorobou, musela by splio-
vat alespon jednu ze dvou kritérii, definujicich mentélni choroby: nezplisobovala

jednotlivci utrpeni ani nepoSkozovala socialni efektivitu (Minton 2010: 260).

Spitzerliv argument tedy neznél tak, ze homosexualita se nachazi v roz-
mezi ,,normalniho* sexudlniho chovani, ale ze homosexualita nemtze byt defi-
novana jako mentalni choroba. Podle n&j by neméla byt vytazena z DSM, ale
méla by pro ni byt zfizena zcela nova kategorie ,,porucha sexudlni orientace®,

kterd by se tykala homosexudll, ktefi nebyli se svou orientaci spokojeni (Minton

2010: 260).

V roce 1973 aktivisté vyhrali nad Americkou psychiatrickou asociaci a
homosexualita byla vytazena z Diagnostickeho a statistického manudlu
mentadlnich chorob (D’Emilio 2004: 13). Rozhodnuti Asociace neznamenalo
nadSeni pro vSechny (zejména kvuli ptidani kategorie ,,porucha sexudlni orien-
tace* do DSM), ale ptedstavitel¢ hnuti za prava homosexuali toto rozhodnuti

APA piesto povazovali za historicky uspéch (Minton 2010: 261).

Dulezitost aktivismu Sedesatych let je jasnd. Pfijetim pfimého protestu po
vzoru hnuti za obcanskd prava a rétorika GLF byla obdobné jako rétorika nové
levice €1 odptrct valky ve Vietnamu, z nichZz se mnozi podileli i na boji za prava

homosexuali (Hall 2010: 49).
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V letech 1969 a 1970 pouzivalo GLF bojovnou rétoriku a pfijalo radikalni
ideologii. Mnoh¢ organizace ale piredkladaly své navrhy na zrovnopravnéni gayi
a leseb v ramci tradi¢nich hranic amerického revolu¢niho dédictvi a rovnostarské

rétoriky protestl. Hnuti za prava homosexualt tak predstavovala snahu vylepsit

narodni demokratické idealy (Hall 2010: 50).

2.2. “AIDS COALITION TO UNLEASH POWER* (ACT-UP)

2.2.1. Epidemie AIDS v New Yorku

V kvétnu roku 1982 informovaly New York Times o poruse imunitniho
systému, vyskytujici se pfevazné u gayt. Tato porucha se jiz v t€ dob¢ objevila u
335 lidi, z nichz 136 zemfelo. Selhdni imunitniho systému spojované se vzacnym
typem rakoviny nasledované vdznymi infekcemi a dalSimi poruchami se objevilo

1 mezi heterosexualnimi Zenami a bisexualnimi i heterosexualnimi muzi.

Doktor Chabner z Narodniho institutu pro rakovinu prohlésil, ze tento
narustajici problém byl tehdy ,,znepokojenim pro vSechny Ameri¢any* (Altman
1982: 1). Pvod této poruchy byl v té dobé nezndmy. Vyzkumnici ji nazyvali
A.LD. (Ziskané selhani imunity) nebo GRID (s gayi souvisejici imunodeficience)

(Altman 1982: 1).

Na zacatku osmdesatych let byla hlaSena ve dvaceti statech a sedmi
zemich svéta, ale nejvetsi pocty nemocnych byly hlaseny z New Yorku (158) a
Kalifornie (71). Mezi nemocnymi se vyskytovaly heterosexudlni Zeny, n¢ktefi
muzsti heterosexudlni pacienti, kteti uzivali heroin a jiné drogy pomoci in-
jekeénich jehel, ale vétSinou nakazenych byli homosexudlni muZi a to zejména ti,

jez méli mnoho sexudlnich partnert (Altman 1982: 1).
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Vzhledem k tomu, zZe homosexualita nebyla novym jevem, ziistavalo

otazkou, pro¢ se tato nemoc objevila teprve tehdy a ne nékdy v minulosti (Alt-

man 1982: 2).

Federalni epidemiolog, doktor Curran, se nechal slySet ze, GRID se stala
neodkladnou otazkou vyzkumu a vetejného zdravi. Onemocnéni se podobalo
selhani imunitniho systému, coZ komplikovalo 1€é€bu mnoha jinych poruch ster-
oidy a jinymi léky, které potlacuji imunitni systém (Altman 1982: 1). Nicmén¢
doktofi neptedpokladali jednoduché Sifeni nakazy, protoze se ji nenakazili
pfibuzni nemocnych, ani zamé&stnanci nemocnic a vyzkumni pracovnici, ktefi se

vénovali se tomuto onemocnéni (Altman 1982: 2).

V daném obdobi se toto onemocnéni objevalo bézné v Africe, prevazné
mezi mladymi lidmi, kde ale nebylo spojovano s homosexudly a divod jeho

Castého vyskytu nebyl zatim zndm (Altman 1982: 2).

Doktor Mass z New Yorku poznamenal, Ze homosexuélové, jejichZ Zivotni

styl se sklddd z anonymnich sexudlnich styki budou muset piehodnotit své

jednani (Altman 1982: 2).

Syndrom ziskaného selhani imunity (AIDS) se poprvé objevil ve Spo-
jenych statech v roce 1978 a béhem dvaceti let zapti¢inil smrt vice nez 400 000

lidi (Zimmerman 2000: 20).

Na zacatku epidemie se newyorskd homosexualni komunita chovala stejné
jako kazda jina. Pistupovala ke zpravam o onemocnéni, které se pravdépodobné
Sifilo pohlavnim stykem, s nevéticnosti, bagatelizaci a odmitavosti (National Re-

search Council Staff 1993: 262).
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Pocatecni dny epidemie byly doprovazeny konfliktem v komunité gayi.
Nektefi nepovazovali maly pocet ptipadii vyskytu nemoci za diikaz, ktery by je
pfim¢l ke zméné sexudlniho chovéni. Jini citili, Ze pfichdzi zména ze strany
1€kait, ktefi jeSt¢ nedavno povazovali homosexudly za perverzni a neurotické

(National Research Council Staff 1993: 262).

S nariistem poc¢tu nemocnych a zemtelych bylo jisté, Ze samotna komunita
se o n¢ jiz nemilze sama postarat a Ze je zapotiebi ziskat pomoc ve formé zasahu
vlady. Byl proto zahdjen natlak na mistni a statni vladni ptedstavitele, aby zacali
jednat ohledné prohlubujici se zdravotni krize, ale newyorsky systém ochrany
vefejného zdravi se jen pomalu zacinal epidemii zabyvat. Mnoho dobrovolniki
napomahalo vyplnit instituciondlni vakuum tim, Ze se soustfedili na epidemii,
které se rozsitila zejména mezi homosexualnimi muzi, a ptistupovali k ni jako ke

sv¢ zalezitosti (National Research Council Staff 1993: 263).

V homosexudlni komunité¢ doslo k vyznamnym zménam v sexudlnich
praktikach, naptiklad nariist bezpe¢ného sexu a sniZzeni poctu sexudlnich part-
nert. DoSlo také na programy nabadajici ke zmén€ chovani, které se ve
spolecnosti zaCaly ujimat v letech 1982-1983. V roce 1986 byl zaznamenan
vyrazny pokles rizikového chovani mezi gayi bilé pleti a vSech vé€kovych katego-
rii. Podobné zmény, piestoze ne tak pocetné, se objevily 1 v komunitach

afroamerickych a hispanskych homosexualti (National Research Council Staff

1993: 263).
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2.2.2. “AIDS Coalition to Unleash Power* (ACT-UP)

Popud ke vzniku hnuti ACT-UP nastal ve chvili, kdy bylo zapotiebi ra-
dikalngjsiho politického Usili (National Research Council Staff 1993: 264). V
bfeznu roku 1987 doslo ke zformovani hnuti ACT-UP nékolika jednotlivei jako
reakce na vladou jen $patné zvladanou krizi AIDS (ACT-UP/NY). Clenové hnuti
se spojili, aby se spoleénymi silami vypotadali s krizi a pomohli své komunité
(Gould 2009: 187). ACT-UP dodavalo lidem pocit solidarity a puasobilo jako
sjednocujici sila, dovolujici lidem projevit hnév a smutek, ale zarovenn v nich

vzbuzovalo pocit pychy a sounalezitosti (Gould 2009: 184, 185).

Nebylo zaloZeno na hierarchii, bylo decentralizované a demokratické, coz
se jeho ¢lentim zamlouvalo. Sdruzovalo mnoho skupin lidi, které se citily byt
spoleCnosti prehlizeny (zeny, lidé s poruchou imunitniho systému nebo rasove
diskriminované skupiny) (Gould 2009: 190). Nejednalo se o hnuti uréené pouze
pro homosexudly, pfestoze jich mezi Cleny byla vétSina. Bylo to hnuti, které
vitalo kohokoliv, kdo se zajimal o ukonceni epidemie AIDS (Andriote 1999:
219).

ACT-UP je organizaci, ktera potfada demonstrace a svym jedndnim se
snazi upozornit autority (vladni ptedstavitele, politiky, cirkev a pravo) na pro-
blémy, kterym se nevénuji nebo se jim vénovat neodvazi (Greenberg). Hnuti bylo
zformovano za ucelem ukoncit AIDS krizi. Soucasti toho jsou jednani s vladnimi
predstaviteli a 1¢kati, demonstrace 1 vyzkum a distribuce nejnovéjSich zdravot-

nich informaci (Greenberg).
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Demonstrace hnuti ACT-UP maji vnitini a vngjsi cile. VnéjSim cilem
ACT-UP jsou demonstrace a pozornost médii. Demonstrace s transparenty a po-
chodujicimi vykiikujicimi lidmi. Néktefi z téchto lidi provedou néco, aby byli
zatknuti policii. Poruseni prava je dilezitym aspektem demonstrace, protoZze ne-
dodrzovani zakona ptildka pozornost médii a média upoutaji pozornost na téma
demonstrace. Pozornost médii zostudi ty, proti nimZ je demonstrace konana a to
jim da vymluvu, pro¢ zavedou takové programy, které mozna chtéli uskutecnit jiz
diive, ale obavali se reakce S§irSi vefejnosti (Greenberg). Demonstrace funguji
také jako zdroj posileni identity a viry v sebe sama, schopnosti pln¢ fungovat ve

spolec¢nosti (Greenberg).

Lidé¢ s AIDS se obavaji odmitnuti, legalnich opatfeni proti nim, ztraty
zdravotni péce, neschopnosti pracovat nebo ztraty zaméstnani a se vSemi ostat-
nimi sdileji strach ze smrti. ACT-UP lidem pomahé tyto obavy konfrontovat a

pfenést se pies né (Greenberg).

Prvni demonstrace hnuti se konala jest¢ v bfeznu roku 1987 na Wall
Street, finanénim centru a sidle mnoha farmaceutickych firem. Vysledkem
demonstrace byl pfislib Instituce pro kontrolu poravin a 1é¢iv4, Ze zkrati proces
schvalovani 1ékt na dva roky (ACT-UP/NY). Béhem prvniho roku své existence
se hnuti vénovalo zejména protestim ohledné vyvoje 1€kt a diskriminaci ne-
mocnych, spiSe nez zvySovani povédomi vetejnosti o problematice AIDS (ACT-

UP/NY).

Newyorska vétev hnuti byla dillezitym hracem v konfliktech ve mést¢ a
své zajmy pozd¢ji rozsitila i na problematiku, ktera se pfimo netykala gay komu-
nity. Mezi newyorské konflikty patiil naptiklad ten ohledné¢ zmensovani Cisel v

odhadech o HIV pozitivnich osobach ve mésté, nebo spor ohledn¢ kondomii ve

4 Anglicky original:“Food and Drugs Administration” (FDA).
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Skolach a pokusy o zménu praktik policie pii jednani s LGBT komunitou. Na
narodni scéné¢ se ACT-UP zviditelnilo zejména snahou pfimét statni instituce k
rychlej§imu vyvoji a povoleni novych 1ékti (National Research Council Staff

1993: 264, 265).

Dal$imi médii sledovanymi protesty porddanymi novym hnutim ACT-UP
byl pochod za prava gayl a leseb ve Washingtonu v roce 1987 a protest proti
FDA v roce 1988. Demonstrace proti FDA byla organizovdna skupinou ACT
NOW, ktera se v ramci ACT-UP vytvofila jiz béhem protestli ve Washingtonu rok
predtim (Andriote 1999: 219). Protestujici pfisli s plakaty na nichz
stalo: ,,Cas neni to jediné co FDA zabiji* nebo: ,,Vldda ma na rukou krev.
Kazdou ptil hodinu zemte na AIDS jeden ¢lovék®. Byla tu 1 skupina, ktera protes-
tovala formou tzv. ,,die-in>‘. Protestujici lidé leZeli na zemi pied nahrobnimi

kameny z kartonu, na nichz stalo: ,,R.I.P. zavrazdén FDA* (Andriote 1999: 220).

Tato demonstrace, ktera pfildkala zna¢nou pozornost médii, trvala deset
hodin a 176 lidi bylo zadrzeno policii (Andriote 1999: 220). Asi dva tydny po
demonstraci byli komisafem Youngem svolani vyzkumni pracovnici, aby po-
mohli zrychlit proces vyvoje a schvalovani 1€kt proti AIDS a ¢tyti dny potom byl
fijen prohlasen tehdejSim prezidentem Reaganem za meésic povédomi o AIDS

(Andriote 1999: 220).

>, Die-in“ je forma protestu, kdy ¢astnici lezi nehybné na zemi a piestiraji, ze jsou mrtvi. Tyto
protesty se odehravaji zejména ve frekventovanych oblastech, aby ptitahly pozornost kolem-
jdoucich (Koren 2014).
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Piestoze byla taktika hnuti presvédciva a efektivni, mnozi ji kritizovali
jako kontraproduktivni. Pfipady jako ruseni mezindrodni konference o AIDS
nebo ,,zap* (viz kapitola 1) ve dvou katedralach si vyslouzily kritiku (National
Research Council Staff 1993: 265). Radikalizace ACT-UPu projevujici se v tak-
tice, kritice 1 vizi, byla dilezitym faktorem jeho rychlého uspéchu. LGBT komu-
nita piijala bojovnost odmitanou hnutimi v sedmdesatych letech (Gould 2009:

188).

Samospravné skupiny lidi, ktefi se chtéli ucastnit obanské neposlusnosti
nebo pfimé akce, fungovaly relativné nezdvisle na celku. Skupiny aktivistl
vzdjemné spolupracovaly na jedné demonstraci, kdy kazda plnila jeden ukol tak,
aby dosahly spole¢ného vysledku. Buiikkova, samospravna struktura davala pros-
tor kreativit€ a rozmanitosti v ramci hnuti ve smyslu priorit, taktik a vystupovani.

Pti tom vSem byl stale dodrzovan princip nendsili (Gould 2009: 190).

Setkdni newyorské vétve hnuti probihala v Gay a lesbickém spolecenském
centru v Greenwich Village. Tato setkdni se v dobé epidemie AIDS stala

spoleCenskou udélosti, kde se schazeli lidé podobného smysleni, aniz by popirali

vaznost situace (Gould 2009: 193, 194).

Philadelpska vétev hnuti zacala na ptelomu 80. a 90. let poradat ,,die-ins*
a dal$i dramatické demonstrace ilustrujici dan vysoké ceny lékii a neefektivni po-
litiky vetfejného zdravi vybiranou na lidskych zivotech (Royles: 2012). Béhem
devadesatych let zac¢alo hnuti ACT-UP ztracet na narodni vyznamnosti, protoZe
velkou cast ¢lentt tvorili homosexudlové bilé pleti, ktefi tou dobou jiz nezili,
byli unaveni aktivismem nebo ziskali pfistup k novym, efektivnim antiretro-
virdlnim 1éka, které se rozsitily diky pokrokiim ve vyzkumu viru HIV (Royles:

2012).
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ACT-UP ve Philadephii proto zacala vyhledavat nové ¢leny v mén¢ ma-
jetnych a minoritnich komunitach, kde se pocet nemocnych stale zvySoval. Tato
ruznorodost se projevila zejména ve zmén¢ aktivismu, ktery se v t&€ dobé vénoval
zejména prevenci HIV ve véznicich, cenové dostupnosti bydleni a 1ékii pro méné

majetné ve Spojenych statech 1 v rozvojovych zemich ve svété (Royles: 2012).

Ve spojeni s “Health Global Access Project” (Health GAP®) a dalSimi or-
ganizacemi vyvijelo hnuti natlak na Bily diim, aby doslo ke koordinované reakci
na celosvétovou pandemii AIDS, kterd kulminovala v roce 2003, kdy prezident
George W. Bush ozndmil prezidentsky pohotovostni program pro podporu boje
proti AIDS (PEPFAR). Byl to pétilety zavazek k financovani prevence HIV a
programil pro zpiistupnéni 1ékd v Africe s rozpoctem 15 bilionli dolard. V roce
2008 byl program americkym kongresem prodlouzen a jeho rozpocet byl zvysen

na témet 48 miliard dolarti (Royles: 2012).

6V Cesting “Projekt pro globalni ptistup ke zdravi”.
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2.3. “HUMAN RIGHTS CAMPAIGN*“ (HRC)

“Human Rights Campaign* byla zaloZzena v roce 1980 jako politickd or-
ganizace soustiedici se na boj za prava LGBT osob (Stewart 2001: 153). Hlav-
nim divodem zaloZeni HRC byl Uspéch pravicovych organizaci podporujicich
politické kandidaty, ktefi zastavali antihomosexudlni nazory (GLBTQ 2004: 1).
Mezi Cinnosti organizace patii naptiklad podpora politickych kandidath, kteti
souhlasi s financovanim boje proti AIDS, dale aktivity proti diskriminaci na zak-
ladé sexualni orientace a snaha dosdhnout rovnych prileZitosti pro vSechny
(Stewart 2001: 153). HRC sidli ve Washingtonu a je momentalné nejvetsi organi-
zaci svého druhu ve Spojenych statech s vice nez milionem ¢lend a podporo-
vatell. Mimo podpory politickych osobnosti jako prezidentd Clintona a Obamy
nebo sendtora Johna Kerryho se HRC vénuje také medializaci témat tykajicich se
LGBT komunity a lobbingu za zmény v politikdch podniki, které by vedly k
rovnym podminkdm pro LGBT zaméstnance a zmény v legislativé Spojenych

statt (GLBTQ 2004: 1-2).

2.3.1. Nadace HRC

Soucasti organizace “Human Rights Campaign® je také nadace, ktera fun-
guje jako neziskova organizace (HRC a). Jejim prostifednictvim jsou financovany
programy pro podporu lepsi integrace LGBT jedincii ve Skolach, vzdélavacich
programech nebo v ramci nabozenskych skupin a pracovnim prostiedi. Nadace se

také zabyva rovnopravnosti pro LGBT osoby na mezinarodni urovni (HRC a).

Cilem vSech programi nadace je vytvofeni a implementace takovych
pravidel, kterd supluji zdkony, jeZ nebyly zatim schvaleny nebo pomoc institucim
s rovnosti pro jejich LGBT zaméstnance, protoze ve Spojenych statech jesté ne-
existuje federalni anti-diskrimina¢ni zédkon, ktery by chranil jejich prava (HRC

2014: introduction).
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Nadace HRC se vénuje informovani, konzultacim, podpote a Skolenim

jejichz cilem je zména socialniho prostiedi pro LGBT jednotlivce v kazdodennim

zivoté (HRC 2014: 1).

Program na podporu déti, mladistvych a rodin (“HRC Foundation’s Chil-
dren, Youth & Families”, CYF) se zabyvéa pfedev§im pomoci mladym LGBT
Ameri¢aniim a jejich rodinam skrze spolupréci s uciteli, pediatry a socialnimi
pracovniky, aby mohli dosahnout piijeti ve spolecnosti (HRC 2014: 3). V ramci
prace se Skolami se HRC soustiedi na detaily ohledné¢ genderovych stereotypi
(nahrazovani slov “matka/otec” slovy “rodi¢/zodpovédnd osoba®“, nebo
rozdélovani déti na divky a chlapce) nebo ohledné Sikany zaloZené na identité

studenta. Zaroven se program snazi Skoldm doporucit vhodnou literaturu a ucebni

plany, které zohlediuji riznorodost (HRC 2014: 6).

Nadace HRC se vénuje i spolupraci s nabozenskymi vidci a skupinami
skrze kterou se snazi podpoftit manzelské svazky LGBT osob a jejich zaclenéni i
do konzervativnéjSich nabozenskych kruhi, protoZe neporozuméni zivotim
téchto lidi Casto plyne z ndbozensky zaloZenych ptedstav (HRC 2014: 11).
Zejména v afroamerickych a latinskoamerickych komunitach je tato prace

piinosna, protoze tam je rodina s virou siln¢€ provazana (HRC 2014: 12).

Diilezitou soucasti prace Nadace HRC je program pro podporu rovnosti v
zaméstnani, ktery se soustfedi na zajiSténi rovnych pftilezitosti v rdmci zamést-
nani pro LGBT osoby. V roce 2002 zavedla tzv. “Corporate Equality Index* (In-
dex rovnosti ve firmach nebo CEI), ktery se ve spolupraci se americkymi
zaméstnavateli snaZi o zvyseni ochrany LGBT osob. Uéelem je ukdzat zaméstna-
vatelim cesty jak zrovnopravnit jejich zaméstnance. Soucasti programu jsou
Skoleni, konzultace, konference a antidiskrimina¢ni politiky, které¢ je mozné v

ramci firem aplikovat (HRC 2014: 15). Index rovnosti ve firmach je ve Spo-
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jenych statech uznavanym ndastrojem pro srovnavani firemnich politik a postupti
vztahujicich se na LGBT zaméstnance. Kazdoro¢ni priizkum ukazuje jaké poli-
tiky a praktiky jsou vhodné pro zachazeni s témito zaméstnanci spravedlivé, se

stejnou podnikovou ochranou a stejnou kompenzaci a ptispévky (HRC 2014:

16).

Vysledky prizkumu jsou pro nekteré cleny LGBT komunity dilezitym
ukazatelem vhodného potencidlniho zaméstnavatele ¢i poskytovatele sluzeb. V
CEI priizkumu na rok 2014 mély byt firmy dotazovany i na rovnost jejich LGBT
zaméstnancil nejen ve Spojenych statech, ale v celém svété¢ (HRC 2014: 16).

V roce 2009 byla provedena studie, kterd hodnotila zkuSenosti LGBT osob
v zaméstnani. Zaver této studie ukézal, Ze polovina téchto lidi svou orientaci
nebo gendrovou identitu ve svém zaméstnani taji a jejich produktivita je az o
30% nizsi nez u ostatnich. Na zaklad¢ poznatka z této studie se Nadace HRC
snazi o zlepSeni kazdodenniho Zivota LGBT osob v jejich zamé&stnanich. Jednim
z nejviditelnéjSich vysledkd, které snahy Nadace pfinesly, je zvySeni poctu firem,
které ptijaly anti-diskriminacni politiky (HRCF 17) a také zvySeni poctu zamést-
navatell, ktefi se ucastni prizkumu CEI (HRC 2014: 19).

V ramci prace s mladistvymi a spolupréace s univerzitami poméaha Nadace
HRC mladym LGBT dospélym vykrocit do Zivota v novych prostiedich a po-
skytuje jim materidly a informace, které jim maji pomoci s jejich pfijetim v nové
spole€nosti (HRC 2014: 21). Zaroven Nadace pomaha Skolam financovat
skupiny pro LGBT studenty nebo poskytuje konzultace na téma zlepSovani pos-
tupli smérem k t€émto studentim tak, aby byli co nejlépe ptijimani (HRC 2014:
21).
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Soucasti tohoto programu je také tzv. “Coming Out Project®, ktery je spo-
jen s praci v mnoha oblastech (nabozenské komunity, 1€kati, zaméstnani, etnické
minority) za ucelem pomoci LGBT osobam, které se rozhodly oteviené pfiznat

svou sexudlni orientaci nebo genderovou identitu tak, aby byli co nejlépe pfijati

svym okolim (HRC 2014: 23).

Oblasti zdravi a starnuti se Nadace HRC vénuje zejména proto, Ze mnoho
LGBT osob odklada navstévu u lékare, z divodi obav z nestandardniho
zachazeni vici své osobé. Program pro zdravi a starnuti (“Health & Aging Pro-
gram*, HAP) byl vytvofen zejména proto, aby pomohl zménit politiky a praktiky
vuci LGBT osobam ve zdravotnich organizacich a v organizacich, které se vénuji
pomoci starnoucim lidem (HRC 2014: 25). Dilezitym aspektem tohoto programu
je zamé&feni na HIV/AIDS a snaha o ukonceni $ifeni tohoto onemocnéni, podpora
testovani na vir HIV nebo upozornéni na neddvny nértst HIV pozitivnich v
LGBT komunité (HRC 2014: 25). V této oblasti spolupracuje Nadace HRC s
dal§imi organizacemi, které se vénuji pomoci HIV pozitivnim a nemocnym AIDS
(HRC 2014: 25). Nadace také poradd prizkum nazvany “Healthcare Equality
Index‘ nebo HEI, kterého se ucastni na 5000 nemocnic po celych Spojenych
statech a ktery ma za ukol zjistit jak je zde piistupovano k LGBT pacientim. V
souvislosti s timto prizkumem také Nadace poskytuje zdravotnickym zatizenim
Skoleni a konzultace ohledné anti-diskrimina¢nich politik a stejného ptistupu k
LGBT pacientiim jako k ostatnim (HRC 2014: 26). Vice neZ 400 nemocnic ze
vSech stati Spojenych statli, které se ucastnily prizkumu HEI jsou dnes po-
vazovany za zafizeni, ktera zarucuji svym LGBT pacientil, rovny pfistup k

sluzbam a jednani personalu (HRC 2014: 27).
Posledni oblasti, které se Nadace HRC vénuje je celosvétova kampan za

rovnost LGBT osob. Mnoh¢ vladdy schvaluji zékony, jez kriminalizuji homo-

sexualni vztahy nebo sodomii a za jejich poruseni jsou vysoké tresty. Casto se
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jedna o biti, nasilné sexualni akty nebo zabiti (HRC 2014: 29). Nadace se podili
na posilovéani vztahli v mezindrodni LGBT komunité€ skrze zprostfedkovani kon-

taktll mezi aktivisty, nadacemi mezinarodnimi i lokalnimi (HRC 2014: 31).

Medializace nové pfijatych diskriminaénich zakoni je jednim z ndastroji
jak ovlivnit vefejné minéni a Nadaci se toto potvrdilo, kdyz ji LGBT aktivisté v
Rusku pozadali o medializaci jejich situace potom, co Ruska federace schvalila

zékon, jez omezoval svobodu LGBT osob na jejim uzemi (HRC 2014: 31).

2.3.2. HRC vecere

Organizace jako je “Human Rights Campaign® potiebuje k realizaci svych
cilli finan¢ni zdroje. Tyto zdroje ziskava pfedevSim pomoci tzv. “HRC Dinner*.
Jedna se o kazdoro¢ni vecefe pofadané organizaci, jejichz soucasti jsou také
soukromé aukce (Atlanta HRC 2014). Poradaji je jednotlivé vétve organizace v
ruznych méstech Spojenych statl, ale ta nejvyznamnéjsi se odehravad ve Wash-

ingtonu.

Washingtonskd HRC vecete je udalosti, které se ucastni ¢lenové organi-
zace, vyznamné osobnosti kultury, politiky 1 aktivisté a ti, jimz organizace
pomaha (HRC National Dinner b). Mezi ty nejvyznamnéjsi politické osobnosti
miZeme zahrnout prezidenty Clintona a Obamu nebo sendtorku Clintonovou

(HRC National Dinner a).

Prezident Obama se HRC vecefte Gcastnil jiz dvakrat. V tijnu 2009 pronesl
fe€, ve které ocenil praci organizace a zminil stdlou potfebu ménit prava, ktera
diskriminuji nejen LGBT obcany, ale jakékoliv jiné minority ve Spojenych
statech jako jsou napiiklad nemocni AIDS a HIV pozitivni lidé (The White

House 2009). Prezident projevil nadéji na ukonceni diskriminace proti LGBT
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osobam ve Spojenych statech a odhodlani prosazovat takové zmény, aby mohlo

byt tohoto cile dosazeno (The White House 2009).

Jednou z takovych zmén mélo byt pfijeti zdkona “Matthew Shepard and
James Byrd, Jr. Hate Crimes Prevention Act®, ktery oznacil za dikaz poctivé or-
ganizace a prace ze strany HRC. Dals§i mél byt antidiskrimina¢ni zdkon na ochra-
nu zaméstnancii, ktery by mél chranit LGBT pracovniky pied propusténim na
zéklad¢ jejich sexudlni orientace ¢i genderové identity. Prezident se také zminil o
pokrocich, kterych bylo dosdhnuto ohledné zruseni politiky “Don’t Ask, Don’t
Tell“ (DADT) a zavazal se k dokonceni tohoto procesu (The White House 2009).
Dalsi, v proslovu zminénou problematikou byl zdkon “Defense of Marriage Act*
(DOMA) na kterém prezident ilustroval jeho odhodlani ménit legislativu Spo-
jenych statdl tak, aby nedochazelo k porusovani prav LGBT ob¢and. Rekl, Ze
oc¢ekava od vSech federalnich uradi takové politiky, které budou davat co mozna
nejrovnéjsi prava homosexudlnim parim a LGBT rodindm (The White House

2009).

V projevu na HRC veceti ve Washingtonu v roce 2011 zminoval prezident
Obama zmény, ke kterym se zavazal v roce 2009 a kterych se podaiilo dosahnout
jako napiiklad zruseni DADT, a uzdkonéni “Matthew Shepard and James Byrd,
Jr. Hate Crimes Prevention Act’ nebo zruSeni zakazu cestovani pro HIV
pozitivni osoby a nemocné AIDS. Prezident zminil také stale platici “Defense of
Marriage Act”“ (DOMA), ktery uz ale jeho administrativa neobhajuje v soudnich
fizenich, protoZe je podle prezidenta protiastavni a mél by byt zruSen (The White
House 2011). Prezident Obama ve své feci projevil nadéji, ze zmény v zdkonech

a vefejném minéni ohledn¢ LGBT Ameri¢anti budou pokracovat a vysledkem

7 Pieklad do &estiny zni “Matthew Shepadriiv a James Byrdiiv zakon na prevenci nasili
Z nenavisti®.
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téchto zmén budou Spojené staty, které budou mit rovné ptilezitosti a prava pro

vSechny obc¢any (The White House 2011).

2.3.3. Soucasna prace HRC

Organizace se v soucasné dob¢ soustfedi na mnoho témat souvisejicich s
LGBT komunitou. Mezi ty nejvyznamnéj$i patii boj proti federadlnim zédkoniim,
které neodpovidaji obanskym praviim LGBT obcfant Spojenych statli, napiiklad
“Defense of Marriage Act“ (DOMA) a snaZi se prosadit pravo transsexualnich
obCanti slouzit v armad¢ oteviené, stejné jako to bylo nedavno umoznéno LGBT
ptisluSnikim ozbrojenych slozek (HRC c). Dalsi oblasti na kterou se HRC
soustiedi, jsou zloCiny z nenavisti. Vysledkem snah organizace v této oblasti je
podepsani “Matthew Shepard and James Byrd, Jr. Hate Crimes Prevention Act™ v
roce 2009. Tento zédkon usnadnuje ministerstvu spravedlnosti vysetfovani
zlo¢inli motivovanych napiiklad narodnosti, naboZenstvim, pohlavim, sexudlni
orientaci nebo genderovou identitou obéti. Mezi dal$i z mnoha aktivit HRC
patfila kampan za zruSeni “Don’t Ask, Don’t Tell“ (HRC b), (které se vice vénuji
v kapitole 4 této prace) nebo snaha ukoncit epidemii AIDS/HIV a podpora lidi,

ktefi se vefejné hlasi ke své sexualni orientaci ¢i genderové identité¢ (HRC d).
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3. “DON’T ASK, DON’T TELL* (DADT)

Od dob prvni svétové valky zakazovala armada Spojenych stati sodomii a
skrze tu 1 homosexudlni orientaci. Béhem druhé svétové valky mobilizacni regu-
lace uvadély, ze osoby, které se bézné nebo obcasné vénuji homosexudlnim ¢i
jinym perverznim praktikdm nejsou vhodni pro sluzbu v arméadé¢ a budou z ni vy-

louceni (National Defense Research Institute 2010: 40).

V roce 1981 sepsal naméstek ministra obrany, W. Claytor, novou direk-
tivu, kterd méla zjednodusit standardni politiku v tomto ohledu a pomoci minis-
terstvu obrany pfi soudnich fizenich, protoze pfed vydanim této direktivy bylo
velice slozité reagovat na pravni vyzvy u soudil (National Defense Research In-
stitute 2010: 41). Gayové a lesby byli vyfazeni z armady, protoZze homosexualita
nebyla slucitelna s vykonem vojenské sluzby a jejich ptfitomnost v terénu
ohrozovala uspéch vojenskych misi. Claytorova nova direktiva byla zalozena na
efektivit¢ armady a poskytovala tfi zakladni divody pro vylou€eni z armady na
zaklad¢é sexualni orientace; témi byly prohlaSeni se za homosexuala, ucast na
nebo pokus o Ucast na sexudlnim aktu s osobou stejného pohlavi a manzelstvi

nebo pokus o uzavieni manzelstvi s osobou stejného pohlavi (National Defense

Research Institute 2010: 41)

Béhem prezidentské volebni kampané v roce 1992 slibil William Clinton,

demokraticky kandidat, Ze ukon¢i diskriminaci v armadé (Knauer 2011: 94).

Béhem prvnich tydnl v pozici prezidenta byla na Clintona v souvislosti s
timto slibem upfena pozornost médii. Armada i pfislusnici kongresu piijimali
jeho prohlaseni s nelibosti. Ministr obrany se seSel s prezidentem, aby projevil
své ndmitky a vysvétlil namitky armady ke zruSeni zakazu sluzby homosexuali.

Mezi dal$imi odpirci zruSeni direktivy byli senatofi, kterym vadilo, Ze kongres
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nebyl konzultovan a prohlaSovali, ze maji konstitu¢ni autoritu ohledné témat

tykajicich se osob v armade¢ (National Defense Research Institute 2010: 42).

V lednu 1993 Clinton nafidil ministru obrany, aby pfipravil exekutivni
nafizeni, které mélo ukoncit diskriminaci v souvislosti se sluzbou v armadeé Spo-
jenych stati na zéklad¢ sexudlni orientace. Prezidentova vize zahrnovala
oddéleni sexudlni orientace od vykonu sluzby a vytvoteni prostiedi soukromi tak,
aby LGB?® jednotlivci mohli v armadé slouzit, pokud by jinak jejich chovani bylo
v souladu s vysokymi naroky na chovani v armadé (National Defense Research
Institute 2010: 43). Problémem byla podpora kongresu, ktera byla nutna k reali-
zaci prezidentova planu. VIdda nakonec pfijala alternativu, kterd byla pojme-
novana ,,.Don’t Ask, Don’t Tell* (DADT, v Ceském piekladu Neptat se a nesdélo-
vat), podle niz nem¢li byt pfislusnici armady dotazovani na jejich sexudlni ori-
entaci, ale zaroven si méli v této otdzce zachovat soukromi. Jakmile by pfiisla
né¢i homosexualni orientace ve znamost, mohla byt pouzita jako divod pro za-
poceti vySetfovani a propusSténi (National Defense Research Institute 2010: 43,
44). DADT ptedstavovalo kompromis ze strany prezidenta, ale Clinton se roz-
hodl, Ze je to lepsi feSeni, nez zruSeni zdkazu Upln¢ s ohledem na to, Ze ho

pozdéji kongres neschvali (National Defense Research Institute 2010: 44).

8 Transgender osoby jsou z piipadné sluzby v armade vylouceny uplné. DADT se jich netyka a nejsou
tedy zminovani v textu.
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Ptestoze homosexualita se jiz s armadou nevylucovala, ¢lenové ozbro-
jenych slozek nesméli pfiznat jeho €i jeji homosexualni orientaci. Podle minister-
stva obrany byla sexudlni orientace povazovana za osobni a soukromou zaleZzitost
a homosexualni orientace nebyla ptekazkou v pokracovani ve sluzbé, pokud ne-
byla jasné déna najevo homosexudlnim jednanim. ,,Homosexudlni jednani pak
bylo definovano jako jakékoliv oteviené ptizndni homosexuality. To znamenalo,
ze kdyby se n€kdo prohlésil za homosexuala, byl by vylouc¢en z armady (Knauer

2011: 94).

Politika Spojenych stati piijata v roce 1993 prezidentem Clintonem ptika-
zuje vSem LGB pfislusnikiim americké armady, aby se ke své orientaci nijak
vefejné nehlasili. Kdyby se tak stalo, pfisli by o praci a ptispévky (Knauer 2011:
94). Zékon stavél na tom, Ze povédomi o LGB jednotlivcich v armadé predsta-

vuje ,,neptijatelné ohrozeni* efektivity armady (National Defense Reserach Insti-

tute 2010: 4).

Vysledna verze zakona byla nejasna v oblasti jeho realizace a nevymezo-
vala jasny vztah mezi sexudlni orientaci, prohlaSenim o ni, jedndnim, tendenci a
umyslem. V ramci ministerstva obrany neexistovala jednotna shoda na tom, jak
by mohl jednotlivec vyvratit podezieni o své homosexualni orientaci (National

Defense Reserach Institute 2010: 4).
3.1. Kampan za zruSeni DADT

Béhem obdobi, kdy byla uplatinovana politika DADT, bylo z armady Spo-
jenych stath propusténo vice nez 14 000 LGBT vojaka z diivodu jejich sexualni

orientace. Mezi odpirce této politiky patfila i organizace “Human Rights Cam-

paign®, kterd se ucastnila kampan¢ za zruSeni DADT pomoci lobby, emailt
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posilanych do kongresu zadajicich zruseni této politiky nebo ziskani veteranti pro

ucast na veiejnych akcich a pfitomnost v médiich (HRC b).

Politika DADT byla mnohokrat predmétem soudnich procest. V piipadé
“Holmes/Watson v. California Army National Guard* se ¢lenové armady branili
proti propusténi na zakladé ptiznani homosexudlni orientace, protoze podle nich
tento vyrok neznamena, Ze se dopusti homosexudlniho aktu a tvrdili, Ze s LGBT
jednotlivci je zachdzeno jinak, nez s ostatnimi pfislusniky armady. Soud rozhodl
ve prospéch armady s tim, Ze tato politika je potfebna a v souladu s ustavou,
podle n¢j totiz vyrok o homosexualni orientaci souvisi s predpokladem
sexualniho aktu a DADT neni podle né diskriminacni, protoze se vSemi je na
jejim zéklad¢ zachazeno stejné (nikdo neni opravnén ozndmit homosexualni ori-

entaci bez ditkazu, Ze se nedopusti homosexualniho aktu. (Stewart 2001: 100).

V procesu McVeigh v. Cohen z roku 1998 se Timothy McVeigh branil
propusténi z armady na zakladé DADT, protoze se domnival, ze béhem jeho
vySetfovani se Zalovana strana dopustila poruseni jeho prav na soukromi v elek-
tronické komunikaci nebo také ¢tvrtého a patého dodatku ustavy Spojenych stati.
McVeigh se oteviené nevyjadril o své homosexualni orientaci tak, jak jej definuje
DADT. K vySetrovani dosSlo na zdkladé¢ soukromého anonymniho emailu, ktery
naznacoval homosexudlni orientaci a to nemohlo byt povazovano za divod k
zahdjeni vySetfovani nebo k propusténi. Namoinictvo armady Spojenych stath
nemélo diikaz o tom, Ze by autorem anonymniho emailu byl McVeigh a rozhodlo
se zjistit identitu osoby, ktera zpravu poslala. Dopustila se tak poruseni DADT,
protoze doslo ke snaze namotnictva zjistit autora textu a propustit ho a tim i k
poruSeni (jak se McVeigh domnival) jeho prava na soukromi v elektronické
komunikaci (Sporkin 1998: 1- 4). Soud rozhodl, Ze tento postup ze strany armady
nebyl v souladu s politikou DADT a vyjadiil pfani zastavit diskriminaci homo-

sexualnich muzt a zen (Sporkin 1998: 6).
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Dalsim dulezitym procesem v souvislosti s DADT byl soudni spor mezi
“Log Cabin Republicans® a Spojenymi staty americkymi. Vysledkem tohoto
procesu bylo prohlaseni soudu, Ze politika DADT poruSuje paty dodatek ustavy
Spojenych stath, ktery zarucuje obCantim pradvo na spravedlivy proces a prvni

dodatek, ktery garantuje svobodu slova (Feder 2013: 12).

Soud také zvéazil mnohé vypovédi Clenti arméady spoleéné s vypovédmi
expertll a zjistil, Ze tato politika nijak nepomahd zkvalitnéni americké armady.
Naopak, podle soudu byl DADT diivodem piijimani méné kvalifikovanych osob
a propousténi téch kvalifikovanych s cennymi zkuSenostmi a vycvikem. DalSim
prohieskem armady bylo podle soudu to, ze ¢ekala, az se vojaci podezieli z po-
ruSeni DADT vrati z nasazeni v ciziné, aby je posléze mohla propustit (Feder

2013: 13).

Rozhodnuti soudu se tykalo také prvniho dodatku tstavy s tim, ze ho poli-
tika DADT porusuje, kdyz nedovoluje ¢leniim armady se svobodné vyjadtit o
jejich homosexualni orientaci, zatimco heterosexudlnim osobam je toto pravo
ptiznavano (Feder 2013: 13). PoruSovani svobody slova m¢lo i jiné nasledky, nez
jen nemoznost oteviené se vyjadrovat o sexualité v rdmci jednotky, coz mélo za
vysledek oslabeni divéry a soudrznosti. Znamenalo to také, ze LGB vojaci ne-
mohli oteviené vstupovat do organizaci nebo se uc¢astnit soudnich sport ohledné
DADT a skrze to jim bylo zabranovano v uplatiiovani jejich prav. Prestoze je
armada opravnéna v nékterych ptipadech omezit svobodu slova svych ¢leni, v
ptipadé DADT doSel soud k zavéru, Ze armada piekrocila hranici mezi tim, co je
nutné pro vojenské Ucely a co je omezovani svobody jednotlivce, jako naptiklad

vysetfovani soukromé korespondence (Feder 2013: 13).
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Na podzim roku 2010 vydala federalni soudkyné Virginia A. Phillipsova
nafizeni zakazujici prosazovani zdkona DADT s okamzitou platnosti a zastaveni
jakychkoliv probihajicich vySetfovani osob nebo probihajicich propoustécich
procest ¢lent armady na zaklad¢€ tohoto zdkona (Schwartz 2010a: 1). V souvis-
losti s rozhodnutim soudkyné prohlasil tiskovy mluvci Bilého domu, Ze prezident
Obama bude pokracovat v pokusu o zruseni politiky DADT, kterd je podle n&j
nespravedliva (Schwartz 2010a: 2).

Béhem let, kdy zakon DADT platil, doslo ke zménam ve vefejném minéni
ohledn€ homosexuality. Lidé se stali vice tolerantnimi a pozitivnéji ptistupovali k
zaClenéni LGBT osob do spolecnosti. Z prizkumii vefejného minéni v roce 2010
vyplyva, Ze vice nez polovina lidi pokladala homosexualitu za pftijatelny Zivotni
styl a témé&f devadesat procent souhlasilo, Ze by méli mit LGBT jednotlivci stejna
prava a moznosti v zaméstnani jako ostatni (National Defense Reserach Institute
2010: 7). Stéle vice lidi také souhlasilo s tim, aby gayové a lesby mohli slouzit v
armad¢ oteviené (National Defense Reserach Institute 2010: 8). S tim pravdépo-
dobné souvisi i fakt, ze po roce 2001 zacalo v armadé ubyvat propousténi na zak-
lad¢ sexualni orientace. PfedevS§im mladsi velitelé ¢im dal Iépe piijimali LGB
Cleny jednotek a jini se zdréhali propustit schopné jednotlivce béhem nasazeni ve

valce (National Defense Reserach Institute 2010: 5).

3.2. ZruSeni DADT

V prosinci 2010 podepsal prezident Obama zakon rusici politiku DADT 1
pies trvajici vzdor né€kterych Casti armady, naptiklad namoini péchoty. Barney
Frank, demokrat ze statu Massachusetts, vyjadiil pfesvédceni, ze armadni inte-
grace vojakt otevien¢ se hlasicich k LGBT ptjde stejn¢ dobie jako v ptipad¢ in-

rrrrrr

letech (Stolberg: 2010).
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Se zruSenim DADT v roce 2011 vydalo ministerstvo obrany Spojenych
stath referencni ptirucku vysvétlujici zmény, které jsou se zruSenim zakona spo-
jeny a upozoriiuyje, Ze nékteré postupy zlstanou nezménény. Pfirucka zmifluje
napftiklad to, Ze ptislusnici armady ani uchazeci nebudou ani se zrusenim DADT
dotazovani na svou sexualni orientaci a ze se vSemi bude zachézeno s respektem
a distojnosti (Department of Defense 2010: 1). Vyroky ¢lent armady o sexualni
orientaci jiz nebudou piekazkou pro sluzbu v armadé a byvali ¢lenové propusténi
na zdkladé¢ DADT se mohou znovu uchdazet o pfijeti do sluzby s tim, ze budou
hodnoceni podle stejnych kritérii jako vSichni ostatni uchaze¢i o opakované
piijjeti (Department of Defense 2010: 1). VSichni ¢lenové jsou 1 nadéle zplsobili
k plnéni ukola kdekoliv ve svété bez ohledu na sexualni orientaci, ti ktefi slouzi
nebo budou slouzit v zemich, kde je homosexudlni styk zakdzany se budou fidit
radami mistnich veliteli. Piirucka také piipomina, Ze sexualni orientace je
soukromou zalezitosti a nikdo nesmi zadat nebo sbirat informace o sexuélni ori-
entaci ¢lent armady pokud toto neni dilezitou soucésti nalezitého vySetfovani

nebo jin¢ho oficidlniho jedndni (Department of Defense 2010: 1).

Zastanci zruseni DADT se po roce 2004, kdy byla opét oteviena tato de-
bata, soustfedili na kongres a legalni problémy, které tato politika piinaSela v
souvislosti s ustavou Spojenych stat. Zaroven piipominali, Ze DADT m¢él nega-
tivni vliv na soudrznost jednotek a jejich pohotovost/ptipravenost (National De-

fense Reserach Institute 2010: 5).
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3.3. Transsexualové v armadé USA

ZruSeni DADT dovolilo oteviené slouzit v armadé gaytm, lesbam a bi-
sexualnim jednotliveim. Znevyhodnéni LGB ¢lent armady, ale nadéle trvd na
zaklad¢ “Defense of Marriage Act” (DOMA), ktery omezuje arméadu v rozsifeni
zdravotniho pojisténi, dichodii nebo pravnich sluzeb na partnery stejného poh-
lavi (Stabler 2011). Na rozdil od LGB jednotlivci je transgender muziim a Zendm
1 nadale znemoznéno plsobit v armad¢ a v pripadé jejich odhaleni jim hrozi vy-
louceni ze sluzby (Peters 2014). Zdravotni podminky arméady Spojenych stath
zakazuji sluzbu na zéklad€ tzv. psychosexualnich poruch, mezi které se tadi
transsexualita, “cross-dressing® nebo jiz provedena zména pohlavi. Podle odhadii
Williamsova institutu slouzi v armadé na 15 500 transsexualnich muzi a Zen
(Gates, - Herman 2014:1). Ve spolupraci s dal§imi organizacemi se 0 moznost

oteviené sluzby transgeder osob v americké armade snazi HRC (Gregg 2014).

Nejnedavngjs$i zménou v armade Spojenych stath v jejim vztahu k trans-
transgender osobu ze sluzby (Ring 2015). Velitelé budou mit nové povinnost
vysvétlit své rozhodnuti propustit transgerder osoby u vySe postavenych civilnich
predstaviteld, coz muze byt pro kariéru daného velitele nepiijemné nésledky
(Ring 2015). Transgender piislusnici armady tento krok vitaji, ale dodavaji, ze je
to jen opatieni proti stale se zhorSujicimu obrazu politiky armady ohledné trans-
sexualnich osob v jejich sluzbach (Ring 2015). LGBT aktivisté tento krok
armady chvali, ale prohlasuji, Ze boj za trangender Cleny armady, aby mohli

oteviené slouzit je nezbytny (Ring 2015).
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4. DISKRIMINACNI OPATRENI V USA

4.1. Zakony o sodomii

Do pozdnich Sedesatych let dvacatého stoleti platily ve Spojenych statech
zakony zakazujici sodomii a nékteré z nich zakazovaly i felaci jakymkoliv dvéma
osobam. Tyto zdkony mély svlij zdklad v dobé kolonizace, kdy byly ochranou
proti hiiSnému chovani (Eaklor 2008: 186). Béhem dvacatého stoleti pak byly
tyto zakony pouzivany k trestani za homosexualitu, a proto se proti nim stavéla
hnuti za prava LGBT osob od pocatku hnuti za osvobozeni v roce 1969 (Eaklor

2008: 186).

Prvnim statem, ktery zrusSil zakon o sodomii byl stat Illinois v roce 1961 a
byl tak zapocat proces ruseni zakoni o sodomii v celych Spojenych statech (Eak-
lor 2008: 186). Do poloviny osmdesatych let nasledovalo zruseni téchto zakonii
ve dvaceti Ctyfech dalSich statech a v hlavnim mésté Washingtonu (Eaklor 2008:

186).

V roce 1982 byl Michael Hardwick zadrzen za sodomii ve staté¢ Georgia.
Hardwick nakonec nebyl obvinén, ale rozhodl se podat Zalobu za ucelem otes-
tovani zakona u odvolaciho soudu a vyhrél na zéklad¢ prava na soukromi, pro-

toze byl policii zadrZen ve svém domové (Eaklor 2008: 186, 187).

Soud vydal rozhodnuti, ve kterém stdlo, Ze konsenzualni pohlavni styk
mezi osobami stejného pohlavi v soukromi jejich domova je v podstaté soukro-
mou zalezitosti téchto osob a statu tak nendlezi pravo proti tomuto styku zasah-
nout (Pierceson 2005: 23). Stat Georgia se odvolal k Nejvyssimu soudu, ktery
potvrdil jeho prosazovani zdkonu o sodomii (Eaklor 2008: 187), nepfijal totiz tak

Siroké pojeti soukromi jako soud ve staté¢ Georgia (Pierceson 2005: 23). Hlavni
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soudce v souvislosti s timto rozsudkem napsal, Ze v stavnich terminech neni nic,
co by se dalo vylozit jako pravo na pachani homosexualni sodomie (Eaklor 2008:

187).

Jeden ze soudcii, Harry Blackmun, se vyslovil pro odvolani zdkona o
sodomii, protoze podle n¢j omezoval pravo na soukromi, které zahrnuje ochranu
sexualni intimity nehled¢ na pohlavi téch osob, kterych se tyka. Zaroven také
vytkl ostatnim soudciim, Ze se pi1 rozhodovani soustfedili az pfiliS§ na homo-
sexudlni orientaci Zalujiciho (Pierceson 2005: 23). Blackmun také dodal, Ze
soukromi je podle jeho néazoru ustiedni soucasti Zivota kazdého jednotlivce

(Pierceson 2005: 24).

Mezi LGBT aktivisty bylo toho rozhodnuti pfijato jako krok zpét (Eaklor
2008: 187), protoze znamenalo, ze homosexudlni muzi a Zeny nemaji podle fed-
eralni Gstavy pravo na sexudlni vyjadieni (Stewart 2001: 53). Kdyby soud roz-
hodl ve prospéch pana Hardwicka, znamenalo by to zruSeni vSech zakonl o
sodomii ve Spojenych statech, ale nasledkem tohoto rozhodnuti bylo, Ze kazdy ze

statlh musel ke zruSeni téchto zadkont pfistoupit sdm (Stewart 2001: 53).

V roce 2014 bylo v USA dvanéct stathi, které jesté tyto zakony nezrusily,
piestoze byly v roce 2003 prohlaSeny za netstavni v rozsudku soudniho sporu
Lawrence v. Texas (Langlois 2014). Tento rozudek prohlasil zdkony o sodomii za
neustavni, protoze poruSuje Ctrnacty dodatek ustavy Spojenych statl. Podle
prohlaSeni soudu nemulzZe byt zakdzan konsenzudlni pohlavni styk mezi do-
spélymi (Langlois 2014). Louisiana je jednim ze statd, kde zdkony o sodomii
stale plati. Zakon nezrusila, protoze jeji zakonodarci spole¢né s véticimi konzer-
vativcijeho zruSeni odmitaji (Langlois 2014). DalSimi staty se stdle platnymi
zakony o sodomii byly jesté v roce 2014 Florida nebo naptiklad Kansas a Missis-

sippi ¢i Texas a Utah (Langlois 2014).
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Po tom co byl Dwayne Williams v roce 2010 v Alabamé& obvinén z po-
ruSeni zdkona o sodomii se odvolal s odkazem na to, ze tento zakon odporuje
ustaveé Spojenych statl, jak bylo rozhodnuto v procesu Lawrence v. Texas (Ring
2014). Alabamsky soud s timto tvrzenim souhlasil a stat zrusil jeho zdkon o
sodomii v roce 2014, jedenact let po rozhodnuti NejvyssSiho soudu o jeho

neustavnosti (Ring 2014).

4.2. Druhy dodatek v Coloradu

V roce 1991 bylo coloradskou komisi pro obcanska prava (“Colorado
Civil Rights Commission®) doporuceno pfijeti zdkont, které by branily diskrimi-
naci na zaklad¢ sexualni orientace (Stewart 2001: 232). V reakci na toto sdéleni
se zformovala organizace nabozenskych aktivistii, “Colorado Family Values*
(CVF) jejimz tkolem bylo zruSeni antidiskrimina¢nich zakont, které jiz byly
platné v coloradskych méstech jako Aspen, Boulder a Denver a zruSeni guverné-
rova rozhodnuti o antidiskrimina¢nim zdkon¢ platném pro cely stat. Zaroven také
chtéli predejit ptijeti novych podobnych zdkonii v budoucnosti (Stewart 2001:
232).

Organizace CVF navrhla dodatek k ustavé statu Colorado, ktery mél zrusit
Jiz platné zakony nebo politiky, jeZ chranila LGB osoby pied diskriminaci na
2001: 232). Hlavnim argumentem organizace byl fakt, Ze tyto antidiskrimina¢ni
zakony davaji LGB osobam zvlastni prava, kterym se nedostava ostatnim a ktera
nepotiebuji ani si je nezaslouzi. Ti, kteti proti druhému dodatku protestovali,
tvrdili, ze bez zékona, ktery by je chrédnil proti diskriminaci, budou LGB lidé
vyraznéji vystaveni diskriminaci a ze takovy zakon by mél za nasledek vytvoteni

obdobnych zdkonti, které by ruSily ochranu dalSich mensSin ve spolecnosti

(Stewart 2001: 232).
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Argument “zvlastnich prav,, ma kofeny v boji o rovnopravnost
Afroameri¢anil ve spolec¢nosti. Tehdy se jednalo o zaji$téni ochrany pro mensSiny,
které by jinak byly ve spolec¢nosti vystaveny diskriminaci a pomoci téchto prav
jim zajistit bezpecnost (Stewart 2001: 232, 233). CVF se pozd¢ji snazila vyvaro-
vat pouzivani tohoto terminu, protoZe by to dalo oponentim dodatku mozZnost
argumentovat, Ze nechtéji specialni prava, ale prava, kterym se dostdva ostatnim

(Stewart 2001: 233).

V roce 1992 byl ve staté¢ Colorado schvalen dodatek, ktery mél chrénit
obCany pifed LGB komunitou pozadovanymi vyjimkami. Byl to status, ktery
neposkytoval t€émto lidem zadnou zvlastni ochranu proti diskriminaci na zéklad¢
sexualni orientace. Tento dodatek také znamenal anulovéani diive platnych zak-
onll na ochranu LGB o0sob proti diskriminaci z dvodu sexualni orientace (Eaklor
2008: 199). Ve volbach se pro piijeti dodatku vyjadiilo 53% volict a jako reakce
ze strany LGB obcani, ktefi se tak nemohli spolehnout na stat, Ze bude chranit
jejich prava, byla aktivisty utvofena skupina pravnich zastupcii, kterd méla
zahajit soudni fizeni proti druhému dodatku. Zaloba byla podana nékolik dni po

schvaleni dodatku (Stewart 2001: 233).

Spor byl veden jako rozhodovani mezi Gistavnim principem volby vétSiny
a ochranou prav mensin. U oblastniho soudu v Denveru ptedlozil stdt Colorado
Sest diivodi, kterymi obhajoval Gstavnost druhého dodatku (Stewart 2001: 233).
Prvnim byl fakt, Ze dodatek podporuje jednotnost ve staté¢ v otdzce homosexual-
ity a bisexuality. Druhym bylo to, Ze k prosazeni dodatku doslo hlasovanim
obCant a byl predstaven z jejich iniciativy. Tfetim divodem bylo, ze dodatek
umoziuje statu omezit ndklady na ochranu prav osob, které¢ nejsou povazovany
za ohrozenou skupina (suspect class). Ctvrtym bylo zabranéni vladé v zasahovani

do osobniho, ndbozenského a rodinného soukromi. Patym divodem bylo
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zabranéni vlade v prispivani k zdmériim urcité zajmové skupiny (Stewart 2001:
233). A poslednim, tedy Sestym argumentem ustavnosti dodatku bylo to, ze pod-
poroval fyzické a psychické zdravi déti (Stewart 2001: 233, 234). Ptedlozenim
téchto Sesti argumentd chtél dat stat Colorado jasné odivodnéni pro prosazovani

rozhodnuti svych obc¢anti (Stewart 2001: 234).

Zalobci se rozhodli dokazat, ze LGB lidé maji pravo na zvlastni ochranu
proti diskriminaci z toho divodu, ze tvoii vySe zminénou ohroZenou skupinu
(suspect class) (Stewart 2001: 234). Pokud by se jim toto podatilo prokazat, mohl
byt stanoven precedent, ktery by znamenal zruSeni vSech diskriminacnich
opatieni proti homosexualnim a bisexualnim jednotliveim ve Spojenych statech,
ale k tomu potfebovali dokazat také to, Ze homosexualita je nezménitelny stav a
ze se nejednd o volbu, Ze existuje celd fada piikladt, které poukazuji na
diskriminaci pro LGB osobam v minulosti a ze tito lidé nemaji dostate¢nou moc,
ktera by jim dovolila chranit jejich prava trvale (Stewart 2001: 234). Zalobctim
se podafilo prokazat, ze homosexualita se projevuje v détstvi a Ze to neni volba
jenz ¢ini dospéli lidé, prestoze sexudlni chovani urcitou Grovent volby zahrnuje
(Stewart 2001: 234). Prokézali také historii perzekuce a diskriminace LGB osob
a predstavili druhy dodatek jako nastroj, ktery ma napomoci pokracovani téchto
praktik v soudobych Spojenych statech. Argumenty pouzit¢ CVF pii navrhu do-
datku byly prokazany shodné s témi, které mély diive pifedejit zrovnopravnéni
etnickych ¢i ndboZenskych mensin (Stewart 2001: 234). Soud ale nepfiijal tvrzeni
zalobcll o nedostatecné politické moci LGB osob, ktera jez bylo poslednim as-
pektem, kery by potvrzoval jejich status jako ohroZené skupiny (Stewart 2001:
234).

45



Soud odmitl prvni, druhy i tfeti argument statu Colorado (jiz predstavené
vyse v textu). K ¢tvrtému diivodu se soudce vyjadiil tak, ze z néj mohou byt vy-
jmuty naboZenské organizace, ale nemuze byt pripusténo, aby antidiskriminacni
zakony upiraly LGB osobam jejich zakladni pravo na politickou participaci
(Stewart 2001: 235). Soud dale odmitl uzké pojeti rodiny, kterd ma byt podle do-
datku chranéna pied lesbami a gayi s odtivodnénim, ze rodinnych hodnot nema
byt dosazeno skrze jednani proti urcité skupiné osob (Stewart 2001: 235). Podle
soudu byl paty argument statu proti zdsahiim vlady ve prospéch urcité skupiny
tim nejsiln€jSim z predlozenych, ale 1 pfesto ho odmitl, protoZze k nému nebyly
dodany dikazy, které by toto tvrzeni dokazovaly. Stejné tak byl odmitnut i
posledni, Sesty, argument ke kterému stat nedodal dostate¢né diikazy jak mél do-

datek chranit déti (Stewart 2001: 235).

Podle rozhodnuti soudu nepiedlozili zalobci dostatecné dukazy pro
prohlaseni LGBT osob za ohroZenou skupinu. Odiivodnil to tim, Ze vzhledem k
tomu, ze 46% voli¢i hlasovalo proti pfijeti druhého dodatku, nemohlo byt
prohlaSeno, Ze tato menSina nedisponuje dostatecnou politickou moci pro
ochranu svych prav (Stewart 2001: 235). Souhlasil ale s historii diskriminace

proti LGB osobam (Stewart 2001: 235).

Stat Colorado se proti rozhodnuti soudu odvolal ke coloradskému
nejvysSimu soudu (Stewart 2001: 235), ktery ale souhlasil s tim, Ze druhy do-
datek je nastrojem k poruSovani zdkladnich prav LGB menSiny skrze odepieni
jejich prava na pfijeti takovych zdkoni a reguli nebo natizeni, které by je
chrénily pied diskriminaci z divodu sexualni orientace. Argumenty pouzité timto
soudem se velmi blizily tém, které pouzil ptfedchozi soud (Stewart 2001: 236).
Colorado poté predstavilo novy argument, podle kterého by i po zruseni druhého

dodatku dochdzelo k omezeni homosexualniho jednani, praktik a vztahii. Stat se
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spoléhal na tento argument na zakladé¢ vysledku sporu Bowers v. Hardwick ve

staté¢ Georgia (Stewart 2001: 236).

Coloradsky nejvyssi soud na toto reagoval tim, Ze omezovani jednani,
praktik a vztahll je pouze jinym ndstrojem ke konani téhoz, totiz k vyclenéni
LGB osob. Zaroven se vyjadfil v tom smysl, Ze nemiize dochazet k narusovani
prava na politickou participaci, o coz se podle néj druhy dodatek pokousel
(Stewart 2001: 236). Toto rozhodnuti bylo v roce 1995 potvrzeno NejvySSim
soudem Spojenych stati, ktery pfezkoumaval rozhodnuti soudu v Coloradu a do-
dal, Ze dodatek ¢ini z homosexudli nerovnopravné obcany a to nemiize byt povo-
leno. Zadny stat nemiZe vyélenit skupinu svych ob&ani z prav platnych pro

vSechny (Stewart 2001: 236).

Druhy dodatek byl v Coloradu zrusen v roce 1996 ve vysledku soudniho
procesu znamého jako “Romer v. Evans® (Eaklor 2008: 199). Rozsudek ve sporu
tohoto zvratil coloradsky dodatek, ktery omezoval ochranu proti diskriminaci na
zaklad€ sexualni orientace a vyrazné ovlivnil dal§i podobné procesy (Stewart

2001: 231).

OvsSem fakt, Ze soucasti vysledného rozhodnuti soudu nebyla zZadna dok-

trina, ktera by zahrnovala ochranu prav LGB osob poukazoval na neochotu
Nejvyssiho soudu se t€émto praviim vice vénovat a soustiedit se na naroky rov-

nosti pro tuto mensinu (Pierceson 2005: 27).
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4.3. “Defense of Marriage Act“ (DOMA)?

Zakon na ochranu manzelstvi byl pfijat v roce 1996, aby zamezil staitim v
uzndni manzelstvi parti stejného pohlavi a aby definoval manzelstvi jako svazek
mezi muzem a zenou (Stewart 2001: 83). Odpirci zdkona tvrdi, Ze je tento pro-
tiastavni, z diitvodu neshody se ctvrtym ¢lankem ustavy Spojenych statt (Stewart
2001: 83), ktery upravuje vetejné akty, dokumenty a soudni rozsudky stati, které
jsou uznavany i vSemi ostatnimi staty. Podle tohoto ¢lanku miize kongres
predepsat zpiisob, jakym bude pfipadné piezkoumana jejich pravni sila (Cornell
University Law School). Dals§i namitkou proti DOMA je fakt, Ze zakon neni dos-
tateCné obecny a byl napsan bez nutného opodstatnéni. Namitkou je také to, Ze
jako federédlni zdkon zasahuje do oblasti jez byla tradicné ptenechana jednot-
livym statiim a omezuje cestovani mezi staty €1 ze je namifen proti urCité skupiné

lidi (Stewart 2001: 83).

Manzelsky par, ktery je oddany v jednom statu, ale Zije v jiném, by m¢l
byt uznan i druhym stitem, pokud toto manzelstvi neporuSuje jeho politiku
(naptiklad zakaz incestnich manzelstvi nebo polygamické svazky) (Stewart 2001:
84). Staty, kde se neodehrélo uzavieni svazku nebo zde sezdany par nezije, musi
podle svych vlastnich zdkont uznat jakékoliv uzaviené manzelstvia DOMA tak

nehraje zddnou roli v tom, jaké svazky mohou nebo nemohou byt uznany

(Stewart 2001: 84).

Zaroven se v dusledku piijeti Zakona na ochranu manZzelstvi nezvysilo
mnozstvi statl, které by zakazovaly uznani manzelstvi parQ stejného pohlavi
uzavienych v jiném staté, ale tento zakon mize mit destabiliza¢ni ucinek na
ctvrty c¢lanek ustavy Spojenych statl, protoze kongres je diky nému otevien

pfijimat namitky vznesené proti uplatiiovani tohoto ¢lanku (Stewart 2001: 85).

2V Ceském piekladu “Zakon na ochranu manzelstvi”.
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DOMA také vyrazné ovliviiuje moznost cestovani sezdanych pari nebo se
st€éhovat v ramci Spojenych stati. Naptiklad ve statech, které neuznavaji homo-
sexudlni svazky by mohlo dojit k situaci, kdy neni jednomu z paru umoznéno
rozhodnout o ptfipadném lékaiském oSetfeni partnera ve chvili, kdy neni schopen
ucinit takové rozhodnuti sdm a mnohé pary by se proto mohly cestovani skrze
takové staty vyhybat (Stewart 2001: 85). Tento zdkon také umoziuje zruSeni
diive platného manzelstvi bez souhlasu zGcastnénych partneri a znamena na-

ruSovani statnich prav pravem federalnim (Stewart 2001: 85).

Ptijeti DOMA znamenalo zménu nejen v instituci manzelstvi, ale 1 v
adopci, rozvodu nebo rodinném pravu, tedy oblasti, které diive spadaly pod
spravu jednotlivych stath (Stewart 2001: 85). Mnoh¢ ze statli ptijaly zakony po-
dobné federalnimu zédkonu o ochran¢ manzelstvi, které je osvobozuji od uznani
homosexudlnich svazki uzavienych v jinych statech, ale predpoklada se, ze tyto
zakony neostoji pied soudem ve chvili kdy budou vystaveny zalobé (Stewart

2001: 86).

Vyrocni zprava organizace “Human Rights Campaign® z roku 2013 osla-
vuje vitézstvi, kterého bylo dosdhnuto ve snaze o zruseni Zékona na ochranu
manzelstvi. Béhem roku 2013 se HRC a dalsim aktivistliim podafilo prosadit pro-
jednani DOMA u Nejvyssiho soudu. V souvislosti s kampani za zruSeni tohoto
zékona zapojila HRC do akce 1 socidlni média a vyzvala jejich uzivatele, aby si
26. 3. 2013 zmeénili své profiloveé obrazky na ¢ervenou barvu, kterd méla symbol-
izovat lasku. Pravé v tento den totiz probihala jednani u Nejvyssiho soudu (HRC
2013: 8). Zde byl predstaven navrh zakona, ktery mél znamenat zruSeni DOMA
jako celku. Podporu pro zruseni tohoto zdkona vyslovili v kongresu ¢lenové
strany Republikani i Demokrati (Ring 2013). Tento navrh zahrnuje zruSeni
druhého ¢lanku zakona, ktery dovoluje statim neuznat manzelské svazky

uzaviené v jinych statech. Zaroven také obsahuje pravidlo, podle kterého musi
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byt vSechny manzelské svazky uznany federalnim pravem nezavisle na stat¢, ve
kterém par zije (Ring 2013). V tentyz den doslo k rozhodnuti v soudnim procesu
Spojené staty v. Windsor, ktery je povazovan za zdsadni, protoze soud rozhodl ve
prospéch rovnosti manzelskych svazkii nezavisle na pohlavi manzeli. Rozhod-
nuti soudu v tomto procesu sice neznamenalo zruseni DOMA jako takového, ale
potvrdilo netstavnost jednoho z jeho ¢lankt (HRC). Tento ¢lanek (tfeti ¢lanek)
byl prohldsen za neplatny, protoze podle soudu neuznaval vSechna platna

manzelstvi za rovnocenna a tim poruSoval paty dodatek ustavy Spojenych stath

(HRC 2013: 15).

Zakonem, ktery by mél s Gplnosti zrusSit platnost DOMA by mél byt “Re-
spect for Marriage Act” (RMA). Tento novy zdkon by znamenal zruSeni DOMA
jako celku. Tento novy zdkon by mél zarucit, ze se na legalné oddané manzelské
prary stejného pohlavi budou vztahovat stejnd federalni prava a uznéni téchto
svazkl (Eleveld 2009). RMA by také méla poskytovat jistotu, Ze tyto svazky bu-
dou uznény federalni vladou nezavisle na tom v jakém staté byl par oddén a v
jakém staté Zije, ale to neznamend, ze budou tyto svazky muset uznavat i staty,

které tak zatim necini (Eleveld 2009).

V soucasnosti se Nejvyssi soud v procesu Obergefell v. Hodges zabyva
otazkou zda je manzelstvi osob stejného pohlavni tstavnim pravem. Rozhodnuti
v tomto procesu bude znamenat stanoveni zda jsou vSechny staty vazany tstavou
k tomu, aby povolily manzelské svazky osob stejného pohlavi nebo aby uznavaly

tato manZzelstvi uzaviena v jinych statech (Bazelon, Liptak 2015).
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5. ZAVER

LGBT hnuti jsou ve Spojenych stitech vyznamnymi ¢initeli v oblasti
zrovnopravilovani této komunity ve spole¢nosti. Jejich prace se neomezuje jen
zvySovani povédomi veifejnosti o LGBT problematice, ale také na pomoc této
komunité nabyt stejna obCanska prava, kterym se dostdva ostatnim, a to v mnoha

aspektech spolecenského zivota.

Zeyména tfi, v prvni casti prace, predstavena hnuti patii mezi ty
nejvyznamnéj$i. Dilezitost hnuti GLF tkvi v jeho iniciaci celondrodniho aktiv-
ismu za prava homosexualll a jeho radikalizaci. Ptrestoze nebylo prvnim hnutim
svého druhu, pfedstavuje jeho vznik jakysi zlomovy bod v d€jinach LGBT hnuti.
Hlavni inspiraci nalézalo toto hnuti v minulosti, u bojovnikii za obCanské a zen-
ska prava. Pravé toto hnuti stoji za vznikem tzv. “Gay Pride Parade®, tedy po-
chodem za prava homosexuald, ktery se kazdoro¢n¢ odehrava nejen ve Spo-
jenych statech, ale i v mnoha dalSich zemich svéta. Aktivisté, ktefi opustili GLF
pro jeho nesourodost a radikalni politiku, zaloZili nové hnuti GAA jenz se
soustiedilo pouze na LGBT problematiku. Clenové GAA byli hlavnimi hybateli v
zahdjeni procesu vyfazeni homosexuality z Diagnostického a statistického
manualu mentalnich chorob Americké psychiatrické asociace. V roce 1973 aktiv-

ist€ z GAA uspéli a homosexualita byla z manualu vytazena.

ACT-UP je hnutim, které zah4jilo boj proti HIV/AIDS a pfimélo adminis-
trativu Spojenych statil, aby v tomto ohledu zacala jednat. Mezi hlavni piinosy
hnuti spole¢nosti patii zejména zvySovani povédomi LGBT komunity o tomto, v
osmdesatych letech dvacéatého stoleti, ve Spojenych statech téméf neznamém
onemocnéni, natlak na Instituci pro kontrolu potravin a 1é¢iv, aby zkratila proces
schvalovani ¢kt a snizila jejich cenu nebo snaha zamezit diskriminaci ne-

mocnych z diivodu jejich sexudlni orientace.
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S naristem nemocnych i mezi heterosexualy se zaCalo hnuti angaZzovat ve

zvySovani povédomi o HIV/AIDS i mezi $irsi vefejnosti.

Organizace HRC je nejvétsi svého druhu ve Spojenych statech a vénuje se
nejveétsimu poctu témat ze vSech, v praci, zminénych organizaci. Cilem HRC je
zrovnopravnéni LGBT Ameri¢ant a jeji snaha se ukazala byt GispéSnd v mnoha
ohledech. S podporou této organizace doslo ke zruSeni poliitky DADT, mnohé
fimy ve Spojenych statech zavadéji opatieni, kterd vedou k lepSim pracovnim
podminkam pro jejich LGBT zaméstnance a Nadace HRC pomahd LGBT
obCanlim dosahnout pfijeti ve spolecnosti skrze projekty ve Skolach, Skoleni ve
firmach ¢i dialogy s nabozenskymi skupinami. Diky velikosti organizace se ji
dafi zapojit do boje za zrovnopravénni 1 celebrity €i statni pfedstavitele a ziskat

nutné finan¢ni prostfedky na financovani svych aktivit.

Ve druhé ¢asti prace jsem se soustfedila na diskriminacni opatfeni proti
LGBT obcantim ve Spojenych statech. Piestoze v nékterych statech diskrimi-
nacni opatfeni, jako naptiklad zakony o sodomii, stale existuji, nékde se je po-

dafilo zrusit.

Prvnim opatienim, kterému je v praci vénovana pozornost je DADT, tedy
politika americké armady, ktera nedovolala LGB ¢lenim v armadé slouzit
oteviené. Touto politikou se dlouho zabyvala organizace HRC, ale i skupiny ve-
terant, ktefi byli na zaklad¢ této politiky z armady vylouceni a nasledné pak za-
lovali stat. HRC tak neni jedinym hybatelem zruSeni DADT, ale je spole¢né s
“Log Cabin Republicans* tim nejviditeln¢jSim. Pravé “Log Cabin Republicans®
totiz v soudnim procesu dosahli prohlaseni, ze DADT porusuje prvni a paty do-

datek tistavy Spojenych statl a nasledného zruseni prosazovani této politiky.
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Soudni proces Bowers v. Hardwick byl veden z diivodu pourusovani prava
na soukromi v ramci zékona o sodomii na zéklad¢ kterého byl pan Hardwick zat-
knut, ptfestoze pozdéji nebyl obvinén. Na tomto ptikladu boje proti diskrimi-
na¢nimu opatieni je mozno vidét, Ze za snahou jej zrusit ¢i testovat nemusi nutné

stat LGBT hnuti nebo organizace, ale 1 jednotlivec s podporou LGBT aktivistti.

Ani v pripad¢ soudniho procesu Romer v. Evans, ktery se tykal Gstavnosti
druhého dodatku coloradské ustavy, neni patrna stopa zadné vétsi LGBT organi-
zace €1 hnuti. V tomto procesu se angazovali zejména jednotlivi aktivisté, nikoliv
jasné definované hnuti. Vysledkem tohoto soudniho procesu bylo zruSeni diskir-

minacniho opatieni ve stat€¢ a vyznamné ovlivnil 1 dal§i podobné procesy.

Poslednim ptikladem, kterému se v praci vénuji je snaha o zruSeni
DOMA, coz je zékon, ktery vyznamnym zpusobem omezuje zivoty LGBT
obc¢ant Spojenych statli. Pfestoze se za zruseni toho zdkona zasazuje HRC a vys-
lovil se pro n¢j 1 soucasny prezident Spojenych statll, nejvyznamnéj$imi hybateli
v procesu jeho odvolani budou pravdépodobné jednotlivcei, ktefi tento zakon zpo-
chybiiuji u soudu jako naptiklad v procesu Spojené staty v. Windsor, ktery mél za
nasledek prohlaSeni jednoho z ¢lanki DOMA za netstavni. Také vysledek
procesu Obergefell v. Hodges, ktery v soucané dobé probiha pravdépodobné ov-

livni budoucnost manZelstvi part stejného pohlavi ve Spojenych statech.

Ne vSechny zmény, které se ve Spojenych stitech na poli zrovno-
pravilovani LGBT komunity odehraly byly vysledkem snah hnuti zminovanych v
této praci, ale 1 pfesto nelze jejich piinos povazovat za nevyznamny. Zejména na
konci dvacatého stoleti to byla pravé LGBT hnuti, kdo organizoval tuto komunitu

a pomohl ji ziskat vlastni hlas.
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Boj za zrovnopravnéni LGBT Americanti se odehravad v duchu dédictvi
Spojenych statli, zemé, kterd byla zalozena za ucelem vytvoieni mista, kde by

méli vSichni narok na stejna prava a sledovani osobniho §tésti.

Tato idea zlstdva nenaplnéna a pravé boj na prava LGBT komunity, az
bude dokonan, ptispéje k naplnéni demokratickych idedlti dalsi skupiny obyvatel,
ktera na svou moznost plné vyuzivat svych ob¢anskych prav teprve ¢ekala stejné

jako pted ni Afromameri¢ané nebo Zeny.
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7. RESUME

The main aim of this bachelor thesis is to introduce some of the main LGBT
movements in the United States with a short overview of their history and inter-
ests and also to find out whether they have a significant influence of the views of
LGBT community on society and changes that occur in the system of United
states.

The three movements analysed in the thesis are the Gay Liberation Front,
AIDS Coalition to Unleash Power and the Human Rights Campaign. All three
have been involved in changes that led to greater equality of the LGBT commu-
nity during the 20th and 21st century in the United States. Such changes include
the rise of nationwide activism for gay rights, advocacy on behalf of the HIV
positive and people diagnosed with AIDS or the campaign for ending of the
“Don’t Ask, Don’t Tell* policy of the United States army and raising awareness
on LGBT issues among society.

Another part of the thesis is concerned with finding out how much of an
influence do these LGBT movements have on the changes that are made in order
to gain greater equality for the community and dealing with discriminatory
measures in place. The thesis deals with measures such as the “Don’t Ask, Don’t
Tell*“ policy mentioned above, or the sodomy laws, second amendment to the
Colorado constitution and the “Defense of Marriage Act®. Involvement of the
LGBT movements in the process of repealing these discriminatory measures is

important but it is not the only force that concerns itself with it.
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