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NAZEV PRACE:

1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napinén)

Autor se v praci snazi interpretovat vztah mezi slabosti Polska, povstanim Bohdana Chmelnického a
dalsim oslabenim Polska, které vyustilo jeho trojim délenim. Cil prace byl naplnén, ale s nékterymi
problémy se text potyka.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost pfiloh)

Autor v prvni ¢asti prace charakterizuje vnitropolitické déni v Polsku a postaveni kozacké Ukrajiny
jako specifické politické jednotky. Zaméfuje se na vnitfni slabost a problémy Polska (slabost
panovnika a silné postaveni Slechty vyplyvajici z nastaveného politického systému, nabozenské
tenze, problémy plynouci ze specifického postaveni kozactva), v téchto problémech hleda pficiny,
které umoznily a podnitily kozacké povstani Bohdana Chmelnického. Toto povstani pak povazuje za
néco, co ve svych kratko-, stredné- i dlouhodobych dusledcich Polsko dale oslabilo a naopak posililo
Rusko (naptiklad diky zisku velké ¢asti Ukrajiny). S timto autorovym postojem lze souhlasit, jeho
interpretace tohoto vztahu je radné argumentovana, i kdyZz misty jde vyklad pomérné po povrchu.
Velky tematicky zabér vsak hlubsi rozbor neumoziuje.

Vétsi prostor ale mohl byt urcité vénovan dopadiim povstani na zménu geopolitického klimatu a
distribuci moci v prostoru véetné jeji promény v nasledujicich desetiletich, respektive staletich, coz
by bylo idedlni pojmout z pohledu oboru mezinarodni vztahy. Byt i ve stavajici podobé dle mého
soudu obsahové zpracovani textu vyhovuje pozadavkim kladenym na absolventské bakalarské
prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka Gprava)
Jazykovy projev se misty potyka s gramatickymi problémy a stylistickymi neobratnostmi, ale je tfeba
poznamenat, Ze autor pravdépodobné neni rodilym mluvéim, droven €estiny v praci navic nijak
extrémné nevybocuje z dlouhodobého priiméru praci psanych rodilymi mluvéimi, cozZ je tfeba
ocenit. Formatovani prace misty vykazuje drobné problémy (chybéjici nebo prebyvajici mezery,
tecky atd.). Odkazy jsou vyznaceny v poradku.

vvvvvv

velka Cast prace v podstaté zavisi na vyuzivani Déjin Ukrajiny z NLN), nicméné i tak obsahuje prirez
kvalitnimi anglickojazyénymi a ¢eskojazyénymi monografiemi vztahujicimi se k danému tématu.
Praci by urcité ovSem prospélo doplnéni zdroji z odbornych ¢asopisd, kterych i v ramci ¢eské tvorby
existuje celd rada. Zohlednéni produkce jednotlivych narodnich historiografii jednotlivych stran
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konfliktu by pak pomohlo dotvoreni obrazku o komplikovanosti tématu a jeho rozdilnému
zobrazovani v historiografii polské, ruské a ukrajinské.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Prace i pfes vznesené vytky dle mého soudu prfedstavuje akceptovatelny bakalarsky text. Ten je
uchopeny spise z pohledu oboru historie nez mezinarodnich vztahu, coZ oviem studentovi oboru
koncipovaného jako MV-VES nelze asi vytykat, i kdyzZ textu by perspektiva mezinarodnich vztah( i
geopolitiky prospéla.

Prace jde sice misty po povrchu a ¢ast vénovana dopadu povstani na zménu rozloZeni moci v
regionu mohla byt detailnéjsi, ale zaroven se text nepotyka s Zadnymi zasadnimi obsahovymi
selhanimi a chybami. Pravdépodobné nejvétsim nedostatkem tak shledavam nepfilis rozsahly
seznam zdrojQ. Praci prozatim hodnotim stupném "dobre", ale v pripadé zcela perfektni obhajoby si
dokazu predstavit i hodnoceni "velmi dobre", byt se zfetelnym "jesté".

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)

1/ Navrhuji, aby komise se studentem obsahle prodiskutovala to, jaké dopady rozdéleni Ukrajiny
mezi Polsko a Rusko v disledku povstani Bohdana Chmelnického miZeme pozorovat v ramci
moderniho ukrajinského vyvoje - jsou viibec néjaké takové?

2/ Druhad otazka se vazZe k historickému vyznamu osoby Bohdana Chmelnického. Neni ni¢im
neobvyklym, Ze v ramci ndrodni mytologie a etnohistorie jednotlivych narodd byva jedna a ta samad
postava hodnocena znaéné odlisné. Mohl by autor zminit, jaké jsou pohledy polské, ukrajinské a
ruské historiografie na osobu Bohdana Chmelnického?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:

MEZI VELMI DOBRE A DOBRE
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