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NAZEV PRACE:

1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)
Cilem predloZené prace bylo porovnani typu, resp. charakteristik nedemokratickych rezimu
Slovenské republiky a Nezdvislého chorvatského statu, existujicich pod patronatem Hitlerova
Némecka v prlbéhu druhé svétové valky. Tento cil byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost ptiloh)

Prace je zaloZena na kombinaci politologickych a historickych pfistupl. Hlavnim organizacnim
ramcem analyzy je teorie, typologie a klasifikace nedemokratickych rezimt Juana J. Linze,
predstavend pomérné obsirné v prvni ¢asti prace. Vlastni stati je pak analyza obou pfipadu. Ta je
dostatecné ndrocn4, jasné se opira o Ctyri sledované segmenty Linzova pristupu z prvni ¢asti prace a
nabyva tak podoba jasné porovnatelnych jednopfipadovych studii. Vlastni komparace je pak
v€lenéna do zavéru, ktery je skute¢nou syntézou. Prace tak dle mého soudu jasné prokazuje
studentovu schopnost samostatné odborné prace s dostate¢nou ndroénosti i tvlrcim pristupem.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)

Po formalni strance je text kvalitni, citace a odkazy jsou fadné vyznaéeny. Misty se vyskytuji drobné
stylistické neobratnosti: na str. 15 pojem "Sedd hmota" (asi ma byt "Sedd zéna"?); na str. 24 student
ponékud neobratné formuluje, Ze slovenské soudnictvi bylo "relativné mirné" s vyjimkou vladniho
nafizeni o moznosti internovat osoby, jez by mohly narusit vystavbu slovenského statu(. pti vsi dcté
k osobam postizenym timto nafizenim, nebyl daleko vétsi "¢ernou karikou" pristup soud( k arizaci a
obecné k Zidovské a romské otdzce? V textu rovnéz postradam explicitni zminku o zaclenéni Bosny a
Hercegoviny pod NHD (jeho teritoridlni podobu samoziejmé vidime v mapovych pfilohach).

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Celkové préaci hodnotim jako vydafenou. Za hlavni silnou stranku povazuji zdafile provedenou
historickou analyzu zaloZenou na spolehlivém a studentem dobfe zvladnutém teoretickém ramci a
analytickém konceptu. Dil¢i slabsi stranky jsem popsal v bodé 3, ale neni jich nijak pfilis a nenarusuji
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zasadnim zpUsobem celkové vyznéni textu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)

V praci nebylo pfili§ prostoru vénovano "boji o naslednictvi" v ¢ele HSLS po smrti Andreje Hlinky v
srpnu 1938. jak student posuzuje pozici polonofil( na Cele s K. Sidorem? Méli redlnou Sanci vyzvat
klerofasistické, resp. nacistické kridlo ve strané?
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