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Posudek konzultanta na Bakalářskou práci (BP)
Jméno a příjmení autora bakalářské práce: 
Milan Klouda
Název bakalářské práce: Sociální služby v ČR a ve vybraných členských státech EU
Konzultant bakalářské práce: Mgr. Ilona Kostadinovová
Bakalářská práce byla v souladu s pokynem děkana č. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterým se stanoví postup při ověřování originálnosti vysokoškolské kvalifikační práce, prověřena antiplagiátorským programem THESES, který nevykázal žádnou zásadní shodu bakalářské práce s jinými díly. 
	
	Hodnotící kritérium:
	Splňuje:
	Splňuje částečně:
	Nesplňuje:

	1.
	Vhodnost struktury BP ve vztahu k zvolenému tématu a soulad zadání BP s jejím obsahem:
	X
	
	

	Zdůvodnění:
Předložená bakalářská práce je zpracována v souladu se zadáním. Práce je členěna do 14 částí, včetně úvodu, závěru, cizojazyčného shrnutí v anglickém jazyce, seznamu použité literatury a přehledu příloh. V úplném závěru je jako praktické doplnění výkladového obsahu zařazena přílohová část obsahující vzor karty sociálních systémů, vzor tiskopisu žádosti o příspěvek na péči, oznámení           o poskytovateli pomoci, žádosti o příspěvek na mobilitu, žádosti o příspěvek na zvláštní pomůcku      a žádosti o přiznání průkazu osoby se zdravotním postižením. Strukturu a obsah bakalářské práce považuji za vyvážený a vhodný ve vztahu k zvolenému tématu a vytčenému cíli.

	2.
	Přiměřenost použité metody zpracování:
	X
	
	

	Zdůvodnění:
Autor předložené bakalářské práce si jako cíl stanovil provést analýzu sociálních služeb v České republice v komparaci s právní úpravou v Německu a na Slovensku. Autor se pokusil naši stávající právní úpravu kriticky zhodnotit a uvést základní náměty na její změnu, tzv. návrhy de lege ferenda. Základním zdrojem informací se stala odborná literatura česká a aktuální texty právních předpisů       a vzorových tiskopisů. Analýza byla zpracována s důrazem kladeným na aktuální českou právní úpravu, což nebyl příliš snadný úkol vzhledem k zásadním změnám v rámci sociální reformy v České republice v roce 2012. Autorem vytčený cíl byl podle mého názoru zcela naplněn. 

	3.
	Orientace v právní úpravě a úroveň práce s ní:
	X
	
	

	Zdůvodnění:
Autor se s maximální snahou snažil zúročit své teoretické znalosti získané z průběhu studia. Zorientoval se velmi správně nejen v aktuální české právní úpravě, ale zabýval se rovněž právní úpravou německou a slovenskou. Úroveň práce se zdroji považuji za velmi kvalitní, základní orientace autora v dané problematice je na dobré odborné úrovni. Předloženou bakalářskou práci         a celkový přístup autora ke zpracování předložené bakalářské práce hodnotím jako konzultant práce pozitivně. Svou práci autor zpracoval v souladu s metodickým vedením a s patřičnou mírou vlastní iniciativy a samostatnosti. 

	4.
	Práce s právními prameny a judikaturou:
	
	X
	

	Zdůvodnění:
Autor použil ke zpracování své bakalářské práce odbornou literaturu českou učebnicovou                   a monografickou. Vycházel z platných českých právních předpisů. Zabýval se slovenskými předpisy a právní úpravou německou. Co se soudní judikatury týká, té pozornost věnována nebyla. Vzhledem k rozsahu a významu aktuální právní úpravy péče o osoby zdravotně postižené, ke které není v podstatě na trhu k dispozici zatím žádná aktuální publikace, nepovažuji to z pohledu konzultanta bakalářské práce za nedostatek a v žádném případě to  není na újmu kvality předložené bakalářské práce.

	5.
	Využití domácí a zahraniční literatury a práce s ní:
	
	X
	

	Zdůvodnění:

Autor využil odbornou literaturu domácí, pracoval s texty slovenských právních předpisů a čerpal z oficiálních německých webových stránek Spolkového ministerstva pro zdraví . Práce s domácími    i zahraničními zdroji je na dobré odborné úrovni. 

	6.
	Formální náležitosti DP (jazyková úroveň zpracování, odborná kvalita, členění a formální úprava textu, správnost citací, bibliografických odkazů v textu, seznam použité literatury, rozsah):
	X
	
	

	Zdůvodnění:
Předložená bakalářská práce obsahuje po formální stránce základní podstatné náležitosti a splňuje tak požadavky na práci svého druhu kladené. Jazyková úroveň projevu autora je velmi přesvědčivá, autor rozumí pojmům, kterými se zabývá a je schopen samostatně logicky uvažovat a vyjadřovat názory vlastní. Rozsah práce 70 stran textu je dostačující. V práci je obsaženo 90 odkazů pod čarou, které jsou uváděny ve správném formátu. Přehled použitých zdrojů obsahuje úplný seznam použité literatury a pramenů práva. Grafická úprava bakalářské práce je zpracována pěkně. Přílohová část obsahuje aktuální vzory tiskopisů používané při podávání žádostí o dávky sociální péče u nás.

	7.
	Hodnocení závěrů a přínosnosti práce:
	X
	
	

	Zdůvodnění:

Z praktického úhlu pohledu považuji závěry bakalářské práce za konkrétní, autor se snažil popsat aktuální platnou právní úpravu v České republice, kterou srovnal obecně s právní úpravou v Německu a na Slovensku. Vzhledem k velmi aktuálním změnám české právní úpravy jednotlivých dávek pro osoby zdravotně postižené a změnám v posuzování závislosti na pomoci jiné osoby pro účely výplaty příspěvku na péči a změnám dávek a podoby průkazů osob zdravotně postižených považuji předloženou bakalářskou práci za velmi přínosnou a využitelnou pro odbornou i laickou veřejnost. Autor předložené bakalářské práce provedl kvalitní analýzu aktuální právní úpravy sociálních služeb a dávek pro osoby zdravotně postižené od roku 2012. 

	8.
	Otázky položené k obhajobě:
	
	
	

	1. Jaké jsou podmínky vzniku nároku na příspěvek na péči a kde je možné o něj požádat? 
2. Charakterizujte pojem osoba se zdravotním postižením a jaký význam pro ně má tzv. karta sociálních systémů, která by měla být vydávána od června roku 2012. 

3. Jaké další nově legislativně zakotvené dávky pro osoby zdravotně postižené lze u nás od roku 2012 vyplácet a jak novou právní úpravu hodnotíte, zejména ve vazbě na německou                    a slovenskou právní úpravu?
4. Uveďte nějaké vlastní návrhy na změnu české právní úpravy, tzv. náměty de lege ferenda.


Závěr:
	Předloženou BP k obhajobě:
	doporučuji

	Navrhuji klasifikaci BP:
	výborně


V Plzni, dne 28. 04. 2012


[image: image1.png]L. HisAotdinsson)




_____________________________________

Ilona Kostadinovová
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