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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)
Cilem prace je zajistit, jakou roli hraje/hral Panamsky prlplav v geopolitice USA a dalsich
zainteresovanych mocnosti, respektive jaky vyznam v geopolitice USA ¢i dalSich zainteresovanych
mocnosti ma potencionalni prliplav v Nikaragui. Cil prace se autorce naplnit podafilo.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost ptiloh)

Po obsahové strance neni prace Spatna. Predevsim v tom ohledu, Ze ¢tenafri se dostane informaci,
které od textu ocekdava, a to srozumitelnou formou, jejiz naro¢nost a pfidana hodnota odpovida
standardim bakalarské prace. Misty text plUsobi zbytecné prekombinované. Zejména mu dle mého
nazoru neprospivaji pasaze vénované Panamské siji v geopolitice evropskych kolonialnich,
respektive imperidlnich mocnosti pred vybudovanim Panamského praplavu. Pokud bychom
akceptovali zminku o Francii, pak je otazkou, proc se autorka detailnéji nevénovala rovnéz Velké
Britanii, kterd své intenzivni zajmy projektovala do $ije rovné?. Kapitola o Spanélsku je vzhledem k
hlavnimu cili prace (USA) zbytec¢na. Velky ¢asovy a tématicky rozsah se pak promita i do komparaci.
Zvlastni je rovnéz pomér délek podkapitol v kapitole 2.3. - ta, jez je vénovdna USA, je rozsahem ani
ne polovi¢ni nez podkapitoly o Rusku a Ciné... Na druhou stranu soudim, Ze stéZejni kapitoly 3. a 4.2
jsou zpracovany velmi dobfe. Nejsou povrchni, vyuZivaji kvalitni a velmi aktudlni zdroje a prinaseji
dobry vhled do problematiky. Prace obsahuje velmi kusé ptilohy (vzhedem k tématu se mohla
autorka predvést vice), pficemz nerozumim tomu, jak pfiloha €. 2 souvisi s modernizaci Panamského
pruplavu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka tprava)

Po formalni strance prace zcela odpovida pozadavkim kladenym na bakalarské prace a nevykazuje
Zadné zavainé nedostatky v citacich, grafické Gpravé ani jazykovém projevu.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Slabé i silné stranky jsem zminil v bodé 2. Ddle bych rad vyzdvihl, Ze autorka udrzela v celém textu
dliraz na geopolitickém, respektive mezinarodné vztahovém aspektu existence stredoamerickych
praplavl a nesklouzla k historickému liceni budovani a planovani téchto ndmornich cest. Celkové v
dojmu z textu jednoznacné prevladaji pozitivni pocity.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna aZ tti)

V ¢em podle autorky bude/muze byt konkurencéni vyhoda Nikaragujského praplavu pred
modernizovanym a rozsifenym Panamskym (bude-li podle jejiho ndzoru néjaka).
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Otazku mam k samotnému nazvu prace - z jakého dlvodu autorka zvolila termin "novy priplav v
Nikaragui" a ne napf. planovany?
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