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PiedloZena diplomova prace s nazvem MoZnosti vyuZiti modernich ergonomickych méFidel
se sklada z péti kapitol na 73 strankach.

Autorka v predlozené praci velmi dobfe uvadi prehled teorie tykajici se tématu diplomové
préace, tedy moznosti vyuziti modernich ergonomickych métidel, coZ dava do souvislosti s
hodnocenim pracovnich poloh a hodnocenim nemoci z povolani.

V prvni kapitole se autorka vénuje uvodu do feSené problematiky souvisejici s pracovnimi
polohami, jejich hodnocenim, ru¢ni manipulaci sbfemeny a sni spojenymi nemocemi
z povolani.

Druha kapitola prace je pak vénovana popisu sady ergonomickych méfidel od spole¢nosti
HOGGAN Health Industries, jejiZ moZnosti vyuZiti pti praktickych méfenich silové zatéze pii
préci, v souladu s platnou legislativou, bylo cilem této diplomové prace.

Treti kapitola je vénovana pravé souhrnu legislativnich vladnich nafizeni a norem,
tykajicich se problematiky fyzické a svalové zatéZe spojené s pracovnimi polohami a ruéni
manipulaci s bfemeny. Autorka téZ nezapomnéla na evropské smérnice, které byvaji v praxi
¢eskych podnikt opomijeny.

Ve &tvrté kapitole uvadi autorka praktické méfeni silového zatizeni pracovniki na vybranych
pracovistich spole¢nosti WITTE Nejdek, spol. s r.o..

V paté kapitole se autorka veénuje srovnani moZnosti méfeni fyzické zatéze sadou
ergonomickych méfidel smoznostmi, které poskytuji ergonomické moduly nastrojl
digitalniho podniku, konkrétné pak software JACK od spole¢nosti SIEMENS. Autorka pak
velice vhodn€ porovndvd urovenn a komplexnost vystupll ergonomické sady méfidel
v porovnani s vystupy vybranych ergonomickych analyz softwaru JACK, stejné jako
moznosti vyuziti méfici sady jako zdroje pro hodnoty zaddvané do ergonomickych analyz.
Autorka v predloZené diplomové praci demonstruje ziskané teoretické i praktické znalosti.
Kladné hodnotim systematicky postup autorky, kdy se dostava od obecnych informaci, pres
teoretickd fakta, az k aplikaci a porovnani vysledkd v rAmci méfenych pracovist.

V prici se nachizi nékolik drobnych nedostatki, tykajicich se napfiklad nedostate¢ného
odkazovani na obrazky, coz je vzhledem k jejich dobrému a hojnému vyuziti v praci $koda.
Jako nepresnost je vSak nutné oznacit Ze autorka brala jako silu pro hodnoceni zatiZeni
operatorti, silu namétenou pomoci ergonomické sady métidel. Pomoci této sady métidel je
mozné méfit sily pfimo na styku ruky s manipulovanymi ptedméty, coZ v8ak neodpovida sile,
na kterou se odkazuje legislativa. Tato sila je méfena pomoci EMG (elektromyografie), ktera
Je zalozZena na snimani svalové aktivity pfimo konkrétnich sval. Pro ziskani hodnoty sil je
tedy nutné méfit zatizeni konkrétnich svali (svalovych skupin) a ne vyslednou silu napiiklad
mezi pazi a pakou.

V této souvislosti je téZ nutné se odvolat na pfislusnou legislativu, kdy se autorka neodvolava
na pripustnou silu na pikovém ovladadi (pracovisté ¢. 2), ale odvolava se na hodnoty
taznych a tla¢nych sil, které se tykaji rué¢nich manipulaénich voziki.
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Vzhledem k tomu, Ze pfedloZena diplomova prace zabyvajici uvedenou ergonomickou sadou
je prvni svého druhu jak v ramci KPV, tak v celé Ceské republice (existuji pouze 2 tyto sady
ergonomickych méfidel), je pochopitelné, Ze k této neptesnosti mohlo dojit.

Tato nepfesnost vSak celkoveé neubird predlozené diplomové praci na jeji vysoké originalité a
prikopnictvi v ramei méfeni silového zatiZeni pracovnika v Ceské republice.

Celkové, autorka naplnila vytycené cile prace, a proto hodnotim piedloZzenou diplomovou
praci velmi dob¥e a doporucuji ji k obhajobé ke statni zdvérecné zkousce.

Dopliiujici otazky:

1. Jaké senzory jsou v ergonomické sad€¢ pouZity v ramci rukavice a na jakém principu
funguji?

2. Jakym méfenim by bylo vhodné doplnit méfeni ergonomickou sadou, a s ¢im byste
tyto vysledky (s jakymi dal§imi vysledky) dala do souvislosti, abyste ziskala ptehled o
tom, zda na pracovisti hrozi riziko pfetizeni operatora, nebo Ze je jiz pretizen?

Navrhovana vysledna klasifikace (nehodici skrtnéte) : e
velmi dobre
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