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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Navrh synchronniho generatoru vhodného pro vyuZiti v jaderné elektrarné
| student B. Ludék GRESL | sdo@so: | EI3N0022K
Oponent: Ing. Jan Sobra
Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pfid&lené body

Splnéni zadani préce (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 3
Odborna Uroven prace 50 5
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, prip. aplikace 15 2
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 2

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Diplomova prace se dle zadani méla v prvni ¢asti zabyvat popisem koncept(l zvaZované dostavby Jaderné
elektrarny Temelin. Na tuto ¢ast mél navazovat navrh synchronniho generatoru vhodného pro provoz v nové
postaveném bloku elektrarny a ovéfeni spravnosti navrhu koneénéprvkovym modelem. V odevzdané praci je
oviem Castecné spinén pouze prvni bod zadani. V ¢asti tykajic/ se ndvrhu stroje, na které by méla byt celd
prace postavena, je obecné nastinéna urcita kostra navrhu, ale ndvrh konkrétniho stroje zde chybi. Navic si
autor v textu prace plete nékteré pojmy z oboru elektromechaniky a magnetismu (napf. indukt - induktor,
magnetické napéti - magneticka indukce) a prace nevyhovuje normam ani z formalniho hlediska. Napfiklad se
nikde v textu nevyskytuji citace pouZité literatury. Préci tak v soucasné podobé nelze doporudit k obhajobé.

Dotazy oponenta k praci:

Jaka cast elektrickych strojl se oznacuje jako indukt?

V zaveru prace autor konstatuje, Ze jeho dosavadni znalosti nestadi na to, aby generdtor navrhl a sdm Z3dé o

moznost pfepracovani diplomové prace. Jakym zplisobem tedy autor planuje potfebné znalosti ziskat?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci nevyhovuje (podie Kiasifikazni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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