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Hodnoceni diplomove prace oponentem
Nézev préce: Zavislost permitivity na pracovnich podminkach uvnitf palivové nadrze
Student; Bc. Jan BENDA | sd.@so: | E14NO117P
Oponent: Ing. Lukas Kupka, Ph.D.
Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pfidélené body

SpInéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 25

Odborna uroven prace 50 50
Interpretace vysledki a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 10

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 10

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

Autor zpracoval diplomovou praci na téma Zavislost permitivity na pracovnich podminkach uvnitf palivové
nadrze. Cela prace je napséna v anglickém jazyce, jehoz Uroveri je vysoka a odpovida stylu odborného textu.
Uvodni kapitoly jsou vénovany teorii v oblasti izolant(i a paliv (vCetné jejich chemického sloZeni), Dalsi kapitoly
jsou vénovany zkoumani vlivu jednotlivych faktorli na permitivitu uvnitr palivové nadrze. Tato ¢ast diplomové
préce je zpracovéna srozumitelné a v dostatecné mite, Vzhledem vSak k ¢asteénému utajeni vysledké prace
jsou konkrétni vysledky prace popsany detailngji v oddélené technické zpravé, kterou mél oponent k dispozici k
nahlédnuti. Z tohoto dlvodu v praci neni pfili$ rozebirana ani metodika vyhodnoceni, coz je trochu Skoda.
Celkové ma prace velmi vysokou odbornou i formalni Grover, kterou trochu kazi misty zbytecné malé obrazky s
horsi Citelnosti (napf. obr. 3 na str. 17).

Je mozné konstatovat, Ze viechny body zadani byly spinény.

Autor prokazal schopnost zpracovani odborného textu a praci doporuéuji k obhajobé.

Dotazy oponenta k préci:

Otazka 1: Jakym zplisobem se pocitaji nejistoty méFeni a jak ovliviiuji findlni vysledky?
Otazka 2: V jakeém softwaru jste provadél statistickou analyzu a procC jste zvolil prave tento?
Otdzka 3: Jaka byla metodika analyzy vysledkd a jaky byl jeji pfinos pro praci?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podle Kasifikatni stupnice dané smémnici dékana FEL)
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