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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Autor se ve své diplomové praci rozhodl pojednat o velmi smutném fenoménu popirani
holocaustu, pfiéemz se zaméfil na dilo samozvaného britského historika Davida Irvinga. Za cil si
stanovil ukazat, nakolik je Irvingove dilo motivovano snahou popirat holocaust, rasismem a
antisemitismem. Stanoveny cil prace se mu podatilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tviiré! ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.):

Zpracovani zvoleného tématu vyZaduje obezndmenost nejen s dilem lIrvinga a dalsich
popiradll holocaustu, ale rovn&? s literaturou, kterd se zabyvé dé&jinami holocaustu. Vechny tyto
znalosti autor v praci prokazuje, &ehoz vysledkem je pfehledné a systematické zpracovani dané
problematiky s jasné vyznivajicimi zavéry, které se tykajl Irvingovych skutenych nazord a motivil.
StéZejni &ast prace predstavuje &tvrta a pata kapitola, v nichZ autor ukazuje vyvoj Irvingovych postoju
revizionismem poéinaje a jasné prokazatelnym popiranim holocaustu, antisemitismem a rasismem
kon&e. Tyto kapitoly rovnéz hodnotim jako nejpfinosnéjsi. Autorovi bych vytkl pouze skute€nost, Ze pfi
popisu Irvingovych nazorl misty odkazuje pouze na sekundarni literaturu, pfi¢emz postradam odkaz
na plvodni zdrojovy text v Irvingovych dilech (napf. odkazy 178 a 258).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, grafickd dprava,
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a ptiloh apod.):

Jazykovy projev je na dobré urovni, neni v8ak bez nedostatkl. Citace a odkazy jsou
provedeny jednotné a vsouladu spoZadovanymi normami. Prace je pfehledné ¢&lenéna do
jednotlivych kapitol, které spoleéné tvofi koherentni celek. Na jejl konec je pfipojena pfiloha v podobé
fotografii a dal§ich material(, které dopliiuji informace z textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Predlozena diplomova prace poskytuje kvalitni pfehled o pojednédvané problematice a mize
slouzit jako vhodny studijni text a zéroveri jako navod pro zpracovani podobnych texti o jinjch
popiragich holocaustu a analyzu jejich nazord. Silnou stranku pfedstavuji kapitoly 4 a 5, v nichz autor
ukazuje posun Irvingovych postoji smérem k popirani holocaustu. Vytku naopak sméfuji k vyse
uvedenému neptimému odkazovani Irvingovych myslenek pfes sekundami literaturu,



5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a% tFi):
Nemam zadné dalsi dotazy ani pfipominky.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobé&):

Préci doporuguji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit stupném VYBORNE.
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Pozn.: PHi nedostatku mista pouZijte pfiloZeny list.



