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Hodnoceni bakalarské prace oponentem
Nazev préce: Testovaci prostfedi pro embedded Linux T
Student; OndFej PROCHAZKA | swas: | E14B0084P
Oponent: Ing. Jaroslav Fiit, Ph.D. N
Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené bodyj
Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupefi kvality spinéni) 25 15
Odborna uroven prace 50 40
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, pFip. aplikace 15 10
Formalni zpracovani préace, dodrzovani norem 10 6

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pFipominky:

V zavéredné praci se student vénuje aktualnimu tématu - pocitaclim malych platforem a embedded systémém.
Nékteré ¢asti prace jsou piili§ rozvité a nekterym neni vénovana dostatecna pozornost.

Na rozdil od autora nesouhlasim s tim, Ze jsou spinény vsechny body dle zadani. Spinéni bodtl 3 - 5 povazuji za
nezdokumentované nebo jen castecne popsané.

Bodu 3 je vénovéna kapitola 8, kterou tvofi jeden odstavec s konstatovanim, Ze ovéfeni bylo provedeno.
Variantam distribuci (4. bod zadani) student nedal v praci zadny prostor. Paty bod zadani - ovéfeni na rliznych

HW platformach - Ize najit jen dilci spinéni, popis pFipravy testovani na Raspberry PI.

Prace je zpocatku vedena pomérné logicky a pfehledng. Postupné se ale prostor pro popis zmenSuje a na stylu
prace je znat jista uspéchanost.

Z formalniho hlediska postradam seznam zkratek, kterych je v praci opravdu velké mnoZstvi.

Autor pouZil velmi nestandardni kombinaci fontfl v obsahu - smés patkového a bezpatkového pisma pro rfizné
arovne nadpisl, coz plisobi rugivé. Navic v samotné praci ke zménam styll nadpis nedochazi,

Nejsou dodrzena zakladni typograficka pravidla (vazba jednopismennych prediozek, pomIEky—spo;jovniky-mn’nusy
apod.). Nekteré véty zaCinaji malymi pismeny, nebo nekonéf interpunkci, takze neni jasné, zda jsou jiz
zakoncené (napf. str. 13, kapitola 2.3.5 - Mimo procesordl atom, str. 19 kap. 4.2 - posledni véta).

Urovefi Cislovani neni vhodné zvolena (nékteré kapitoly a podkapitoly obsahuji naprosté minimum textu), za
posledni Cislici kapitol/podkapitol je mylné uvadéna tecka.

Kvalita obrazk{ neni vidy dostate¢na a nenf jasné, zda se jedna o viastni fotografie, nebo jsou pfevzaty z
jinych zdrojd.

Velice nestandardni je otoCeni stranky s tabulkou i &slem strany (str. 14).

Autor v textu nerozliSuje zadavani pfikazl v pfikazové Fadce, vypisy na termindlu a editaci konfiguracnich

souborfl. Lze se tak jen Spatné orientovat v tom, co jsou vstupni data, konfigurace a co odezva
systému/pfikazQ.

PouZiti pocesténych vyrazli neni v préci této drovné vhodné (bajt, firmawary apod.), nékteré vyznamy pojmé
jsou zkreslené - port (s vyznamem portace), verze "testing" (testovaci verze).

PFed kapitolou 5 mi chybi rozbor situace, tj. k ¢emu se fedeni vztahuje. Neni tak jasné, pro¢ autor zvolil pravé
danou konfiguraci.

Seznam literatury neodpovida citaéni normé.

Prace neobsahuje datovou pfilohu (CD apod.), coZ znacné omezuje vyuziti jejiho pfinosu. Ocekaval bych ukézky
konfiguracnich souborfl, pripadné pfimo tracking jednotlivych krokd konfigurace (napfiklad pomoci pfikazu
script).

Vzhledem k vySe uvedenym nedostatkfim hodnotim praci stupném dobfe.

Dotazy oponenta k préci:



