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1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napInén):

Cilem préce bylo zachycen{ architektonického vyvoje vybranych kizickych syrskych hradf a vystizeni urgitych
spoleénych charakteristik t¥chto staveb. Takto stanoveny cil byl splnén.

3. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néronost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlasti prace, vhodnost
priloh apod.):

Autorka zvolila vhodnou a logickou strukturu prace. Nejprve struéné uvadi étenafe do historického kontextu, aby
nasledn® detailng pojednala vznik a architektonické rysy danych staveb a praci uzaviela struénou kapitolou
snaZici se vystihnout styl k¥izacké architektury. Tato posledni kapitola je urtitou slabinou préce. Zatimco zde
autorka skutetnd shrnuje spolecné architektonické prvky kiizackych hradi v Syrii, jak predesila vuvodu,
nedomnivam se, 7e by se ji podatilo ngjak jednoznainé definovat styl kizacké architektury, jak zde slibuje
samotny nazev kapitoly. Také zde, &i ptipadné v samotném zévéru, neni nijak ucelend shrnut pfinos ,,pro kulturu
zdejsi spolenosti (str. 1), coz také avizuje v vodu prace.

Autorka vyuZila vétstho mnoZstvi dostupnych tisténych i internetovych zdroji. Mezi ptipominky, které bych
v souvislosti s autor&ingm pouzivanim zdrojii mél, patii: Pro¢ pouZivé (str. 9) sekundérni literaturu v piipadé
odkazi na Usému b. Munkiz, ktery existuje v &eském piekladu? Byl by také na misté kritictgjsi pifistup
k ptejimanym informacim — nepochybuji, Ze se serveru www.homsonline.com miize hrad Craque des Chevaliers
jevit jako nejvétsi na sv&t&, aviak pokud je rozloZen na 2,5 hektarech, jak uvadi autorka (str. 14), pak jisté
nejvétsi neni, Kupfikladu PraZsky hrad zabird vice neZ 6 ha.

3, FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd aprava,
piehlednost &len&ni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pffloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na dostateéné tarovni. Text je srozumitelny. Trpi viak mnohdy chybnou interpunkei
& v daném Kontextu ne zcela vhodnymi vyrazy (napt. ,v nekolika vztyénych bodech® na str. 1). Autorka
standardn odkazuje na pouité zdroje. Jednotlivé kapitoly jsou glenény prehledng, ,velké* kapitoly by viak
mély pro lepsf prehlednost zaginat na nové strané. Nestejny format ma pouZité arabské pismo (napf. na str. 55 je
tuéné, na str. 12 nejsou pismena spojend), jinak prepisy z arabdtiny jsou aZ na ojedindlé vyjimky v potadku.
Kdy# uz jsem u formélnich naleZitosti, autorka jakoby nezaregistrovala, ¥e jsme jiZ pfes rok samostatnou
katedrou (viz patitul). Prace je opatfena poméme zdafilou obrazovou ptilohou, na kterou autorka velice vhodn&
odkazuje na prisluinych mistech v textu.

4 STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strinky,
originalita my3lenek apod.):

Autorka si zvolila velice zajimavé téma, dosud v nadich podminkéch prili§ nefedené. Toto téma na velice sludné
trovni zpracovala. Atkoli nejde o préci nijak zvlasté objevnou, nabizi Stendfi moZnost sezndmit se skrze
ucelenou studii se zajimavou specifickou stavebni tradici. Pro vyse uvedené nedostatky v8ak musim volit niZe
uvedené hodnoceni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ§IMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

1. Jak by autorka definovala obecné architektonicky styl?
2. Jakym zplisobem by bylo moZné shrnout pfinos kiizakd pro (tehdejsf) mistni spoleénost?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobfe, nedoporutuji k obhajobé):

Velmi dobfe.
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