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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nézev préce: Inovace elektrotechnickych zafizeni v domacnosti
Student: Petr MUCHNA | Std. &islo: | E13B0061P
Oponent: Viadimir Vajnar
Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pfid&lené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 25

Odborna Groven prace 50 45
Interpretace vysledk{ a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 12

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 8

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

Predkladana bakalarska prace se zabyva v soucasnosti aktudlnim tématem snizovani energetické narocnosti a
spotieby domacnosti, Prace je prehledna a logicky ¢lenéna. Student predved| velkou miru invence pfi navrhu
- _|jednotlivych opatfeni, kterym mirné& ubird na hodnoté jen ten fakt, Ze malokteré se ukazalo jako prikazné.

Nadstandardné hodnotim pravé tuto invenci, praci s literaturou a vécny popis problematiky. Jedinym mirnym
nedostatkem je obasné chybné provedena interpunkce Ci nektera diskutabilni tvrzeni, kterd v3ak nijak
nenarusuji charakter této kvalitni a kompaktni prace, kterou timto doporucuji k obhajobé.

Dotazy oponenta k praci:

1, Kterou cestu byste volil pro_ziskani relevantnéjsich vysledkl navrienych opatreni? Je moZné, Ze by
predpoklady potvrdilo pouZiti méficiho pFistroje s vétsi citlivosti ¢i se jedna o chybu metody? Jaké vysledky
byste ocekaval, kdyby byl pocet otevieni chladnicky pfi vdech méfeni stejny?

2. V préci popisujete n&kolik alternativnich zplisobll uzivanych pro chlazeni. Zhodnotte strucné jejich dcinnost.
Pro¢ nelze pro uziti v domacnostech plosné aplikovat jeden z nich, napr. absorpcni?

Bakalafskou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podie klasifikacni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 8.6.2016

podpis oponenta préce



