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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autorka si v predlozené diplomové praci dala za cil analyzovat a zhodnotit postoje Jana Pavla
Il. k otazkam spojenym s mezinaboZenskym dialogem. Stanoveny cil prace se ji dle mého nazoru
podarilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviudi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce, vhodnost
priloh apod.):

Pro adekvatni zpracovani zvoleného tématu bylo nutné dobfe se seznamit s filosofii Jana
Pavla Il. a porozumét vyvoji jeho mysleni. Autorka tyto znalosti v dostate¢né mife prokazala, ¢ehoz
vysledkem je prace, ktera prehledné a systematicky informuje o myslenkovém svéte Jana Pavia Il. s
dirazem na ty aspekty jeho filosofie, které se tykaji mezinabozenského dialogu. Pozitivné hodnetim
predevéim snahu autorky analyzovat a vysvétlit dilezité pojmy filosofie personalismu Jana Pavia Il.
(napt. svoboda a laska). V textu se nicméné ojedinéle vyskytuji obsahove chyby (napf. na s. 57 je
uvedeno nespravné jméno izraelského prezidenta). Vybér primarnich i sekundarnich zdroji povazuiji
za dostate¢né rozsahly.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafli a pfiloh apod.):

Autorgin jazykovy projev je povétsinou dobry, neni v8ak prost nedostatk. Citace a odkazy na
pouzité zdroje informaci jsou provedeny jednotné a v souladu s pozadovanymi normami. Prace
neobsahuje Zadnou pfilohu, v éemz véak vzhledem k tématu prace nespatfuji nedostatek.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita my3lenek apod.):

Autorce se podafilo vytvofit zajimavou a pfinosnou diplomovou praci, ktera kromé informaci o
#ivote a dile Jana Pavla II. poskytuje rovnéz vhled do jeho myslenkového svéta, predevsim pak vrha
svétlo na koteny jeho mezindbozenskych snah. Silnou stranku préce spatfuji v kapitolach o analyze
personalismu Jana Pavla Il. a jeho teologie mezindbozenského dialogu. Kvalitu prace mirné snizuji
obsahové nepresnosti, které viak nejsou zasadni vzhledem k zaméfeni prace.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

Nakolik podle.autorky navézal na snahy o mezindboZensky dialog Jana Pavla Il. souasny
papez Benedikt XVI.?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobfe, nedoporuuji k obhajobé):

Praci doporuéuiji k obhajobé a navrhuiji ji hodnotit stupném VYBORNE.
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Pozn.: PFi nedostatku mista pouZijte pfiloZeny list.



