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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilti prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSerSni &4st)

D) Clen&ni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, urovefi souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:’
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Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:”

PfedloZend price se vénuje tématu "Spotiebni chovani vysokoikolskych studentdi ve stravovani".
Teoretické price je velice dobfe zpracovana a autorka dobfe uvadi literarni zdroje a umi pracovat
s odbornym textem. Jediné nedostatek je nizké vyuziti zahraniénich zdrojt. V kapitole 2.3. neni zcela
dostacujici pouziti dobrovolnou evidenci pro uéelné zjist&ni poétu stravovacich provozoven. Je to udaj
pouze informativni nikoliv fakticky. Kapitola 2.5.2 uvadi pfiklady ze zji§téni kotnrolnich organd, které
se nevztahuji na zkoumané Gizemi. Z nich jsou dedukovany zavéry obecného charakteru, které jsou
diskutabilni. U nékterych ¢asti bych oekaval v&tsi komentate a kritiku uvedenych fakta (napt. studie
Kumar, 2012; Solnickova, 2006). Na pfikladu shrnuti (kapitola 3.4) neobsahuje rozdily mezi
stravovanim b&hem tydne a o vikendech, nezahrnuje slavnostni okamziky a také zde neni zminka o
rozdilnych zékaznickych segmentech (rozdil mezi fakultami, v&kem, lokaci apod.). V dotazniku str. 45
chybi v nabidce snidani a vecefi menza nebo jidelna. Stejn& nejasna je moznost odpovédi "koupim si
néco v obchode", v pfipadé spotieby. V otdzce ¢. 5 chybi daldi faktory napf. moédnost, prestiz,
originalita. Pfi zpracovani vysledii je zbyte¢né oznagit kapitolu, nazev obrazku a jesté nadpis v grafu
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stejnym nazvem. Na str. 55 je tvrzeni, Ze si respondenti vafi doma a pak odnéseni jidlo s sebou, ale
z otazky to neni zjevné. Koment4f na str. 72 o vztahu vzdalenosti neni zcela podloZeny daty. Nejsou
nabidnuty vzdalen&jsi provozovny, navic se fe$i spiSe ucel neZli atraktivita provozovny. V piipadé
Casové tisné budou respondenti vybirat nejpfistupnéj§i variantu. Na str. 74 jsou uvedeny utraty za
ob&d. Nejsou mi jasné sumy, které neodpovidaji b&Znym cenam nabizenych polednich menu v Plzni.
Muze tak dochazet ke zkresleni vysledkt. V kapitole 6.2.1 je popisovan ndvrh na mobilni aplikaci,
ktera jiz funguje a je celkem b&Zna (Forsquare). V dalsim navrhu je konstatovano, Ze studenti preferuji
domaci stravu piesto se 20 % respondent stravuje ve fast foodu nebo bistru a druhé nejcastéji
navstévované provozovny v Plzni jsou McDonald’s a Big Burger. Autorka tvrdi, Ze studenti nejsou
cilovou skupinou restauratéri a piesto doporucuje studentské menu. Posledni navrh se vztahuje
k vérnostnim programiim. Tyto programy jiZ existuji a jsou v nékterych provozovnach béZné.
PiiloZeny dotaznik nema spravné zpracovanou spoleCenskou rubriku. Prace spliiuje poZzadavky kladené
na podobny typ kvalifikaéni prace, proto ji doporucuji k obhajobé s kvalifikaénim stupném dobfe.
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Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé:’

Jeden znavrhi na zlep3eni je zavedeni studentského menu. Jak by byly kompenzovany néklady
provozovateld na poskytnutou slevu studentim?

Jaké navrhy byste doporu¢ila Spravé koleji a menz ZCU v Plzni, aby byli stravnici v provozovnach
vice spokojeni?

V Plzni, dne 5. 1. 2016 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupe.
? Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
* Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tti otazky.

Posudek odevzdejte spolu s bakalarskow/diplomovou praci na sekretariat Katedry marketingu, obchodu a sluzeb, Fakulta
ekonomick4 ZCU — v pripadé plzefiské ¢asti fakulty: Husova 11 - Plzeil 306 14; v pfipadé chebské ¢asti fakulty: Hradebni
22 — Cheb 350 11 (viz www.fek.zcu.cz). Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznéni
originalu).



