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1. CiL. PRACE (uvede, do jaké miry byl napinén): Cilem prace bylo pojednat o po&atcich statu, civilizace a
kultury v Asyrii, a to na samém po&étku jejiho vstupu do starovékych déjin na sklonku 3. ttsicileti pf. n. . Tento
cil byl beze viech pochyb spinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérognost, tviiréi plistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Pavel Kral si zvolil velmi narotné téma. V zdjmu co nejdirSiho uchopeni problematiky si vybral
interdisciplinari pfistup a do své prace zaclenil jak udaje prament pisemnych, tak i informace ziskané
postupy archeologickymi. Podafil se mu tak mimofadné plasticky obraz sriistdni asyrské kultury z prvka
zanaSenych na uzem{ historické Asyrie kulturnim proudénim z jihu, severu i zdpadu. Bibliograficka zikladna
préce je velmi Siroké a je zcela ziejmé, Ze autor si své informace dovedl opatfit i v knihovnach mimo tzemi
CR. Préci doprovazeji podetné a dobfe vybrané prilohy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd aprava,
pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Autorlv slovni projev je uméfeny, klidny, hladce plynouct, ale velmi jasny, dobfe strukturovany a uvazeny.
Pavel Kral dovede sva fakta uvadét pfesvédtivé, uspofidané a ndzomé. V préci se takika nevyskytuji
praopisné chyby. Citace a odkazy na literaturu maji predepsanou formu, autor rozélenil svou préci rovnéz
pfehledné a jasné. Pilohy jsou vesmés ¢ernobilé, coz viak nikterak nesnizuje jejich hodnotu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita my§lenek apod.):

Pavel Krél poddvd praci, kterou nevahdm oznagit za velmi zdafilou. Po zemépisném tvodu vypisuje d&jiny
nejstarsi Asyrie podle neetnych a obtiznd dosaZitelnych pisemnych pramenii. Poté se zevrubnd vénuje
pfehledu archeologicky zjisténych skutednosti, a zvl45té v této kapitole se mu da&i nalézt optimalni rovnovéhu
mezi licenim nalezovych okolnosti a kontextli a popisy archeologického mobiliafe (v néméiné se soubor
téchto uidajii vystizné oznaduje jako ,,Funde und Befunde®).V tomto piistupu hfesi i renomovani archeologové
Casto na své zanofenf do materidlu a pfedkladaji neinosné dlouhé pasaze vénované popistim archeologickych
jednotlivin, Tomuto ne¥varu Pavel Kral nepodlehl.

Préci bych vytkl jedinou chybu, kterou jsem oviem jako vedouci zplisobil sam. V kapitole o préci

s kovy (str. 63-70) nejsou uvedeny prvai vyskyty cinového bronzu v Mezopotamii na pocatku rang dynastické

epochy, jak se o nich zmifiuje eminentni znalec problematiky Michael Miiller-Karpe (Miiller-Karpe, Michael

1990: Metallgefisse des dritten Jahrtausends in Mesopotamien, Archdologisches Korrespondenzblatt 20/2, 161-

176; Miiller-Karpe, Michael 1991: Aspects of early metallurgy in Mesopotamia, Archaeometry 90, Basel,

Boston and Berlin: Borkhauser Verlag, 105-116; Miiller-Karpe Michael, Paszthory Ernst, Pernicka Ernst 1993:

Metallgeflisse in Iraq (Von den Anflingen bis zur Akkad-Zeit), PBF Part I, vol. 14, Stuttgart: Franz Steiner

Verlag.). Napravuji tedy svou chybu v tom ohledu, Ze jsem Paviu Krélovi tyto citace nezpkistupnil, aspof zde .



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a tFi):
Chtgl byste se pokusit charakterizovat podil jiZni (sumersko-akkadské) kultury na formovani specifického

kulturniho a duchovniho projevu asyrského? Souhlasil byste napfiklad s tvrzenim, Ze ,,asyrska kultura neni nez
vysadkem kultury sumersko-akkadské“?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobie, nedoporucuji k obhajobg):

Préci navrhuji hodnotit stupném 1 (vyborng).

Datum: Podpis:
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Pozn.: Pfi nedostatku mista pouZijte pfiloZeny list.






