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Jméno studenta:

Studijní obor/zaměření:

Téma diplomové práce:

Hodnotitel - vedoucí práce: Ing. Jana HINKE' Ph.D.

Kritéria hodnocení: (1 nejlepší' 4 nejhorší, N.nelze hodnotit)
A) Definovaní cílů práce
B) Metodický postup vypracováni ptáce
C) Teoretický zék|adpráce (rešeršní část)
D) Členěnipráce (do kapitol, podkapitol, odstavců)
E) Jazykové zpracovátttpráce (skladba vět, gramatika)
F) Formální zpracování práce
G) Přesnost formulací a práce s odborným jazykem
H) Práce s odbornou literafurou (normy, citace)
I) Práce se zahraniční literaturou, úroveň souhmu v cizim jazyce
J) Celkoqý postup řešení a práce s informacemi
K) Závěty práce a jejich formulace
L) Splnění cílů práce
M) odborný přínos práce (pro teorii, pro praxi)
N) Spolupráce autora s vedoucím práce a katedrou
o) Přístup autora k řešení problematiky práce
P) Celkový dojem zpráce

Do Portálu zčv aylzadaný tento qýsledek kontroly plagiátorstvíl:
Posouzeno
Posouzeno - podezřelá shoda

Navrhuj i klasifi kovat diplomovou práci klasifi kačním stupněm:2

t 2 3 4 N
x!!!!
x!!!!
xD!!!
XD!!D
!x!!D
DX!!!
!x!!!
!x!!!
!x!!!
!xDu!
!nx!!
!x!!!
!x!D!
x!!!!
XD!!!
!x!!!

x
!

velmi dobře

Stručné zdůvodnění navrhovaného k|asiÍikačního stupně:,

Předložená diplomová práce má vhodně sestavenou literrírní rešerši, která čerpá z mnoha literámích
zdrojů, vytknout |zepouze absenci zahraniční literatury. Cíl práce byl definovrín konkrétně, vzhledem
k časové tísni diplomantky však nebyl zpracován do náleŽité hloubky, resp. některátvrzení postrádají
opodstatnění. Naopak navíc jsou v obsahu uvedeny kapitoly o vývoji finanční pozice, výkonnosti a
finanční analýzazučastněných společností. Graťrcké objekty jsou Zpracovány úhledně, chyby
nacházím pouze v interpunkci.
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otázky a připomínky k bližšímu vysvětlení při obhajoběa:

1. Jak finančně nráročné bylo vypracovrání posudku nta|ce o ocenění majetku azÁvazkttnareálnou
hodnofu u analyzované společnosti?
2. Na str. 57 uviídíte přecenění dl. hmotrého majetku na reiílnou hodnofu a dále na st. 59 konstafujete,
že nedošlo k přecenění jednotliých aktiv a závazkina reiálnou hodnotu: Tuto skutečnost vysvětlete.

v Plzni, dne 6. května 2015

,(t ,Ú/, Í/ffi,n ď,4o
Y Podpis hodnotitele

Metodické poznámky:

l oznďte ýsledek kontroly plagiátorství, kteý jste zada|lado Portálu ZčU aodůvodněte níže při odůvodnění
^ klasifikďního stupně.
. Kliknutím na pole vyberte požadovaný lrvalifikační stupeň.' stručně zdůvodněte nawhovaný klasifikační stupeň, odůvodnění zpracujte v rozsahu 5 - l0 vět.a otnzky a připomírrky k bližšímu vysvětlení pri óuna;oue _ dvě až ři ota}.y.

Posudek odevzdejte oboustranně vytištěný na sekretariát KFU, FEK zČv do termínu stanoveného katedrou (viz stránky
katedry). Posudek musí být opařen vlastnoručním podpisem modře (pro rozeznání originálu).


