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Jméno studenta: Michaela Hronkova
Studijni obor/zaméfeni: Systémy projektového Fizeni
Téma bakalarské prace: Projekt a jeho plan
Hodnotitel — vedouci prace: Ing. Vaclav Martinovsky
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni Cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formaélni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cil prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

O) Pristup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiaitorstvilz
Posouzeno
Posouzeno - podezield shoda

[IX

Navrhuiji klasifikovat bakala¥skou préci klasifikaénim stupném:* velmi dobre
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

Predkladana bakalatska prace se vénuje tématu planovani projektu na ziskani dotace pro vyuku cizich
jazyku ve firmé¢ Yazaki Wiring Technologies Czech s.r.o.

V teoretické Casti je provedena feSerSe relevantnich pojmi z oblasti fizeni projektl s drobnymi
nedostatky, zejména ve tieti kapitole (Rizika), kde se autorka n€kolikrat odvolava na studii
proveditelnosti, ktera se v§ak v praci nikde nenachézi. Neni srozumitelny rozdil mezi kvantitativni a
kvalitativni analyzou, stejné tak popis vybranych metod (Delphi apod.). V tab. na strané 27 jsou
ziejmé& omylem zanesené hodnoty, které tam nepatii.
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V praktické &asti je nepfili§ prehledné zpracovan registr zainteresovanych stran (neni mi jasny smysl
tabulky na str. 32, ktera neobsahuje Zadna data). Logicky ramec je zbyte¢né rozsahly (nachazi se
celkem na 4 stranach).

Jazykova i stylisticka uroveri je aZ na vyjimky dobra.

Otizky a pfripominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajob&*:

1) Na strané 42 uvadte, Ze vSechny €innosti v projektu jsou kritické. Pro¢ je tomu tak? Dle pfilohy A to
vypada, Ze n€které z nich by bylo mozné provadét nezavisle na sobg.

2) Na str. 47 uvadite mezi riziky to, Ze by firma mohla pfekro¢it limit na podporu de minimis. Pro¢ je
to uvedeno jako riziko? Jak déle uvadite, tento fakt je snadno ovéfitelny na finanénim oddé€leni firmy.
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V Plzni, dne 24. kvétna 2016 Adpis hodnpzale

Metodické poznamky:

DKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupefi.

2 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odiivodn&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

90tazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajob& — dvé aZ tfi otazky.

Posudek na DP odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdé&ji do 19. 5. 2016
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek na BP odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 26. 5. 2016
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatfen vlastnoru¢nim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



