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UVOD

Predkladand prace pojednava o vyvoji sidla Chrast, které je vzdaleno cca 7
kilometr od mésta Plzné. Diky dobré dopravni dostupnosti, pékné okolni ptirodé
i kvalitni obcanské vybavenosti, je Chrast obci vhodnou pro klidny Zivot v zdzemi
meésta. Sen o vlastnim rodinném domé v blizkosti mést si v souc¢asné dob€ plni ¢im dal
vice lidi. Na rozdil od n&kterych &tvrti mésta Plzné, jako napiiklad Kiimic, Cernic &i
Valchy, které se vlivem suburbanizace zménily z malé vsi na typicky méstskou ctvrt,
nejsou projevy suburbanizace v Chréstu tak viditelné a hledani typickych znakl tohoto

procesu je pomérné slozité.

Studium vyvoje obce Chrast jsem si zvolila jako téma své bakalaiské prace
proto, ze zde od narozeni bydlim a zdej$i prostfedi velmi dobfe znam. Zarovein mne
zajimala bohatd historie sidla a vyvoj, jakym Chrast od svého vzniku do soucasnosti

prosel.

Cela prace je ¢lenéna do n¢kolika kapitol. Teoretickd ¢ast zahrnuje rozbor
odborné literatury, souvisejici s tématem prace, a metodiku vyzkumu. V kapitole jsou
definovany zakladni pojmy, procesy a vlastni postup prace, coz je dilezité pro
pochopeni celého kontextu. Prakticka ¢ast je zaméfend na samotné zpracovani a analyzu
ziskanych dat aje rozdé€lena do kapitol tykajicich se geografické charakteristiky a
zhodnoceni demografického, urbanistického a hospodaiského vyvoje obce. V zavéru

prace jsou zrekapitulovany zjisténé vysledky.



Cile prace

Hlavnim cilem této bakalaiské prace je zachyceni vyvoje sidla Chrast od konce
19. stoleti az do soucasnosti. Zhodnoceni je provadéno na zéklad¢ detailniho rozboru
po¢tu obyvatel azmén ve strukturdlnich znacich obyvatelstva v letech 1869-2011.
Snahou je také zachytit, jak se sidlo béhem tohoto obdobi ménilo z pohledu domovniho
a bytového fondu. Pro detailni analyzu téchto charakteristik byla pouzita data ze Scitani
lidu z let 1880, 1900, 1921, 1970, 1991, 2001 a 2011. Dal§im ukolem ptedkladané prace
je posouzenim urbanistického vyvoje sidla prostfednictvim map a leteckych snimki
z riznych Casovych obdobi, konkrétné prostfednictvim cisafského povinného otisku
stabilniho katastru z roku 1839 a ortofotomap z roku 1938, 1956, 1998, 2001 a 2013,
které bude zpracovano v programu ArcGIS. Podstatnym tkolem této studie je také
postihnout hospodaisky vyvoj obce ve zvoleném obdobi.

Zaroven je kladen diiraz na ovéfeni hypotézy, Ze vyvojové znaky obce Chrést
odpovidaji charakteristice suburbaniza¢niho procesu, coz bude provadéno porovnanim
teoretickych poznatki ziskanych cetbou odborné literatury a vlastnimi vysledky

jednotlivych analyz v z4jmovém tzemi.



1. ROZBOR LITERATURY

Chrést od svého vzniku prochdzel znaénymi proménami, jak v sidelni, tak
v demografické struktuie. Z ptivodni typicky venkovské lokality se stal obci, ve které
dnes muzeme pozorovat projevy suburbanizac¢ni tendence. Pro pochopeni procesu,
kterym sidlo v pribchu €asu prochazelo, je tieba se nejprve sezndmit s charakteristikou
zakladnich definic jako je obec, sidlo, venkov, vesnice a mésto a také je nezbytné
pochopit urbaniza¢ni procesy, které utvarely dnesni vzhled sidla.

V zékoné ¢. 128/2000 Sb., o obcich je obec definovana jako zakladni uzemni
samospravné spolecenstvi ob¢ant. Obec tvofi uzemni celek, ktery je vymezen hranici
uzemi obce (Zakony pro lidi, 2015). Majerova (2001) uvadi nékteré urcujici rysy obce,
mezi které patii uzemni zaklad, osobni zaklad a vykon samospravy. Navic dopliuje,
ze obec ma piimo ze zakona postaveni pravnické osoby a v pravnich vztazich vystupuje
svym jménem, pfiCemZ nese zodpovédnost, kterd ztéchto vztahti plyne. Mala
Ceskoslovenska encyklopedie (1986) uvadi obdobnou definici a dale tika, ze vykon
statni moci a spravy v obcich pfislusi mistnim obecnim a méstskym uradim. Obec
se muze skladat z jednoho ¢i vice sidel. V ptipadé Chrastu se jednd o obec tvofenou

pouze jednim sidlem.

Votrubec (1980) popisuje sidlo jako uréité seskupeni usedlosti a sidelnich
jednotek v krajin€. Obdobnou definici uvadi 1 Miiller (2005), podle né¢hoz se za sidlo
povazuje seskupeni trvale obydlenych nebo rekreacnich budov, ktera jsou prostorove
nebo jinak oddélena od ostatnich sidel. Proces, pfi kterém se formuji sidla, nazyvame
osidleni. Podle Votrubce (1980) miizeme osidleni rozliSovat na soustiedéné, tzv.
koncentrické — sem fadime mésta a vesnice; nebo na rozptylené neboli disperzni — napf.

rozptylené vesnice a samoty.

Sidelni struktura na uzemi Ceské republiky vznikala pii postupné kolonizaci
prostoru ceské kotliny. Podle Perlina (1999) se tato skute¢nost odrdzi na relativni
stabilit¢ ceského osidleni jiz od obdobi pozdniho stfedoveku. I ptes to vyvoj osidleni
probihal v riiznych oblastech velmi odliSn€ a jednalo se o velmi sloZity proces zavisly
na mnoha faktorech. Pro vznik vesnickych sidel byl podstatny zejména raz krajiny

véetné vyskové Clenitosti, kvality plidy a zpisobu zeméd¢lstvi (Votrubec, 1980). Vrana



(1950) dodava, ze vesnicka sidla v ¢eskych zemich se nejéastéji zakladala v polohach
konkavnich (tzn. vkleslych), které umoznovaly ochranu pted nepfitelem, povétrnostnimi
podminkami a zdroven usnadiiovaly svazeni Urody ze svahu smérem dolt. Velmi
vhodné pro zaklddani takovychto sidel byla existence urodné pidy a dostupnost

vodniho toku.

Pro analyzu prostorového vyvoje sidla v kapitole ,,Urbanisticky vyvoj“ je nutné
se zaméfit na piidorysné typy vesnickych osidleni. Venkovska sidla se odliSuji svou
velikosti, pidorysem i stupném koncentrace sidelnich jednotek. Z hlediska velikosti
venkovskych sidel rozliSuje Votrubec (1980) tii zékladni typy: samotu, visku a vesnici.
Nejmensi sidelni jednotkou je samota sestavajici se z obytného domu, hospodatskych
budov a ptilehlych pozemkt. Viska je tvotena z n¢kolika (péti az patnacti) blizko sebe
seskupenych domti. Tyto dva typy vesnickych sidel fadime k rozptylenému neboli
disperznimu osidleni. Prostorové nejvétsim typem je vesnice.

Definic pro pojem vesnice je mnoho, uvadim tedy nékteré: ,, Vesnice nebo ves je
sidelni utvar stredni velikosti asi s 20 az 250 byty a funkci zejména zemédeélskou nebo
lesnickou. *“ (Schwarzova, 1966. In Votrubec, 1980, str. 109). Autor Von Blankenburg
definoval vesnici jako ,,stavebné souvislé sidlo na venkové, jehoz obyvatelstvo je
z vyznamnéjsi casti spjato s piidou, ato tim, Ze vydélava v zemédeélstvi. Zemédelské
obyvatelstvo je v obyvatelstvu vesnice pomerné silné zastoupeno a srovndano s meéstskym
osidlenim je pocet obyvatel vesnice maly.“ (Votrubec, 1980, str. 109). Posledni definice
pochézi od Svycarského geografa Gallussera, ktery vymezuje vesnici jako ,, prostorovy
typ, ktery sejevi jako pomérné uzaviené a hustéji zastavené skupinove sidlo
venkovského prostoru; ma pomérné jednotné obyvatelstvo, které je tu na pidu vazano
tesneji nez méstské tim, Ze na pude Zije a z ni ma obzivu. “ (Votrubec, 1980, str. 109)

Votrubec (1980) c¢leni vesnice podle raznych ukazateli do nékolika kategorii,
a to podle velikosti na malé (cca 30 domil a 150 obyvatel), stiedni (cca 30-200 domt
a 150-1000 obyvatel) a velké (nad 200 domil a nad 1000 obyvatel). DalSim kritériem je
pudorys ovlivnény pribéhem silnic a velikosti navsi. Na zdklad¢ toho Pesta (2000)
rozliSuje vesnice fadové, jejichz podtypem jsou ulicovky, silni¢ni nebo potocni vesnice;
druhym typem jsou vesnice navesni, mezi néz se fadi naptiklad okrouhlice nebo

navesovka.



Venkovské osidleni je jednou z ¢asti tvotici komplex venkovské krajiny. Kromé
sidel je pod pojmem ,,venkov* zahrnuta volnd krajina, at' ptfirodni nebo kultivovana
(Base, 2006). Zasadni otazkou je, ¢im je venkov vymezen, nebot’ nalezeni hranice mezi
méstskym a venkovskym prostorem je v dnesni dob€ velmi obtizné. Od toho se odviji
i skutecnost, ze v souCasnosti neexistuje jednotnad definice charakterizujici pojem
venkov (Postaveni venkova v Plzefiském kraji, 2009).

Base (2006, str. 15) povazuje za venkovsky prostor ,, prevdznou cast statniho
uzemi, nezastavenou meéstskou zastavbou, tj. volnou krajinu, doplnénou puvodnim
venkovskym osidlenim, a plochami, na kterych probiha vystavba, nebo aktivity, které
nesmeéruji k podobé a funkcim urbannich celkii”. VSeobecné uznavanou mezinarodni
definici je vymezeni OECD (Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj), podle
kterého se za venkovsky prostor povazuje tzemi s hustotou zalidnéni mensi nez 150
obyvatel/km®. Nicméné je tato definice kritizovana, nebot’ nebere v potaz husté osidlené
venkovské oblasti. K vymezeni venkova se tedy pouziva vice kritérii nez pouhé hustota
zalidnéni. Hodnoti seicelkovy pocet obyvatel, charakter a hustota zastavby, podil
pfirodnich ¢i zastavénych ploch na celkové rozloze obce, infrastruktura, dopravni
dostupnost vétSich center, v€kové slozeni obyvatelstva nebo mira nezaméstnanosti
(Postaveni venkova v Plzefiském kraji, 2009). Uvadim také definici Ceského statistické
ufadu, kterd je zaloZena na poctu obyvatel, a do venkovského prostoru zatfazuje vSechny
obce s poctem obyvatel mensi nez 2000. Podle tohoto vymezeni se mezi venkovska

sidla fadi i vybrana obec Chrast.

Venkovskym prostorem piestavdji byt urbanizované plochy, tj. plochy mést
a pfedmésti, které jsou na katastralnich tizemich mést. Dle definice amerického
statistického uradu (U. S. Census Bureau, 2015) se méstsky prostor nachéazi tam, kde
obyvatelstvo a bydleni dosahuje vyssich hustot, a to v tzv.:
« jadrovych urbanistickych obvodech, kde je hustota zalidnéni min. 386
obyv./km?, nebo
« vdoplnujicich méstskych souborech, tzn. naurbanizovanych okrajich

s minimalni hustotou zalidnéni 193 obyv./km?.
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Nasledné je tieba charakterizovat pojem ,,mésto”, diive povazovany za jakysi
protiklad vesnice. Podle Kosteleckého a Cerméka (2004) se v§ak vlivem urbanizaénich
procest struktura a vzhled mésta méni, v disledku suburbanizace se mésto rozsifuje,
vznikaji nova pfedmeésti a hranice vlastniho mésta jsou ¢im dal méné zietelné.

Definovani pojmu meésto je, stejn¢ jako v ptfipadé vymezeni venkova, velmi
obtizné a v podstaté neexistuje jednotna definice. Némecky geograf Fridrich Ratzel
popisuje mésto jako soustfedéni lidi a domil pokryvajici zna¢nou plochu a zéroven jako
misto umisténé v uzlu dilezitych obchodnich cest. (Maryas, Vystoupil, 2004). Mala
¢eskoslovenska encyklopedie (1986, str. 191) uvadi tuto definici: ,, Mésto je specificky
sidelni utvar, socialni organismus, stabilizovany a geograficky vymezeny, ktery je
charakterizovan souborem dynamickych znakii, jez mésto odlisuji od vesnice.*
Basovsky a Mladek (1985) vymezuji mésto na zdkladé mnoha kritérii, mezi nejCastéji
pouzivané tadi velikost, pocet obyvatel, funkce, vnitini uspofadani a status mésta.

Ouftednic¢ek (2000) tvrdi, Ze vyvoj mésta je pifimo zavisly na socialni
a ekonomické urovni obyvatel mésta, a to zejména na zménach ve strukture ekonomiky
a ve vysi piijml obyvatelstva. Maryas a Vystoupil (2004) podotykaji, Ze je tfeba brat
v uvahu skutecnost, ze zadné sidlo neni izolovanym prvkem, bez vztaht k jinym sidlim.
Naopak mésta a jejich zazemi jsou na sobé navzajem zavisla a probihaji mezi nimi

slozité urbanizacni procesy, které ovliviiyji jejich budouci rozvoj.

Urbanizacni procesy jsou vsoucasné dobé velmi sledovanym jevem.
Nejintenzivnéj$i  zmény v systému  osidleni  probihaji v soucasnosti
v postkomunistickych zemich mezi mésty a jejich zazemim. Podle Silhankové (2009)
lze urbaniza¢ni proces chapat dvéma zdkladnimi zpUsoby, ato na zaklad€ pfistupu
sociogeografického nebo urbanistického. Kazdé z téchto pojeti hodnoti urbanizaci
odlisn€. V sociogeografickém pojeti hraje hlavni tlohu ¢lovék a migracni procesy jsou
chapany jako nasledek socidlni a prostorové mobility lidi. Naopak urbanisticky pfistup
se zabyvé predevsim prostorovymi zménami a vyznam ¢lovéka a jeho mobility odsouva
do pozadi.

Nasledujici ¢lenéni urbaniza¢nich procesit vychéazi z tzv. Teorie stadii vyvoje
meést nizozemského autora Van den Berga, ktery roz¢lenil proces urbanizace do Ctyt

fazi: tj. urbanizaci, suburbanizaci, desurbanizaci a reurbanizaci (Oufednicek, 2000).
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Urbanizace, jako prvni faze urbaniza¢niho procesu, zvysila roli mést v téméer
vSech sférach spolecnosti, nebot’ urbanizace neznamena pouze nartiist absolutniho poctu
arelativniho podilu lidi Zijicich ve méstech, ale jednd se o socidlni proces, ktery
ovliviiuje celou organizaci spolecnosti a méni zplisob Zzivota a vztahli mezi lidmi
(Kostelecky, 2005). Podle Ouiednicka (2000) je tato faze vyvolana piebytkem pracovni
sily vzemédélskych  oblastech arozvojem  primyslu ve méstech. Jedna
se o mnohostranny socialné-ekonomicky proces, ptfi kterém dochazi ke st¢hovani lidi
do mé&st, ristu mést, zméndm funkcéniho vyuZziti uzemi sidel, vzniku novych forem
a prostorovych struktur osidleni atd. (Silhankova, 2009). Kvili nizké dopravni mobilité
se obyvatelstvo nejcastéji usazuje v centru a pobliz primyslovych tovaren, coz vede
k expanzi primyslovych a obytnych ¢asti mést (Oufednicek, 2000).

Urbanistickd teorie rozdéluje urbanizaci na pfimou a nepfimou. Za pifimou
urbanizaci se povazuje stéhovani venkovského obyvatelstva ptimo do velkych mést (viz
obr. ¢. 1). Tento typ je typicky piedev§im pro zemé tzv. tietiho svéta (nckteré staty
Afriky, Jizni Ameriky a jihovychodni Asie). Zatimco v nepfimé urbanizaci dochazi
k migraci venkovského obyvatelstva do nejblizSich mést a teprve v nésledujici generaci
pokracuje stéhovani z malého mésta do velkého (viz obr. ¢. 2). Pravé tento typ

se v minulosti uplatiioval v Ceské republice. (Silhankova, 2009).

Obr. & 1 — Schéma piimé urbanizace (vlievo)
Obr. ¢ 2 — Schéma nepiimé urbanizace (vpravo)

VESNICE

o
‘ O
J

Zdroj: vlastni zpracovani dle Silhankova (2007)

Outedni¢ek a Spackova (2013) doplituji, Ze celkovy proces urbanizace je spjaty
s dlouhodobymi zménami ve spole¢nosti, zejména se zménami v technologiich, doprave
a bydleni. Sindler (1999) poukazuje na to, Ze ve vyspélych zemich je rist urbanizace
zpravidla itmérny mistnim ekonomickych a socidlnim podminkam, avSak ve vétSing
rozvojovych zemich dochéazi k nekontrolovatelnému rstu mést a vyvoj urbanizace je

zcela odlisSny nez v Evropé a USA.

12



Dlouhou dobu seurbaniza¢ni proces projevoval jako jednosmérny jev
(Oufednitek, Spackova, 2013), protoze rapidni industrializace a pokradujici rozvoj
technologii pfitahoval diive zemé&dé€lské obyvatelstvo do rychle rostoucich mést. Tento
proces vsak nemohl pokracovat nekonecné¢ dlouho, ato zejména kvili limitim
na prostorovou koncentraci lidi. To mélo dle Kosteleckého (2005) dopad na zpomaleni
rustu po¢tu meéstskych obyvatel a v nejvice vyspélych zemich se migracni tok venkov-

mésto zacal obracet.

Druhou fazi urbaniza¢niho procesu reprezentuje suburbanizace, pti které dochazi
k rozSifovani  predmésti a k hromadnému  stéhovani obyvatel zjaddra meésta
do okrajovych ¢asti a pfilehlych obci, pficemz jsou zachovany funkéni vztahy
suburbannich zén s jadrem mésta (Silhankovd, 2009). Faze suburbanizace nastava
v dtsledku zhorSeni zivotni Urovné v centrech mést, proto obyvatelé s vySSim
ekonomickym a socialnim statusem rad¢ji voli bydleni ve vlastnim rodinném domé
na okraji meésta ve zdravém prostfedi, coz jim umoznuje itechnickd infrastruktura
a dobré dopravni propojeni centra se zazemim. Oufednicek (2000) dodava, zZe zaroven
dochazi ik ptfesouvani primyslovych zoén do mist, kde nejsou tovarny na obtiz a maji

dobrou dopravni dostupnost.

Obr. ¢ 3 — Suburbanizace

SUBURBANNI ZONA

VESNICE

VESNICE

VESNICE

Zdroj: vlastni zpracovani dle Silhankova (2007)
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Ttreti fazi urbanizatniho procesu piredstavuje desurbanizace, n¢kdy také
nazyvand deurbanizace. Tato etapa je spojena s mezimeéstskou decentralizaci, nebot
se razantné sniZzuje pocet stalych obyvatel v jadrovych i pfiméstskych castech mésta
a dochazi k riistu obyvatel v piivodnich vesnickych oblastech. Dopravni zatizeni mést
se stava neunosné, zaroven se zvySuji ndroky na parkovaci mista a centrum jako
pracovisté¢ je stalé méné dostupné (Oufednicek, 2000). Prabéh desurbanizace je

naznacen v obr. ¢. 4.

Obr. ¢ 4 - Desurbanizace
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Silhankova (2007)

Za posledni fazi urbaniza¢niho procesu se povazuje proces reurbanizace, ktery
je charakteristicky snahou o revitalizaci center mést. Oufednicek (2000) uvadi,
ze k tomuto procesu prispivaji programy zaméiené zejména na zlepSeni dopravni

situace, vylepSeni infrastruktury mésta a obnovy bytového fondu.

Model vyvoje meést vytvoreny van den Bergem a kol. je v soucasné dobé
vieobecné uznavanym vzorem. Rada autori ma k této teorie ale vyhrady (Outednidek,
2000). Upozornuji, Ze v praxi tento cyklus neni jednosmérny, tzn. Ze jednotlivé faze
mohou probihat ziroven nebo se mohou stfidat ,na preskaCku“. To potvrzuje
1 Champion (2001), ktery tika, Ze naptiklad ve Velké Britanii v 50. letech 20. stoleti je
mozné prvni tfi faze pozorovat souCasné. Podle Sykory a Posové (2011) je dalSim
nedostatkem tohoto modelu 1velmi kratké casové obdobi, za které byl vyzkum

provadeén.
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Jesté nez prejdeme k podrobnému vysvétleni suburbaniza¢niho procesu, je tteba
si pfipomenou, jakym vyvojem proSel Cesky venkov od 19. stoleti az do zacatku faze
suburbanizace.

Na ptelomu 19. a 20. stoleti byly ¢eské vesnice silné socialn¢ diferenciované
arozdily mezi bohatymi a chudymi byly velké. Struktura obyvatelstva byla v prvni
poloviné dvacatého stoleti velmi riznoroda a zahrnovala pestrou Skalu rolnikt, sedlaka
a vlastniki (Majerova, 2005). Predvalecna éra byla charakteristickd zvySujicim
se poctem venkovského i meéstského obyvatelstva (Suchoparovd, 2005). Zména
v socialni struktufe nastala az s ptichodem prvni pozemkové reformy, kterd probéhla
po prvni svétové valce. Chudsi vrstvy obyvatelstva témét vymizely a doslo k omezeni
vlivu nejbohatsich vlastnikti (Majerova, 2005).

Az do roku 1938 byl vyvoj ¢eského venkova srovnatelny s obdobnymi uzemimi
za hranicemi republiky. Existovala stabilni zeméd¢lska vyroba, prosperovaly i dalsi
nezemédé€lské Cinnosti, velmi rychle se rozvijela také spolkova ¢innost a vesnice se tak
staly centrem mnoha spolecenskych udélosti (Perlin, 1999). Vyraznym zasahem
do vyvoje Geského venkova byl odsun Cechi, ktefi po vydani Sudet Némecké fisi
v fijnu 1938 museli opustit své domovy. Mnohem vyraznéjsi zasah pak predstavoval
odsun némeckého obyvatelstva ze Sudet po druhé svétové valce, ktery se projevil
rapidnim sniZenim poctu obyvatel a zanikem mnoha sidel (Suchoparova, 2005).
Majerova (2005) dopliluje, Ze v té dob¢ existovalo na venkové vedle soukromého
vlastnictvi majetku a ptidy i vlastnictvi statni a vlastnictvi malych druzstev.

Kolektivizace zeméd¢lstvi, kterd probihala mezi roky 1948 az 1953, pfinesla
velké zmény do plvodniho fungovani vesnice, apfestoze bylo socialistické
velkovyrobni hospodateni zpocatku znac¢nou Casti obyvatelstva odmitdno, postupné
se zacalo stavat soucasti bézného zivota (Majerova, 2005). Po kolektivizaci ¢eského
venkova, ktera je spojena predevsim se zakladanim jednotnych zeméd¢€lskych druzstev,
prochazel venkov pomérné stabilnim a klidnym vyvojem. V 60. létech pracovala
v zeméd¢lské vyrobé predevsim generace lidi, kterd do ni vstoupila v prvni poloving 40.
let, proto v mnoha venkovskych oblastech bylo obyvatelstvo piestarlé. Mladi lidé
odchazeli vétSinou do mést, kde se prosazovala masivni propaganda a nabor do odvétvi
strojirenstvi a t€Zzkého pramyslu, trend industrializace se brzy projevil ina venkoveé

(Suchoparova, 2005).
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Obdobi 70. let 20. stoleti se projevilo zejména tim, ze v ¢eské sidelni struktuie
zaCala vznikat nova sidla. Stalo se tak poprvé od ukonceni kolonizace Ceského tuzemi
na konci 13. stoleti. Témito novymi sidly se staly souvisle zastavéné rekreacni chatové
kolonie, které, jak uvadi Perlin (1999), jsou v celém evropském prostoru ojedinélym
typem sidla. Pomérn¢ rozsahla chatova kolonie vznikla v tomto obdobi i na tizemi obce
Chrast podél fteky Klabavy. V souvislosti s industrializaci pfinesla sedmdesata
a osmdesata 1éta pomérné velké dotace do zeméd€lské vyroby, zivotni droven
zemédélcl 1 venkovanl se zvySovala a doSlo k rozvoji vesnické vystavby (Majerova,
2005). Perlin (1999) doplnuje, Ze vt¢ dob¢ zacdinaji nariistat procesy, které vedou
ke koncentraci jednotlivych aktivit do velmi omezené skupiny sidel. Kromé koncentrace
zemédé€lské vyroby, ktera se projevuje hlavné slucovanim jednotnych zemédélskych
druzstev, dochdzi ik soustiedovani obchodl a sluzeb do tzv. sttediskovych obci, coz
dokladaji nové vznikajici kulturni domy a nakupni strediska.

Jak uvadi Majerova (2005), rok 1989 byl dilezitym meznikem ve vyvoji
ceského venkova. Obnoveni demokratické formy vlady se projevilo zejména
znovuzavedenim obecni spravy. Suchoparova (2005) ve své praci vysvétluje, ze diive
bylo mozné ztotoznit vesnickou obec s vesnickym sidlem, nebot’ kazdd vesnice m¢la
svoje katastralni uzemi a zaroven byla obci. Tento stav trval s menSimi vyjimkami
az do roku 1950. Poté byly obce postupné integrovany a jejich pocet az do roku 1989
klesal, apravé vtomto roce zacalo opét dochdzet k dezintegranim procesim
a prevazn¢ malé obce se doCkaly osamostatnéni. Klicovym problémem piechodu
zemedelstvi  od centralné planovaného zptsobu k trznimu hospodaistvi se podle
Suchoparové (2005) stalo feSeni sloZitych majetkopravnich vztaht. Hlavnim cilem
zemédélské politiky po roce 1989 bylo proto obnoveni soukromého vlastnictvi majetku
a pudy. Pfi¢inou tohoto procesu byl rozvoj venkovskych oblasti, pficemz se zastavil
proces urbanizace a vyvoj venkova se zacal ubirat cestou suburbanizace.

Termin ,,suburbanizace* je odvozen z anglického slova ,,suburb®, coz znamena
pfedmésti. Pivodné slovo vzniklo z latinského zékladu ,,urbs“ znamenajici mésto
a predpony ,,sub“ oznacujici vedle. Suburbanizaci tedy mizeme oznalit jako proces
,Hstavani se predméstskym® (Oufednicek, 2002). Champion (2001) dodéava, ze uz pod
samotnym pojmem ,,suburbs® mizeme citit uritou podfazenost méstu, nebot’ typicky

suburbanizac¢ni prstenec slouZzici pouze jako ,,noclehdrny®, je na sluzbach mésta zavisly.
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Silhankova (2013) vysvétluje, Ze proces suburbanizace mizeme vnimat jako
logicky disledek transformace primyslu a nastupu postindustridlni ekonomiky. Z toho
vyplyva, Ze suburbanizace je Casov€é omezenym procesem a bude probihat do pocatku
nové transformace hospodafstvi. Na vzniku suburbanizace se kromé& ekonomickych
faktort podili i sociologické pficiny. RozliSuji se dvé zakladni skupiny faktorti — push
apull faktory. Mezi push faktory, tzn. faktory odstfedivé, které nuti obyvatele
odst€hovat se z mésta, fadi:

« cenu byti a jejich kvalitu,

« kvalita ovzdusi,

« pramyslové znecisténi a hluk,

« mira kriminality atd.
Galcanova a Vackova (2008) zmifuji jesté jeden podstatny push faktor, a to zptistupnéni
hypotecnich uvéra Sirokému okruhu stiedni tiidy.

Silhankova (2013) zmifiuje druhou skupinu zvanou pull faktory, tzn. faktory,
které ptitahuji obyvatele do suburbannich oblasti, a miize sem patfit:

+ cena mistnich pozemkd,

« bezpecnost,

« demografickd homogenita,
« kvalita ovzdusi a vody,

« rekreace atd.

Suburbanizacni proces muzeme poznat podle mnoha typickych znakd. Mezi
mésta do jeho zazemi. K tomu Cermak (2005) dodava, Ze na rozvoji suburbanni oblasti
se podileji nejen vystéhovali z jadra, ale i migracni proudy z oblasti mimo aglomeraci.
Novi migranti maji zpravidla niz§i v€kovy primeér a jedna se vétSinou o mladé pary
a ucelené rodiny, vyjimkou nejsou ale ani manzelské pary v produktivnim véku. DalS§im
pfiznaénym rysem, ktery uvadi Silhankova (2013) je skuteCnost, Ze mezi nariistem
suburbanizace aubytkem zemédé€lské pudy existuje pozitivni korelace. Ponékud
neobvyklym atributem suburbannich obci je zvySend politickd participace (Puldova,
Noviak, 2008). Timto fenoménem se zabyval i Kostelecky (2005), ktery také potvrdil,

ze politicka participace v suburbanni zon¢ je vys$$i nez v jadru mésta. Navic se tento
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rozdil zvySuje v komunalnich volbach a zmensuje v parlamentnich volbach. Autor také
dokazal, ze volebni ucCast v suburbannich oblastech vzriista s rostoucim statusem
obyvatel.

Prvni projevy suburbanizace je mozné pozorovat v USA od 50. let 20. stoleti.
Obecné muzeme fict, Ze proces suburbanizace zacal ve Spojenych statech o néco diive
nez v zapadni Evropé, mél vétsi rozsah a vétsi negativni vliv na prostiedi (Silhankova,
2013). S timto tvrzenim nesouhlasi fada autorii, napfiklad R. Fishman, ktery tvrdi,
ze suburbia jsou Cist¢ anglosaskym prvkem a mély podobu tzv. zahradnich predmésti
a zahradnich vesnic. Pozdéji byla tato forma bydleni pienesena z Velké Britanie
do Severni Ameriky a poté i do zdpadni Evropy a dalSich zemi svéta (Vackova, 2013).
Pocatek faze suburbanizace je mozné v Cechach sledovat jiz v prvni poloving
devadesatych let minulého stoleti, kdy se postupné zacalo zvySovat mnoZstvi
vystéhovalych z jadra do zazemi mést (Cermék, 2005) a proces kulminoval kolem roku
2000, avsak stale neni ukoncen (Gal¢anova, Vackova, 2008).

Sykora (2002) vSak namitd, Ze k rozvoji suburbannich, ptedev§im reziden¢nich
oblasti dochazelo v Cechach jiz v mezivaleéném obdobi v poloving 30. let, kdy se tyto
zOny budovaly podél Zelezni¢nich cest, vedoucich z velkych mést, a na okrajich mést
vznikaly vilové zéastavby (Perlin, 2002). V obdobi komunismu se suburbanizace
zastavila a dochazelo pouze k vystavbé kompaktnich sidliStnich bloki. Po padu
komunistického rezimu doslo k dramatické proméné a dynamickému rozvoji vystavby
rodinnych domu (Stanilov, Sykora, 2014), ktery vSak zpomalila nizka kupni sila
obyvatelstva a prudky rlst cen nemovitosti. Tato situace se zlepSila az v poloviné
devadesatych let (Sykora, 2002).

Proces suburbanizace tedy neni pro Ceskou republiku novym jevem, pouze
znovu dochazi k jeho rozvoji. Vyvoj suburbaniza¢ni faze v kapitalistickych zemich
svéta byl ponékud odlisSny nez v socialistickych statech. Na pocatku nového tisicileti
se v§ak suburbanizace bezpochyby stala celosvétovym fenoménem (Stanilov, Sykora,
2014). Nejviditelnéjsi zmény v tomto procesu probihaly po roce 2000, kdy se vytvofily
vyrazné suburbanni zony nejen kolem nejvétSich aglomeraci Prahy, Plzné, Brna
a Ostravy, ale také v zdzemi mensich mést, napf. Olomouce, Hradce Kralové a Ceskych
Budgjovic (Cermdk, 2005). Tyto zény jsou podle Sykory (2002) charakteristické

samostatné stojicimi nebo fadovymi, jedno az dvoupodlaznimi rodinnymi domky
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s vlastni zahradou, ataké komerénimi objekty a pramyslovymi parky pobliz
vyznamnych komunikacnich tras. Z toho vyplyva, Ze suburbanni vystavbu muizeme

rozdélovat na dva typy: reziden¢ni a komer¢ni.

Suburbanni rezidencni oblasti jsou primdrné urceny k bydleni a jak uvadi
Hnilicka (2012), rodinny dim je v soucasnosti povazovan za nejlepsi zptisob bydleni.
Vystavba novych rodinnych byt probiha na ,,zelené¢ louce* v okrajovych ¢astech mést
a ptilehlych obcich. Dochazi ke vzniku tzv. suburbii charakteristickych zpravidla velmi
fidkou zastavbou, pfi¢emZ se zabird velké mnozstvi zemédélské pudy (Silhankova,
2013). Hnilicka (2012) stanovuje hustotu osidleni v rezidencni oblastech na 30-40
obyvatel/ha, avSak idedlni hustota by se m¢la pohybovat okolo 80-100 obyvatel/ha.
V oblastech s hustotou zalidnéni pod 50 ob/ha se nevyplati zavadét méstskou
hromadnou dopravu, proto jsou pak obyvatelé odkazani na vlastni automobilovou
dopravu, kterd piinasi fadu negativ. Ve vétSiné Cisté suburbannich rezidencnich ¢tvrtich
chybi zékladni infrastruktura a obcanské vybavenost.

Silhankova (2013) ale dodavé, e vymezeni obce jako suburbanni nemusi nutné
znamenat, ze celd obec je suburbium, ale spiSe, Ze se v sidelni struktufe obce suburbium
nachazi. To potvrzuje 1 Sykora (2002), ktery tika, Ze suburbanizace rovnéz probihd
vystavbou na jednotlivych volnych parceldch uvnit existujici zastavby obci nebo
rekonstrukcemi ptivodnich nemovitosti. Zbytek pivodniho vesnického sidla ma pevnou
prostorovou strukturu, hustota zalidnéni se pohybuje mezi 30-80 ob/ha a ve starSich
&astech obce obvykle neexistuje vodovod, piipojeni na kanalizaci ani na COV.

Druhym typem suburbdnni zéstavby jsou objekty pro komeréni ucely, které maji
vétsinou funkei skladovaci a obchodni, popiipad€ se jedna o vyrobni arealy. Podminkou
pro vytvoreni téchto prumyslovych parkli je velmi dobra dopravni dostupnost, proto
se nejcastéji buduji u sjezdlt z dalnicni sit€¢ a u vyznamnych silni¢nich kfizovatek
(Silhankova, 2013). Jiz v poloviné devadesatych let zadaly v fadé zapadoevropskych
zemi vznikat pfimo na ,,zelené louce* nakupni centra, kterd se brzy zacala objevovat

nejen v okoli metropoli ale i maly méstecek (Maier, 2002).
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Jak uvadi Sykora (2003), suburbanizace ptinasi rizné disledky na individualni,
mistni 1 celospolecenské urovni. Z ekonomického hlediska mohou byt disledky
hodnoceny spiSe pozitivné, avSak ve vztahu k Zivotnimu 1 socidlnimu prostiedi
ptevazuji disledky negativni.

Ve vétsing ptipadd se stavba novych at' reziden¢nich, ¢i komerc¢nich objektt
realizuje na ,,zelené louce” a dochazi k rozsdhlym zaborim zeméd¢€lské pudy urcené
k produkci biomasy, které se stdva zastavénym Uzemim (Chuman, Romportl, 2011;
Silhankova, 2013). Mala hustota zistavby je pfi¢inou vysokych narokd na spotiebu
energii a nakladt na vystavbu technické infrastruktury a obanské vybavenosti (Sykora,
2002). V dtsledku suburbanizacniho procesu se méni kulturni a estetické¢ hodnoty, a tim
je ovlivnéno mnozstvi nenahraditelnych funkci krajiny. Novéa vystavba méni ptivodni
rysy sidel a dochazi k vyraznému zasahu do krajinného razu. OhroZeny jsou i organismy
a jejich diverzita, nebot’ se méni kvalita ovzdusi i vody a dochazi k fragmentaci biotopti
(Chuman, Romportl, 2011). Gal¢anova a Vackova (2008) a stejné tak Pergl a Novak
(2010) se shoduji na tom, Ze tento proces je vlastné paradoxem, protoze lidé touZzici
po Cistém a klidné prostfedi ptispivaji budovanim suburbannich zon ke zhorSovani
zivotniho prostiedi, zejména v disledku zaboru plidy a znecistovani ovzdusi zvysSenou
automobilovou dopravou, a to nejen v novych suburbannich zonach ale také v centrech
mest, kam dojizdi za praci.

Suburbanizace ma i vyznamné socialni disledky. Nové piichozi se od stalych
obyvatel 1isi nejen v€kem, ale i dosazenym vzdélanim, vysi piijmt a rodinnou situaci
(Puldova, Jichova, 2010). Tato diferenciace muze vést bud’ k posileni socialniho
prostiedi, nebo milize byt dlivodem k celé fadé problémi (Oufednicek, 2002). Puldova
a Jichova (2010) k tomu doplituji, Ze snizeni primérného véku obohacuje spolecensky
zivot vobci aprichod vzdélanych lidi mize podporit lidsky a socidlni kapital.
Diisledkem velkého pfilivu obyvatel miize ale byt nedostatecna kapacita socidlni
infrastruktury, napt. matetskych a zakladnich Skol ¢i 1ékarskych ordinaci.

Je také dokéazéno, ze bydleni v suburbanni zoéndch vede ke ztraté socialni
soudrznost a k narGstajici individualizaci, nebot’ kvili prostorové segregaci funkci jsou
lidé nuceni travit velké mnozstvi Casu v automobilech a v podstat¢ nemaji Cas ani

pozdravit své sousedy (Sykora, 2002; 2003).
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Potiz, kterd postihuje mésta, odkud se obyvatelé st¢huji, je odliv danovych
poplatnikli. Bohatsi obyvatelé si totiz odnéseji také svoje dané. Tento problém je zatim
typicky spiSe pro americkd nez ¢eskd mésta. Naopak problémem pro suburbdnni obec
je, pokud se nové pristéhovali obyvatelé nepiihlasi v obci k trvalému pobytu. Novi
rezidenti zvySuji vydaje v obecnim rozpoctu, ale zddné piijmy nepfinasi. V tomto
pfipadé nema obec zadnou moznost, jak rezidenty donutit se k trvalému bydlisti
ptihlasit. V nékterych obci vSak zavadi napiiklad pravidlo, Ze do matetské Skoly
a z4jmovych organizaci nebudou pfijimany déti rodicl, ktefi nemaji v obci trvaly pobyt

(Maceskova, Ourednicek, 2008).

Je zfejmé, Ze suburbanizaci nelze zastavit. Je vSak mozné ji vhodnou politikou
a regula¢nimi néstroji ovlivilovat (Sykora, 2003). Budouci vyvoj suburbanizace bude
zalezet zejména na Urovni a piijmech domacnosti a také na podpoie bytové vystavby
(Maier, 2002). Ukolem vefejné spravy je vytvoieni podminek pro stabilizaci cen
nemovitosti a zformovani rovnovahy mezi potifebami méstského prostoru a tim, co
obyvatelim nabizi suburbia. K tomu je zapotfebi legislativnich a ekonomickych
nastroji, napt. stanoveni limitd vyuziti uzemi v suburbannich castech, revitalizace
center mést ¢i upiednostiiovani rozvoje brownfields pied stavbou na ,zelené louce*
(Silhankova, 2013). Pucher (2002) také dodava, Zeje dileité zapojeni obdand
do izemniho plénovani, dale podporovat meéstskou hromadnou dopravu, chizi
a cyklistiku, omezit pouzivani automobilli a pomdhat Castem mést, kterda nejsou
v soucasné dob¢ pro obyvatele atraktivni, ale v budoucnu by mohly nabizet misto pro
bydleni i podnikani.

Vyzkumem suburbanizace se v poslednich letech zabyva ¢im dal vice autort.
Tito autofi se vénuji zejména zakladni charakteristice tohoto procesu, jejimu vyvoji
a budoucimu rozvoji. Existuje ale ipomémé velky pocet studii zaméfenych
na suburbanizaci na ptikladu jednotlivych mést, nejCastéji pojedndvaji o sidlech
s nejintenzivnéj$im projevem suburbanizace. Napiiklad Praze se vénuje: Ptacek, 1997;
Perlin, 2002; Oufednicek, 2003, 2007; Oufednicek, Posova, 2006 ¢&i Vobecka
a Kostelecky, 2007; na Brno se zamétuje tieba Sykora, Ouiednicek, 2007 a Gal¢anova,
Vackova, 2008; o suburbanni zéné Plzné pojednava naptiklad Kopp, Novotna,

Matuskova, 2013. Mnoho praci hodnoti diisledky suburbaniza¢niho procesu, jmenuji
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pouze nekteré: Gremlica, 2002; Sykora, 2003; Cilek a Base, 2005; Silhankova, 2007
a Hnilicka, 2012.

Posledni ¢ast rozboru literatury se vénuje moznostem plosného monitoringu
suburbanizace v Ceské republice a metodam vyzkumu.

V Ceské republice existuje pét zakladnich datovych zdroji. V prvni fadé
se jednd o sumarni databdze vyuziti ploch z katastru nemovitosti, které umoziuji
posoudit zmény ve vyuziti ploch na irovni jednotlivych katastralni uzemi obci. Druhym
zdrojem informaci je databaze LUCC Czechia, ktera obsahuje udaje o dlouhodobém
vyuziti pady. Ttetim potencialnim pramenem je mapové dilo ZABAGED, v ramci
néhoz miizeme zakreslovat a dopliiovat zmény vyzkumu v terénu. Ctvrtym zdrojem dat
jsou nejruznéjsi statistické databdze jak o obyvatelstvu, tak ioizemi. Poslednim
moznych zdrojem uzitecnych informaci je databaze CORINE Land Cover, zamétena
na sledovani krajinného pokryvu (Mares, Novak, 2013)

Metod sledovani suburbaniza¢niho procesu je cela fada. Oufedniek, Spackova,
Novak (2013) uvadi, ze pti vyzkumu vyvoje suburbanizace se povazuje z metodického
hlediska za dalezitou ptedevS§im kombinace kvantitativnich a kvalitativnich metod
sledovani, kartografickd analyza s vyuzitim GIS a vyuziti metod terénniho vyzkumu.
Pro zachyceni reziden¢ni suburbanizace je nejlepsi vyuzit metodu analyzy migracnich
tokii. Je také mozné pouzit dat Ceského statistického titadu, Registru séitacich obvodi
a S¢itani lidu. Vyvoj komer¢ni suburbanizace lze zmapovat metodou dalkového
prizkumu Zem¢ s vyuzitim databazi land use aland cover, pfipadné je mozné pro

vyzkum vybrané lokality pouzit letecké snimky.

Na zavér je tieba zminit zdroje a literaturu, tykajici se samotné obce Chrast.
Ve své praci nejvice vychazi z knih pana Blahety, chrasteckého kronikare. Jedna
se o publikace 750 let obce Chrést u Plzné, Chrast: ze zapisniku kronikare, Sto let Skolni
budovy v Chréastu u Plzn¢ a 95 let od vypuknuti 1. svétové valky. Velmi dilezitym
zdrojem informaci byla také kniha V. Chudacka s ndzvem Hrad Vézka, tvrz Chrést
a osada. Okrajove byly pouzity monografie od M. Bélohlavka a kol. - 125 let trati
Chréast-Stupno-Radnice a M. Krista — Piib&h tovarny.
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2. METODIKA PRACE

Vyznamna cCast této prace se zabyva zménami v poctu a struktuie obyvatel
a zménami ve struktufe a funkcich sidla. Zakladnim zdrojem pro zhodnoceni vyvoje
podtu obyvatel a poétu domt byla piedev§im publikace Historicky lexikon obci Ceské
republiky 1869-2011. Tato kniha vSak poskytuje pouze velmi zdkladni data, a proto bylo
tieba vyuzit 1 Statistickych lexikonil. Ve své praci jsem Cerpala ze Statistického lexikonu
obci CSSR 1982 a Statistického lexikonu obci Ceské republiky 1992. K podrobnému
rozboru demografického vyvoje Chrastu v letech 1880, 1900 a 1921 bylo nutné vyuzit
sCitaci listy z téchto cenzii, které nejsou volné pristupné. ScCitaci operaty pro roky 1880
a 1900 jsou umisténé v Archivu mésta Plzn& a scitaci listiny zarok 1921 najdeme
ve Statnim oblastnim archivu v Plzni na pracovisti v Klastete u Nepomuka.

Scitaci listiny bylo tfeba nejprve na misté¢ ofotit a poté piepsat do tabulek
v programu OpenOffice Calc. Listiny z roku 1880 byly ve velmi Spatném stavu, n¢které
byly spalené a Casti s€itacich archii uplné chybély (pfiloha ¢. 1). Archy z roku 1900
a 1921 byly jiz v lepsim stavu, ale jejich Citelnost zhorSovaly poznamky psané modrou
pastelkou ptes ptivodni udaje (ptiloha €. 2). VSe navic komplikoval fakt, ze nékteré
tidaje byly psané kurentem. Pomoci kli¢e bylo tieba tyto vyrazy pielozit. Rada nazvi
obci byla napsana nespisovnou &estinou, napt. Oujezd nyni Ujezd, Dejsina nyni Dysina
atd. VSechny udaje byly proto opraveny podle soucasnych nazvi obci. Déle bylo
zjisténo, ze pocet obyvatel ve sCitacim operatu zroku 1880 se neshoduje s poctem
obyvatel v Historickém lexikonu obci Ceské republiky 1869-2005. Pro tento rok
Historicky lexikon uvadi celkem 818 osob, avSak ve scitacich listinach byla napocitano
pouze 808. Historicky lexikon a séitaci listiny se neshoduji ani v udaji za rok 1900,
v lexikonu najdeme hodnotu 1185 osob, s¢itaci operaty uvadi 1184. Rovnéz v roce 1921
byla zjiSténa nesrovnalost; zde Historicky lexikon uvadi 1556 a scitaci listiny 1554
0sob.

V kapitole Vyvoj poc¢tu obyvatel je operovano z udaji z Historického lexikonu,
pro podrobnéjs$i analyzu vybranych strukturalnich charakteristik pouZivam udaje
ze sCitacich operatl. Je nutné dodat, ze do celkového poctu obyvatel jsou zapocitdvany
pouze osoby pfitomné trvale a na €as. S nepfitomnymi osobami se tedy v jednotlivych
analyzach viibec nepracuje. Zminény jsou pouze v prepsanych séitacich listinach, které

jsou ve formatu PDF soucasti pfiloZzeného CD.
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Podrobnad data ze s¢itani lidu zlet 1970, 1991, 2001 a 2011 byla ziskdna
prostiednictvim Ceského statistického Gfadu. V praci jsou velmi malo pouZzivana data
ze s¢itani z let 1930, 1950, 1960 a 1980. Scitaci listy z cenzii 1930 a 1950 jsou uloZeny
v Nérodnim archivu v Praze a jejich vyuziti neumoziiuje zakon o ochrané osobnich
Gdajt. Udaje, které ztéchto let v praci pouzivam, tedy pochazeji z Historického
lexikonu obci Ceské republiky 1869-2011 a Statistickych lexikonti. Veskera data z vyse
uvedenych publikaci byla nejprve utfidéna a nasledn€ zpracovana do tabulkové ¢i
grafické podoby.

Analyza demografického vyvoje je provadéna nejen pomoci vyvoje poctu
obyvatel apoctu domt, ale idalSich kritérii, napiiklad sledovani vyvoje vékové,
vzdélanostni, narodnosti ¢i ekonomické struktury. Pfi praci s podklady je tieba si
uvédomit, ze v pribéhu let se obsah jednotlivych cenzi ménil a nékteré zjisStované
udaje byly vynechany nebo ptibyly nové, poptipad¢ se zménila jejich definice. Seznam
zjistovanych tdajt pti jednotlivych s¢itanich poskytuje tabulka ¢. 4.

Vékova struktura obyvatelstva Chrastu je zkoumdna ve vSech cenzech
uvedenych v tabulce €. 4. Pro dokresleni vékové struktury obyvatelstva Chréstu slouzi
4 vékové pyramidy vytvorené pro roky 1880, 1921, 1991 a 2011. Rok 1880 byl zvolen
jako ukazka toho, jak vypadala vékova struktura v 19. stoleti, a rok 1921 pro zobrazeni
vekové struktury po I. svétové valce. Data pro tyto dva roky byla ziskana z Archivu
mésta Plzné a ze Statniho oblastniho archivu v Plzni — pracovisté Klaster. Roky 1991
a 2011 jsem vybrala kvtli zkoumani projevii mozné suburbanizac¢ni tendence. Zdrojem
dat ztéchto rokd je databaze Ceského statistického ufadu. Horizontalni osa grafii
zobrazuje pocet obyvatel a vertikalni osa vékové kategorie. U vSech vékovych pyramid
byl zvolen v€kovy interval na ose y pét let. Poslednim intervalem vékovych pyramid je
hodnota 75+, nebot’ u s¢itani z roku 1991 byl tento vék nejvyssi zjistovanou hodnotou.
Pro lepsi porovnavéani grafii byl proto tento interval zvolen pro vSechny vékové
pyramidy.

V kapitole ,,Vzdé€lanostni struktura® je operovano s udaji za obdobi 1970-2011,
obyvatelstva byly sledovany az od roku 1961. Zdrojem téchto dat je Databaze vysledki
ze séitani lidu, domd abytd zroku 1970, 1980 a 1990 adata poskytnutd Ceskym

statistickym ufadem.
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Hodnoceni vyvoje narodnostni struktury obyvatelstva je provadéno za jednotliva
s¢itani v letech 1880, 1900, 1921, 1970, 1991, 2001 a 2011. Pravé definice narodnosti
seod 19. stoleti do soucasnosti zmeénila nejvyraznéji. Obsahem scitdni lidu
za Rakouska-Uherska (1868-1910) byla otdzka natzv. obcovaci jazyk, kterou
se nepifimo mapovala etnicka skladba obyvatelstva. V prvnim ¢eskoslovenském scitani
lidu vroce 1921 byla narozdil od pfedvalecného zjiStovani ndrodnosti na zaklade
»obcovaci feCi pfijata definice narodnosti, podle niz , ndrodnosti jest rozuméti
kmenovou prislusnost, jejimz vnéjsim znakem jest zpravidla mateisky jazyk* (Cesky
statisticky urad, 2015a). To mélo vést k odstranéni pro Ceské a slovenské etnikum
znevyhodnujici definice narodnosti urované podle ,,obcovaci feci®, ktera nahravala
némeckému jazyku. Zarove tato definice umoznila napiiklad Zidim a Romiim, aby se
prihlésili ke své narodnosti, pfestoze nemluvili hebrejsky ¢i romsky. S¢itani lidu v roce
1930 zjistovalo opét narodnost pifimo, ale stou zménou, Ze se narodnost zapise
zpravidla podle matefského jazyka. Rada vyznamnych demografi povazovala
za vhodné zjistovat pii s¢itani lidu oboji, tj. jak narodnost, tak i matetsky jazyk. Toto
doporuceni vSak bylo uplatnéno az pti s¢itdni v roce 1970, 1991 a 2001.

Kapitola ,,Struktura obyvatelstva podle nabozenského vyznani“ je zpracovana
za s¢itani lidu v roce 1880, 1900, 1921, 1991, 2001 a 2011. Analyzu této struktury
nebylo mozné provést za rok 1961, 1970 a 1980, pii téchto scitanich se pfislusnost
k cirkvi nezjiStovala. V tabulce ¢. 11 jsou zastoupeny pouze vyznamné cirkve
a ndbozenské spolecnosti, ostatni méné vyznamné a méné pocetné zastoupené jsou
zafazeny mezi ostatni — naptiklad Adventisté sedmého dne a judaismus.

Vyvoj struktury obyvatelstva podle ekonomické aktivity je zkouman na zékladé
vysledkli ze s¢itani v letech 1970-2011. Cesky statisticky tfad definuje ekonomicky
aktivni osobu jako ,, vSechny zaméstnané osoby, zaméstnavatele nebo samostatné cinné
osoby, tj. vsechny osoby 15leté a starsi, které v rozhodny okamzik scitani byly
v placeném zaméstnani jako zaméstnanci, zaméstnavatelé, podnikatelé a samostatné
cinné osoby, rovnez osoby v zdakladni vojenské sluzbe, nahradni sluzbe, civilni sluzbe,
na vojenském cviceni, ve vazbé a ve vykonu trestu odnéti svobody ‘. Do této kategorie
dale spadaji 1 Zeny na mateiské dovolené (28 nebo 37 tydnt), pracujici studenty a ucni

a pracujici diichodci (Cesky statisticky tifad, 2003d).
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Pro strukturu ekonomicky aktivnich osob byla déale vytvofena tabulka,
rozdé€lujici tyto osoby mezi osoby nezaméstnané a zaméstnané, mezi néz se fadi
zaméstnanci, zaméstnavatelé, pracujici studenti a diichodci a Zeny na matetské dovolené
(viz tab. ¢. 13). Kategorie pracujicich dichodct je samostatné zjisStovana v rdmci poctu
ekonomicky aktivnich osob az od roku 1961. Data za tuto kategorii nebyla pro Chrast
k roku 1970 a 1980 dostupna, coz je v tabulce ¢. 10 oznaceno znakem X. Kategorie
pracujici studenti aucni byla poprvé kvantifikovand v rdmci s€itdni v roce 2001
a kategorie Zeny na matefské se zjistuje teprve od roku 1981 (Cesky statisticky uiad,
2003c).

Nasledn¢ byla vytvofena tabulka rozdélujici zaméstnané osoby do sektort
narodniho hospodafstvi. Piestoze Cesky statisticky ufad poskytuje pro roky 2001 a 2011
pfesnou informaci o zafazeni zaméstnanych do jednotlivych sektort, pro roky 1970,
1980 a 1991 nebylo mozné toto roziazeni zjistit. Proto bylo vyuzito déleni, které
nabizeji Statistické lexikony; a to na primarni sektor, sekundarni sektor a dalsi odvétvi
véetné nezjistenych osob. Primarni sektor zahrnuje zemédélstvi, lesnictvi a rybolov
a do sekundarniho sektoru spada primysl a stavebnictvi. Rozdé€leni zaméstnanych
do sektorti narodniho hospodaftstvi bylo pouzito i pro roky 1880, 1900 a 1921. V tomto
piipadé bylo tfeba povolani a femesla uvedena ve scitacich listinach pro dané roky
rozfadit do jednotlivych skupin. Do primarniho sektoru byly zatazeny osoby pracujici
v zem&d¢lstvi. Sekundarni sektor zahrnuje tradicni femesla (napt. bednéf, nozit) a osoby
pracujici v pramyslové vyrobé. Do skupiny ,,dalsi odvétvi“ byly pfirazeny osoby
spojené s praci v pohostinstvi, dopraveé a spojich a osoby poskytujici nejriznéjsi sluzby
— napf. nejriiznéj§i pomocnici, holi¢i, krej¢i atd. Kli¢ pro zatfazeni povolani v letech

1880, 1900 a 1921 zobrazuji tabulky €. 1, 2 a 3.
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Tab. ¢. 1 - Zaiazeni povolani v roce 1880 do sektorit narodniho hospodaistvi

., ., dal$i odvétvi vé. nezjisténych
primarni sektor sekunddarni sektor ysteny
0sob
pastyt bednat nddenik/ce hokynaf Svadlena
Celedin cihlat nozit hostinsky ucitel
) N vyroba stielného » vedeni
— sluzka havif a trhaciho krej¢i .
= domacnost
z prachu
o= . v , . . .
= nadenice kolai vyroba haloxynu|  obchodnice policista
% nadenik kosar zednik obuvnik yeleznice -
o .
= y v pomocnice v dozorce
= ik ki . . ’,
= pomocn ovat 5 i domacnosti | hlida¢, official,
2 majitel lopataf 'zelezmce " | porodni babitka | Pprednosta
nadenik, skladnik . PR
spolumajitel mlynaf sluzka silnicat
p J Y + 4 osoby s chybéjicimi udaji

Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzn¢ (1880)

Tab. ¢ 2 - Zaiazeni povolani v roce 1900 do sektorit narodniho hospodaistvi

.., ., dalsi odvétvi vé. nezjisténych
primdrni sektor sekundarni sektor osob yisteny
y bednaf kotlat sklepnik | domaci prace posluha
de€Inik - . x PR
brusi¢ kovar sléva¢ | domacisluzba| povoznik
. cidi¢ lesnik soustruznik | domovnik | prodejce kavy
majitel T ™ - P - ;
cihlaf lopatar stavitel hodinaft prodejce uhli
achtvF cukrovarnik | mlynar strojnik holi¢ pristipkar
Pacity dénk | nadenik/ce |  icka hostinsky silnicar
y y y kancelatsky
formar pekat tesaft ce VSky sluha
— pisaf
:é najemce hajny pivovarnik topic koci sluzka
) ’
< . S y vedeni
havit okryvac tovarys krejci , .
g. v p vary ) domacnosti
o 4
- hornik pucit truhlaf kucharka vede,131 ,
= hospodatstvi
2 . hutnik feznk | vyroba dé1 | muzikant
pomocnice - Seleznice —
vyroba zeleznice -
kamenik sedlsf | zapalnych | obchodnik | hlidac, nosic,
vy o asistent,
$ndr o
P P P pravodci,
kolaf sklar zameCnik obuvnik | pednosta, fidic,
. ‘y . sluha, straznik
pomocnik kosikar sklenat zednik pomocnice
zeleznice — dé&lnik, topi¢, upravéitraté | + 4 osoby s chybéjicimi udaji

Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzné (1900)
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Tab. ¢ 3 - Zarazeni povolani v roce 1900 do sektorit narodniho hospodaistvi

6 oz , dalsi odveétvi vc.
primdrni sektor sekunddrni sektor ——
nezjisténych osob
geledin bednaF kosikaF Slevag | AdminiStratva| o huzba
urednik
domkar brusic kovar soustruznik | ambulan¢nik obchod
hospodar cidi¢ maj}tele ,Strojvm bankovnictvi obuvnik
tovaren zamec¢nik
41w . . . porodni
chalupnik cihlar mlynar strojnik cestar asistentka
. N . (o N Stovni
koci ¢alounik modistka svarec cetnik postovit
sluzba
majitel/ka CistiC nadenik/ce Sicka krejci povoznik
malorolnik dénik/ce nakladac tavic domaci prace fidi¢
pomocnik hajny natérac tesaf hodinar sluzka
pomocnice hoblit pali¢ topi¢ hokynat .5?“‘1“.1 ,
pojistovnictvi
rolnik hornik papirnik truhlat hlida¢ statni sluzba
é rolnice hutnik pekaf zahradnik holi¢ tech. ufednik
‘o | samostatny oy . (s .o, tovarni
= iy adraf ivovarnik ameCnik hostins L
)ﬂé hospodar J pvov z ky urednik
O | samostatny s L o o
N
malorolnik jetabnik pokryvac zednik chiiva ucitel
vyroba —
. cementové N L .
samostatny Klobougnik teznik 7bo#, , ancelarsky Vefien1 .
rolnik soustruhované sluha domacnosti
drevo, zapalné
$nary
(x ‘x y jenska
kolar sedlar vzorkar vojens
sluzba
zeleznice —
kotlaf skladnik/ce | d¢Inik, brzdaf,
sluzka nadenlk,v kuchatka + 5 0sob s
posunovac, h Xt
soustruznik, ¢ yl?jilj(i:ml
, y skladnik, tesar,
lakyrnik sklenar vyhybkar,
upravci traté

Zdroj: vlastni zpracovani dle Statni oblastni archiv v Plzni, pracovisté Klaster u Nepomuka (1921)

Vroce 1880 nebyly mezi zaméstnané zapocitany osoby, které v piepsanych
sCitacich listinach pro tento rok (viz CD) mély uvedeno: chodi do Skoly, Zije u rodi¢t
(popt. dcery, atd.) sirotek, zije z almuzny (popf. vlastniho dichodu atd.), Zebrak/Cka
a vyminkai/ka. V roce 1900 nebylo pocitano s osobami, které maji v listinach uvedeno:
chodi

vyminkéi/ka. Obdobné vroce 1921 nebylo operovany s osobami bez zaméstnani,

do Skoly, bere penzi, naodpocinku, kpraci neschopny/ad, na navstéve,

penzisty, osobami, které jsou neschopné prace, dile vyménkati, lidmi na odpocinku

a ve vysluzb¢, détmi chodicimi do skoly a piedskolnimi détmi Zijicici u rodicu.
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V ramci této kapitoly byly vytvofeny tfi kruhové diagramy pro rok 1880, 1900
a 1921, ukazujici pomér mezi osobami pracujicimi v zemédélstvi a dalsimi femesly.
Nasledné byl pro kazdy rok zpracovan sloupcovy graf, ktery ukazuje pocetni zastoupeni
jednotlivych femesel. Pfi sestavovani téchto grafii bylo operovano opét pouze s osobami

pfitomnymi.

Tab. & 4 — Udaje zjistované pii séitdni lidu v letech 1880-2011

ROK SCITANI ZJISTOVANE UDAJE

Jméno, pohlavi, datum narozeni, misto narozeni, pfislu§nost (pravo
domovské), ndbozenské vyznani, rodinny stav, obcovaci jazyk, povolani,

zamestnani, gramotnost scitané osoby, fyzické a mentalni vady; pocet
obyvatel, pocet domi

1880

Jméno, pohlavi, datum narozeni, rodi§té, pfislusnost, nabozenské vyznani,
1900 rodinny stav, obcovaci fe¢, povolani, zaméstnani, gramotnost scitané
osoby; pocet obyvatel, pocet domi

Jméno, pohlavi, datum narozeni, misto narozeni, pfisluSnost (pravo
1921 domovské), naboZzenské vyznani, rodinny stav, narodnost, povolani,
zam&stnani, gramotnost s¢itané osoby; pocet obyvatel, pocet domi

Jméno, pohlavi, datum narozeni, rodinny stav, nejvys$si dokonéena Skola,
pfislu§nost, ndrodnost, matetsky jazyk, zdroj obzivy; pocet obyvatel, pocet
domd, druh domu, obydlenost domu, obdobi vystavby domu, obydlenost
bytu

Jméno, pohlavi, datum narozeni, rodinny stav, narodnost, matefsky jazyk,
nabozenské vyznani, nejvy$si dokoncend Skola, ekonomickd aktivita,
zam&stnani; pocet obyvatel, pocet domi, obydlenost bytu, druh domu,
obydlenost domu, obdobi vystavby domu

Jméno, pohlavi, datum narozeni, rodinny stav, narodnost, matefsky jazyk,
statni obcanstvi, nabozenské vyzndni, nejvys$si ukoncené vzdélani,
ekonomicka aktivita; pocet obyvatel, pocet domi, obydlenost bytu, druh
domu, obydlenost domu, obdobi vystavby domu

Jméno, pohlavi, datum narozeni, narodnost, nabozenska vira, nejvys$si
ukonéené vzdélani, ekonomicka aktivita, odveétvi ekonomické ¢innosti; pocet
obyvatel, pocet domid, druh domu, obydlenost domu, obdobi vystavby
domu, obydlenost bytu

Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky ufad (2015a) a Cesky statisticky uiad (2015b)

1970

1991

2001

2011

Pramenem k vyhodnoceni pfirozené a mechanické mény obyvatelstva Chrastu
byly tidaje o poctech narozenych, zemtelych, ptistéhovalych a vystehovalych za Casové
obdobi 1980-1991 a 2001-2011. Z grafu ¢. 12 je viditelny znacny pokles mezi s¢itdnimi
v roce 1980 a 1991, proto bylo zvoleno toto obdobi, aby mohla byt podrobné zkoumana
pti¢ina tohoto poklesu. Obdobi 2001-2011 bylo vybrano pro detailni analyzu zejména
kvili zkoumani moZnych projevil suburbanizace. Jako zdroj téchto informaci slouzila
Databaze demografickych wdaji za obce CR, dostupna na strankach Ceského
statistického ufadu. Na zéklad¢ téchto dat byly vytvoteny grafické vystupy znazornujici

pfirozeny, migracni a celkovy pfirtstek za vySe uvedena obdobi.
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Jako dalsi podkapitola byla zatazena vyjizd’ka obyvatel do zaméstnani. V této
casti je zkouman pocet vyjizdéjicich osob na celkovém poctu zaméstnanych v letech
1970-2011. Podrobné jsou analyzovany roky 2001 a 2011, kde je vyjizd’ka porovnavana
z hlediska Casu straveného na cesté¢ a administrativniho celku, do kterého obyvatelé
dojizdi (okres, kraj atd.). Soucasti této pasaze je také mapa casové dostupnosti ORP
v okruhu 100km od sidla Chrast, vytvorend v programu ArcMap. Pouzitd data pochazi
z geografické databaze Ceské republiky ArcCR 500. Casové hodnoty jsou spoéitany
pouze pro cestovani s vyuzitim automobilové dopravy. Pfi vypoctech dostupnosti byla
predpokladéna rychlost na dalnici 120km/h, na rychlostnich komunikacich 90km/h,
na silnicich 1. tfidy 80km/h, na silnicich II. tfidy 60km/h a na ostatnich komunikacich
40km/h, mimo komunikaci pak 4km/h.

Kromé analyzy poctu a struktury obyvatelstva se dale zabyvam vyvojem
domovniho fondu, pficemz podrobné analyzuji vyvoj poctu domu od roku 1869 do roku
2011. Je tieba podotknout, Ze informace o poc¢tu domil uvedené ve scitacich operatech
zroku 1880, 1900 a 1921 souhlasi s po¢tem domt, ktery uvadi Historicky lexikon obci
Ceské republiky — 1869-2011. S¢itaci listiny vSak neposkytuji bliz§i udaje
o jednotlivych domech, proto pro podrobnéjsi zhodnoceni domovniho fondu bylo
zvoleno obdobi 1970-2011, za které je jiz mozné podrobnéjsi informace ziskat. Detailné
byla rozebrana piedev§im obydlenost domovniho fondu v tomto obdobi. Na zavér
uvadim strukturu domovniho fondu obce vroce 2011 podle obdobi vystavby
jednotlivych domt. Zde je tfeba upozornit, Ze tato ¢isla nekoresponduji s poctem domd,
které se v jednotlivych obdobich postavily. Béhem let totiz mohly byt nékteré domy
zbourany. Data o po¢tu postavenych domi v jednotlivych etapach se bohuzel sehnat
nepodatilo. Hlavnim zdrojem dat pro tuto kapitolu byly Statistické lexikony, Databaze

vysledkt ze S¢&itani lidu a data, poskytnutd Ceskym statistickym tGfadem.

Vedle demografického vyvoje je v praci podrobné analyzovan i urbanisticky
vyvoj sidla. Tato ¢ast prace byla zpracovavana v programu ArcGIS v aplikaci ArcMap.
Pro zkoumani vyvoje zastavby byl pouzit cisafsky povinny otisk stabilniho katastru
zroku 1839, ktery mi poskytl Cesky uiad zeméméfiGsky a katastralni. Dale jsem

pouzila ortofoto zroku 1938, téz z Ceského ufadu zeméméiiského a katastralniho,
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ortofota z roku 1956 a 1998, ktera jsem ziskala ptes prohlizeci sluzbu WMS Plzenského
kraje, a ortofota z let 2001 a 2013, ziskana ptes prohlizeci sluzbu WMS Ceského ufadu
zemémeéficského a katastralniho.

V prvni ¢asti prace byl vytvofen shapefile, zobrazujici zastavbu obce v roce
2013 podle obdobi vystavby jednotlivych domii (vyfez — obr. ¢. 11). Na poc¢atku byla
celd oblast zastavby podle ortofota z roku 2013 byla vektorizovana. Poté byl pies
puvodni ortofoto prolozen snimek zroku 2001 adomlm, které byly postaveny
az po tomto roce (tzn. nebyly na star§im ortofotu), byla v atributové tabulce pfifazena
hodnota ,,postaveny od 2001 do 2013“. Poté bylo pfilozeno ortofoto pro rok 1998, 1952
a nasledné 1 pro rok 1938, pticemz postup se opakoval. Budovam, které byly postaveny
pfed rokem 1938, byla na zaklad¢ detailni mapy domovniho fondu z publikace V.
Chudacka (1928) ptifazena hodnota ,,postaveny od konce 13. stol. do 1390, od 1390 do
1848 nebo od 1848 do 1938“. Je tifeba dodat, ze finalni shapefile zobrazuje pouze
existujici zastavbu; domy, které byly v pribéhu ¢asu zbourdny, nejsou v map¢ zaneseny.

Postup vektorizovace od nejnovéj$iho k nejstar§imu byl pouzit proto, nebot’
nebylo mozné jako zaklad vyuZzit vektorizovany cisafsky povinny otisk stabilniho
katastru a k nému nasledné ptidavat nové polygony. Bylo totiz zjiSt€no, ze i ptesto,
ze byl cisafsky povinny otisk fadné¢ georeferencovan, byl zaznamenan mens$i posun
budov od jejich skutecné polohy, coz je snejvétsi pravdépodobnosti zplsobeno
nepiesnosti tehdejstho mapovani. Tato odchylka je viditelnd v programu ArcMap pfii
zapnuti polygonové vrstvy z roku 1839 ptes ortofoto z roku 2013.

Mimo jiné byla vytvofena mapa znazornujici vystavbu v roce 2013 podle funkce
jednotlivych budov. Jako podklad byl pouZit ptedesly shapefile, u kterého byl ptidan
novy sloupec pro informaci o funkci. Byly rozliSeny rodinné domy, rekreacni zatizeni,
puvodni hospodatské budovy, budovy obcanské a technické vybavenosti, zemédélské
a prumyslové objekty a také planové zony pro vystavbu rodinnych domt. Informace
o funkci jednotlivych budov byla ziskana z aplikace NahliZzeni do katastru nemovitosti,
kterou provozuje Cesky ufad zeméméfiGsky a katastrdlni. Obdobnd mapa funkéni
struktury zastavby byla vytvotena téz pro rok 1839, 1938, 1956 a 1998. Z publikaci
Blaheta (2014), Chudacek (1928) i rozhovori se starousedliky bylo zjisténo, ze funkce
budov se béhem let t¢éméf nezménila. Vytezy téchto map jsou soucasti piiloh €. 10-15,

na CD pak najdete kompletni vrstvu kazdého roku pro celé katastralni uzemi.
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Pro lepsi vizualizaci vyvoje zastavby byly pro rok 1839, 1938, 1956, 1998
a 2013 vytvoteny vrstvy s 3D budovami. Nejprve bylo tfeba v aplikace ArcMap znovu
vektorizovat jednotlivd ortofota, nyni kazdé =zvlast. Tim vzniklo celkem pét
polygonovych shapefili. Pro kazdy znich byl vytvofen novy shapefile bodového
tématu, pricemz ve stiedu jednotlivych polygont byly vytvofeny body, kterym byla
piidanéd funkce. Bylo ponechano stejné funk¢ni ¢lenéni jako pro mapu zastavby v roce
2013. Dalsi prace probihala v aplikaci ArcScene, kde byly jednotlivé 3D budovy
upravovany. Aby byla zachovana legenda, byla zkazdého bodového shapefilu
vytvofena vrstva (layer). K vytvoteni 3D povrchu katastralniho uzemi byly pouzity 3D
vrstevnice zajmového tUzemi, poskytnuté Ceskym ufadem zeméméfi¢skym
a katastralnim. V aplikaci ArcMap byly ofiznuty pomoci funkce clip podle hranice
uzemi a slouzily jako podklad pro vytvofeni triangulovaného povrchu (TIN). V aplikaci
ArcScene byl ptipojen vytvoreny TIN a orotofoto 2013 (také upravené pomoci funkce
clip). Rastru byla z TIN piedana informace o nadmoiské vySce, a tim vznikl 3D povrch
uzemi, ve kterém je jiZ mozné pfidavat a ptepinat 3D vrstvy a sledovat vyvoj zastavby.

Shapefile s informacemi o funkéni struktufe iobdobi vystavby soucasné
zastavby, dale vSechny vytvoiené polygonové abodové shapefily a vrstvy, TIN
a upravené podkladové ortofoto jsou soucasti ptilozené¢ho CD.

Kapitola o urbanistickém vyvoji obce je doplnéna podkapitolou o vyznamnych
mistech v obci Chrast. Zde jsem vybrala Sest vyznamnych budov a objektli v obci.
O historii kazdé budovy informuje kratky piibéh, doplnény dvéma fotografiemi — jedné

historické a jedné soucasné, potizené ze stejného thlu.

Poslednim hlavnim blokem prace je kapitola o hospodaiském vyvoji obce. Zde
se zabyvam predevsim vyvojem priamyslu v obci. Zminuji se zejména o dulezitych
prumyslovych podnicich, které zde v minulosti vznikly. Pro leps$i orientaci je kapitola
rozdélena do nékolika €asti, v ramci nichZ nejprve analyzuji primysl do konce 19.
stoleti, poté primysl ve 20. stoleti a v zadvéru pramysl na prelomu 20. a 21. stoleti
az do soucasnosti. Aby byl pohled na hospodaisky vyvoj obce kompletni, dotykam
se také vyvoje obchodu, Zivnosti a femesel od 18. stoleti do soucasnosti a obCanské

vybavenosti obce.
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3. GEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA

3.1 Vymezeni uzemi

Obec Chrast lezi 7 km severovychodnim smérem od okraje krajského meésta
Plzné v nadmoftské vysce 342 m n. m.. Katastralni uzemi obce ze tfi stran obtékaji feky
Klabava a Berounka (Blaheta, 2014). Soutadnice stfedu sidla Chrast jsou 49°47'36"
zemépisné §itky a 13°29'37" zemépisné délky. Katastralni vyméra obce ¢ini 9,84 km?
(Obec Chrast, 2015). Obec sousedi s katastry sidel DySina, Sméd¢ice, Nadryby, Dolany,
Habrova, Druztova, Bukovec, Ujezd a Ceweny Hradek. Chrast byl aZ do konce roku
2006 soucasti okresu Plzen-sever, 1. ledna 2007 byl spolu s dalsi 14 obcemi v blizkosti
Plzeti pii¢lenén k okresu Plzen-mésto (Cesky statisticky tfad, 2012).

Obr. ¢ 5 — Poloha katastralniho tizemi obce Chrdst v okrese Plzeri-mésto

Okres Plzen - mésto

Zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap dle dat z geografické databaze ArcCR 500 (2014)
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3.2 Hodnoceni prirodni diferenciace izemi
Geomorfologie

Katastralni uzemi obce Chrast spada do Hercynského systému, oblasti Plzenska
pahorkatina acelku Plaskd pahorkatina. Ddale sefadi do podcelku Kralovicka
pahorkatina a okrsku Kozlanska ploSina. Zarazeni do geomorfologického systému
zobrazuje tab. €. 5.

Kozlanskd ploSina se rozprostira v zapadni a jihozapadni c¢ésti Kralovické
pahorkatiny. Je charakteristickd Cclenitym reliéfem, ktery je tvofen predevSim
proterozoickymi bfidlicemi a drobami. Severozapadni a severovychodni hranice
katastralniho uzemi je ohrani¢ena eroznimi udolimi vodnich toka Berounky a Klabavy,
ktera jsou charakteristickd vyraznymi fi¢nimi terasami. Zejména v téchto mistech
vystupuji na povrch vétsi télesa spilitii. V ¢asti sidla Chrést nedaleko dneSni Zeleznicni
stanice najdeme lozisko kyzové btidlice, kterd byla v 19. stoleti téZena a urcena pro
vyrobu zelené skalice (Demek et. al. 1987; Nesvadbova, Sofron, 2007, Andrle et al.,
2008).

Nejvyssim vrcholem katastralniho uzemi obce je vrch Chlum s nadmotskou
s nadmoiskou vySkou 290 m n. m. se nachédzi v severnim vybézku katastralniho izemi

pii soutoku fek Klabavy a Berounky (Geoportal, 2015).

Tab. ¢ 5 - Reliéf katastrdalniho izemi Chrdstu

Systém Provincie | Subprovincie Oblast Celek Podcelek Okrsek
H » Ceska Poberounska Plzeriska Plaska Kralovickd | Kozlanska
CrEynsky vysocina soustava | pahorkatina | pahorkatina | pahorkatina | ploSina

Zdroj: vlastni zpracovani dle Narodni geoportal INSPIRE (2015a)

Piidni poméry

V zajmové uzemi jsou zastoupeny predevsim tii typy pud (Geoportal INSPIRE,
2015a). Jizni a centralni oblast pokryvaji hnédozemé, které se typicky vyskytuji
narovinatém az mirn€¢ zvlnéném reliéfu v nadmotiské vysce 200 az450 m n. m..
Pivodni vegeta¢ni pokryv tvofily doubravy a habrové doubravy, které vSak byly
v prubéhu ¢asu vykaceny (Tomasek, 1995, 2000). To plati i v ptipadé Chrastu, tam
se v souasné dobé hnédozemé rozkladaji v misté samotného sidla a na piilehlé

zemédé€lské plose. K vykéaceni pivodnich lesi muselo dojit jeSté pied rokem 1839,
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nebot’ na cisafském povinném otisku stabilniho katastru (obr. €. 9) se jiz nachazi pole.
Na vychod¢ podél feky Klabavy najdeme luvizemé, jejichz piivodnim spoleCenstvem
byly listnaté lesy, zastoupené piedevS§im dubem, bukem, habrem a lipou. V katastru
Chrastu vSak doslo k totadlnimu zni¢eni plivodni flory piedevSim kvili vysadbé
smrkovych monokultur (Nesvadbova, Sofron, 2007). Na zbytku uzemi dominuji
kambizem¢ s ptivodni vegetaci listnatych lesii, které se dochovaly zejména v zapadni

Casti katastru a podél udoli Berounky (Tomasek, 1995, 2000).

Klimatické poméry

Katastr obce Chrast se podle Quittovy klasifikace fadi do mirné teplé oblasti MT
11. Tato oblast se vyznacuje velmi suchou mirn¢ teplou zimou s kratce trvajici snéhovou
pokryvkou a pomérné dlouhym suchym a teplym létem. Primérné Cervencova teplota
dosahuje 18°C a primérny ro¢ni Uhrn srazek je v rozmezi 350-400 mm. Nejvyssi
primérnd meésicni teplota pfipada na Cervenec a pohybuje se mezi 17-18°C, zatimco
v nejchladnéjSim mésici lednu dosahuji teploty v priméru -2 az -3°C (Nesvadbova,

Sofron, 2007; Tolasz, 2007).

Tab. ¢. 6 - Priimérné srazky a teplota v Plzeriském kraji za obdobi 2010-2014
Graf ¢. 1 - Klimadiagram pro Plzeriskych kraj za obdobi 2010-2014

Meésic Srazky | Te cE)lota
[mm] [°C] 120 20
I 50 12 2
11 234 -1,8 100 15
111 23 33 ~g0 B _
IV | 348 | 86 : 109
\% 88,2 12,1 >, 00 =
N 5 2
VI | 792 16 N 10 2
VII 105,8 18,1 =
20 0
VIl | 1008 16,7 D
IX | 558 12,6 0 o E B s
X 46,4 7,7 I I I IV V VI VIVIIIX X XI XII
XI 38,6 38 Mésice
XII 572 -0,2 0 Srazky [mm] —&— Teplota [°C]

Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky hydrometeorologicky ustav (2015)

Klimadiagram (graf ¢. 1) byl vytvoifen z dat o uzemnich srazkach atizemnich teplotich na Gzemi
Plzeiiského kraje v letech 2010-2014, dostupnych na webové strance Ceského hydrometeorologického
ustavu. Data za jednotlivé mésice v tomto ¢asovém horizontu byla zprimérovana a piepsana do tabulky
(tab. ¢. 6), z niz byl nasledné vytvofen graf.
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Hydrologické poméry

Katastrem obce Chrast protékaji dva vyznamné toky. Tim prvnim je feka
Klabava, kterd prameni 3,5 km jihovychodné od Padrté¢ ve vySce 768 m n. m. a Gsti
zprava do Berounky u Chréstu ve vySce 286 m n. m. Klabava se fadi mezi povodi IV.
fadu a svym povodim o celkové plose 372,3 km?, zasahuje do StfedoCeského kraje a dal
protékd okresem Rokycany a Plzen-mésto v kraji Plzeiiském. Celkova délka toku Cini
51,2 km a pramérny pritok u usti je 2,10 m’*s™. Jedna se o vodohospodafsky vyznamny
tok. Nejbliz§i méfici stanice je v Nové Huti (Kestianek, Vicek 1984). Druhym
dalezitym tokem je jiz zminovana Berounka. Ta vznikd soutokem Radbuzy a Mze
ve nadmotské vySce 298 m n. m. a u Modfan zleva usti do Vltavy ve vySce 188 m n. m.
Svym povodi o celkové plose 8 861,4 km® odvodiiuje Gizemi Plzefiska. Délka toku

dosahuje 139,1 km. (Andrle et al., 2008).

WuZiti krajiny

Tabulka ¢. 7 zachycuje zmény ve vyuziti krajiny v pribéhu necelych dvou
stoleti. Béhem této doby doslo k nepatrnému sniZzeni plochy katastralniho tizemi obce
2 994,7 ha na soucasnych 983,7 ha. Na prvni pohled je vSak patrnd zména v poméru
zem&délské a nezemédelské pidy. Zatimco v roce 1845 1 1948 pievazovalo zastoupeni
zemedeélské pudy, 1presto, ze dochazelo kjejimu ubytku, vroce 2000 a 2011
dominovala jiz piida nezeméd¢€lského charakteru. Tato skuteCnost je dana predevSim
poklesem orné pudy ze 47,1% na 34,1%, a také rapidnim ubytkem trvalych travnich
prostor z ptivodnich 111,4% na 63,4%. Naopak od roku 1845 doslo k lehkému nartistu
plochy lesnich pozemkl a vodnich ploch. Zastoupeni zastavénych ploch a nadvofi
se od roku 1845 zvysilo o0 2,3%. Nejvetsi narlst se projevil u polozky ostatni plocha,

a to 8,4%.
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Tab. ¢ 7 - Vyvoj vyuZiti krajiny na uizemi obce Chrdst v letech 1845-2011

Roky 1845 1948 2000 2011
ha % ha % ha % ha %
Celkem 994,7 100 9939 100 9843 | 100,0 | 983,7 | 100,0
Celkem 585,5 | 58,9 | 538,5 | 54,2 465 47,2 [ 451,2 | 459
Orna pada 4684 | 47,1 402,6 | 40,5 | 3485 | 354 | 3358 | 34,1
Chmelnice 0 0 0 0 0 0 0 0
Zemgdelska Vinice 0 0 0 0 0 0 0 0
pada Zahrada, sady | 5,7 0,6 40,3 4,1 52,6 53 52 53
Trvaly travni
porost (louky, | 1114 11,2 95,6 9,6 63,9 6,5 63,4 6,5
pastviny
Celkem 409,2 | 41,1 | 4554 | 45,8 | 519,2 | 52,8 | 532,5 | 54,1
Lesni pozemek| 359,8 | 36,1 3615 | 364 | 366,8 | 373 | 3725 | 378
Vodni plocha | 21,9 22 21,6 2,2 273 2,8 27,5 2,8

Nezemédélska —
pda Zastavéna
plocha a 4.8 0,5 17,1 1,7 289 2.9 274 2.8
nadvori

Ostatni plocha | 22,7 23 55,2 5,5 96,2 9,8 105,1 10,7
Zdroj: vlastni zpracovani dle Archivni mapy (2011) a Cesky statisticky tfad (2015¢)

3.3 Historie uzemi

Okoli Chrastu bylo osidleno pravdépodobné jiz v dobé neolitu — tedy mladsi
dobé kamenné, o ¢emz svéd¢i dv€ nalezené osady pravékych zemédélcti a pastevell
na vychodnim okraji obce Dysina, kterd s Chrastem sousedi. Dalsi osidleni pochazejici
zeneolitu — pozdni doby kamenné, bylo objeveno u zficeniny hradu Vézka
na severozapadni hranici obce Chrast (Blaheta, 2014). V dobé bronzové bylo podle
Nesvadbové a Sofrona (2007) tizemi dneSniho Chrastu jiz pomérné husté osidleno, coz
dokldda mnoho nalezli. Z této doby pochédzi imohylové pohiebisté na nedalekém
Kokotsku avlese H4j uNové Huté, ktera zasahovala ina katastr Chrastu. Blaheta
(2014) uvadi, ze jest¢ v dobé halStatské byla mistni krajina hojn¢ obydlend, avSak
osidleni tohoto tzemi v mladsi doby Zelezné, v dobé fimské a v dobé st€éhovani narodl
nic nenasvédcuje. Dalsi ndlezy o mistnich sidlech pochézeji az z doby slovanské.

Sidlo Chrast je poprvé uvedeno na listiné krale Vaclava 1. z roku 1242. Zde je
vSak psano, ze jmenovany Adam Chrast zdédil po svém otci, z ¢ehoz plyne, Ze sidlo je
jesté starSi. Rod pant z Chrastu patfil ve 14. stoleti mezi vaZené abohaté rody.
Napriklad Ota z Chrastu byl sudim Plzeiiského kraje ajeho syn se stal dokonce
kralovskym mistosudim, tedy po krali nejvyssim soudcem v celém kralovstvi. V dobé
husitskych valek byl rod z Chrastu nucen sviij majetek opustit, nebot’ se hlasil ke stran¢

podoboji. Do roku 1514 se majitelé stiidali, poté ziskalo Chrast kralovské mésto Plzen.
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Pievaznou ¢ast obyvatel tvofili po staleti zeméd¢lci, v 16. stoleti stalo v obci 13 statk.
Ve druh¢é poloviné 17. stoleti se Chrést za¢ala ménit na zemédélsko-primyslovou ves
a vznikla fada novych primyslovych podnikii. V roce 1680 byly v Chrastu zaloZeny
zelezné huté, v jejichz okoli brzy doslo k vystavbé chalup pro hutniky. V 18. stoleti
zaCalo zelezafstvi zanikat, byla vSak zalozena mistni kamencarna. V roce 1812 propukl
vobci velky pozar, jehoz dusledkem byl zanik podstatné cCasti obce a doSlo tak
ke zni¢eni n¢kolika pivodnich selskych staveni (Nesvadbova, Sofron, 2007; Blaheta,
2014). V 19. stoleti se mistni primyslova vyroba velmi rozvijela — byl otevien dalsi
chemicky zavod, a to pracharna, zapocala tézba kyzové bridlice, byla zalozena strojni
cihelna 1istrojirna a slévarna. Pocatkem 20. stoleti byla v obci ziizena i sklarna
a brusirna. Velky rozkvét v podnikdni nastal po roce 1989, kdy piibyly dalsi vétsi firmy,
zaméfen¢ predevSim na strojirenstvi ataké na vyrobu a zpracovani kovl a plasti

(Blaheta, 2014).

3.4 Dopravni infrastruktura

Katastralnim tzemi obce Chrast prochazi dvé silnice II. tiidy ¢. 180 a ¢. 233.
Silnice II/180 zajistuje napojeni na ptivadeéc €. 26 k dalnici D5 (EXIT 67 Ejpovice).
Silnice I1/233 slouzi jako hlavni spojnice mezi Chrastem a Plzni ataké Chrastem
a Rakovnikem ve StiedoGeském kraji (Reditelstvi silnic a dalnic, 2016). Chrést je
obsluhovan tfemi autobusovymi linkami méstské hromadné dopravy — linka ¢. 52, 54,
N11, atfemi linkami CSAD Plzen (Plzeniské méstské dopravni podniky, a.s., 2011;
CSAD Plzen, 2016). V neposledni fadé je tfeba zminit zelezniéni spojeni. Sidlo Chrést
v soucasn¢ dob¢ protind trat’ ¢. 170 vedouci ve sméru Praha-Plzen-Cheb, ktera je
soucasti tfetiho zelezni¢niho koridoru. Zaroven pies obec Chrast vede i trat’ ¢. 176,
obstaravajici spojeni Chrast-Stupno-Radnice (Ceské drahy, a.s., 2016). Zelezni¢ni trat’
v useku Chrast-Stupno byla oteviena jiz v roce 1863, do Radnic byla dostavéna v roce
1893. Byla postavena predevSim jako draha uhelna a vedla k rozvoji t€zby a primyslu

nejen v Chrastu ale 1 po celém Brasku a Radnicku (Bélohlavek, Pisecky, Vainar, 1988).

V nasledujicich letech dopravni obsluznost obce velmi ovlivni otevieni
modernizovaného useku trati z Ejpovic do Plzné€. Nejprve je tfeba zminit se o samotné
modernizaci, kterd vyznamnou meérou piispéje ke zkraceni jizdni doby na trati Praha-

Plzen a to zejména diky navrhované pielozce trati v Gseku Ejpovice-Plzeni Doubravka.
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Samotna hlavni ptelozka trati za¢ind u obce Klabava. V misté stavajici zastavky
Ejpovice bude dobudovana tteti kolej slouzici k potiebam radnické trati. Za obci
Ejpovice se trat’ rozdé€luje. Vpravo se odklani kolej radnické trati (pfes Chrast u Plzn¢)
a trat’ Praha-Plzen vstupuje na ejpovickou pielozku (Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty,
2012). Ptrelozka umozi celkové zkraceni trati Praha-Plzenn o 7143 km, coZ se projevi
1 na celkové jizdni dobé zkracenim o 10 minut (KPZ Beroun, 2004).

Hlavnim negativem této modernizace bude zruSeni stavajiciho tseku trati mezi
Ejpovicemi a Plzni Doubravkou vedenou pies Chrast u Plzné. V tseku Ejpovice-Chrast
zustane zachovana pouze jedna kolej bez trakéniho vedeni pro napojeni trati do Radnic.
V useku Chrast u Plzné-Plzen Doubravka bude stavajici trat’ v celkové délce 6,5 km bez
nahrady zrusena (KPZ Beroun, 2004; Zelina, 2015). To zpiisobi, ze obyvatelé¢ Chrastu
nebudou moci vyuzivat pfimé zelezni¢ni spojeni do Plzné. Pfi cestovani budou muset
nejprve piejet lokalnim vlakem do Ejpovic ateprve tam piestoupit na vlak jedouci
na Plzeni. Kvuli zhorSeni zelezni¢niho spojeni dojde s nejvétsi pravdépodobnosti
k posileni autobusové dopravy v obci (KPZ Beroun, 2004).

Podstatnou vyhodou tohoto projektu je zlepSeni Zivotniho prostfedi obcani
v Chrastu. 1kdyz bude zachovdn provoz ve sméru na Radnice, dojde ke zlepseni
ovzdusi, k velkému poklesu hluku a celkového znecisténi, nebot’ Zelezni¢ni doprava
vtomto sméru je mnohem méné frekventovand nez je tomu v soucasné dobé pfi
provozu mezinarodni traté (KPZ Beroun, 2004).

Téleso zelezni¢ni trati z Chrastu do Plzné prochazi uzemim Ptirodniho parku
Horni Berounka, coz jiz predurcuje jeho budouci vyuziti. V soucasné dob¢ je v planu
pfeména télesa trati na sportovné rekreacni trasu. Diky vySkovému i smérovému vedeni
trasy bude mozné ji vyuzit pro pési turistiku, cyklistiku a in-line jizdu. Vznikla by tak
nejdelSi in-line trasa v okoli Plzn€¢ v celkové délce 7600 m. Trasa by navazovala
v Chrastu na silnici 11/233 a pokracovala by ve sméru na Kysice. V opacném sméru by
byla napojena v Plzni Doubravce — U sv. Jifi na jiz stavajici trasu. (Utvar koncepce

a rozvoje mésta Plznég, 2015).
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Obr. ¢ 6 — Modernizace Zelezni¢niho koridoru

STAVAJICT
TRAT

NOVY USEK

Zdroj: vlastni zpracovani dle Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty (2012)

Obr. & 7 — Mapa soucasné dopravni sité v intravilanu sidla Chrdst
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Zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcGIS (aplikace ArcMap) dle prohlizeci sluzby WMS Ceského
Gfadu zeméméficského a katastralni (2015a), Nérodni geoportal INSPIRE (2015b), Reditelstvi silnic
adalnic (2015) a Cyklomapa Plzné (2015); podkladovd mapa - ortofoto 2013 z Ceského uiadu
zemeémeéticského a katastralniho (2015d)
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4. DEMOGRAFICKY VYVOJ SIDLA CHRAST

4.1 Vyvoj poctu obyvatelstva

Vyvoj poctu obyvatel Chrastu muzeme pii pohledu na graf €. 2 rozdélit
do nékolika etap. Je patrné, Ze od prvniho s¢itani lidu v roce 1869 se pocet obyvatel
az do roku 1930 zvySoval rovnomérnym tempem, mezi roky 1921 a 1930 v obdobi
hospodaiského rozvoje doslo knarGstu o téméf 450 osob. Zarovenn mulzeme
vypozorovat menSi zpomaleni ristu mezi roky 1910 a 1921, jez bylo ovlivnéno
udélostmi I. svétové valky. Béhem ni narukovalo z nasi obce 77 vojini a 34 znich
béhem valky padlo ¢i podlehlo riznym nemocem. DalSich osm osob zemielo béhem
epidemie ,Span¢lské chiipky“ vroce 1918 (Blaheta, 2008). Vroce 1950 byl
zaznamenan pokles poctu obyvatel na hranici 1750 osob, na coZ méla velky vliv 1I.
svétova valka. Nejhors$i udélosti pro obec bylo odhaleni chrasteckého odboje v listopadu
1943, pricemz bylo zatéeno 96 chrasteckych obcant - tficet pét z nich bylo odsouzeno
k trestu smrti. Z koncentracniho tdboru se vratili pouze tfi osoby (Blaheta, Kotorova,
1992). Na pocest zemielym béhem obou svétovych valek bylo v obci vystavéno nékolik
pomnikli (viz pfilohy 3-5). Do roku 1961 mél vyvoj poctu obyvatel opét rostouci
tendenci, predevsim diky rozvoji mistniho priimyslu a obchodu, a doséhl témét ptivodni
hranice jako ptfed II. svétovou valkou. Obdobi po roce 1961 se jiz vyznacuje klesanim
poctu obyvatel. K tomu pfispély nizké ¢i dokonce zaporné piirozené ptirtstky, které
doprovéazel inizky migraéni piirdstek. Opétovny narGst poctu obyvatel je mozné
sledovat az mezi roky 2001 a 2011, kdy doslo ke zvySeni o témét dve sté¢ osob. Zde jiz
muzeme hovoftit o disledku suburbaniza¢niho procesu, nebot’ z grafu ¢. 12 je ocividné,
Ze tento narlst byl vyvolany zejména migra¢nim piirdstkem.
Graf ¢. 2 — Vyvoj poctu obyvatel v obci Chrdst v letech 1869-2011
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky ufad (2015d)
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4.2 Struktura obyvatelstva
4.2.1 Vékova struktura

Diky tabulce ¢. 8 miizeme srovnavat vyvoj vékovych skupin 0-14 let, 15-64 let
a 65 avice let. U roki 1880-1921 Ize vypozorovat, Ze pifedproduktivni slozka (0-14 let)
pfevazovala nad poproduktivni slozkou (65+). Zatimco détska slozka je zastoupena vice
nez 40% (vroce 1921 jiz vyrazny pokles pod 30%), u slozky 65 a vice let je podil
na celkovém poctu obyvatel pouze 5-6%. Z téchto hodnot miizeme usoudit, Ze na izemi
Ceskych zemi jesté probihala demograficka revoluce. Jak uvadi Pavlik, Rychtaiikova
a Subrtova (1986), jedna se o druhy typ demografické revoluce, oznadovany jako
nanglicky typ“. Ten je charakteristicky opozdénym poklesem porodnosti za timrtnosti,
coz vede k rychlému pocetnimu riistu obyvatelstva. Realnou pficinou tohoto procesu je
zlepSeni zdravotni péce a zvySeni zivotni Urovné obyvatelstva. Od roku 1970 je jiz

zastoupeni poproduktivni slozky vys$si nez ptedproduktivni, vyjimkou je rok 1991.

Tab. ¢ 8 — Vékova struktura obyvatel Chrastu v letech 1880-2011

Rok 0-14 let 15-64 let 65 a vice let
abs. % abs. % abs. %
1880! 360 447 406 504 39 4,9
1900 493 41,6 624 52,7 67 5,7
1921 462 29,7 1018 65,5 74 4.8
1970 315 16,9 1224 65,7 325 174
1991 313 18,6 1102 65,6 265 158
2001 239 14,3 1184 70,6 254 15,1
20112 265 14,2 1273 682 329 17,6

' — 3 osoby nezjiStény, > — 1 osoba nezjisténa
Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzng“: (1880), Archiv mésta Plzn€ (1900), SOA v Plzni —
Klaster (1921), Cesky statisticky ufad (1972), Cesky statisticky afad (1993), Cesky statisticky tuiad
(2003a), Cesky statisticky ufad (2013) a Databaze vysledkt ze S¢itani lidu, doma a bytd 1970, 1980
a 1991

Pro nézorngjsi ptredstavu byly vytvoteny Ctyfi vékové pyramidy (graf ¢. 3-6),
které ilustruji situaci v roce 1880, 1921, 1991 a 2011. Graf (¢. 3) pro rok 1880 je
nazornym pftikladem progresivniho typu populace, pro ktery je typicky vysoky podil
déti a jejich vysoka intenzita umrtnosti kojenecké ale i v pozdéjsim véku a maly podil
starych lidi, a s tim spojena nizka nad&je doziti (Pavlik, Rychtaiikova a Subrtova, 1986;
Scholzova, 1996). Pti pohledu na graf (€. 4) pro rok 1921 je zietelny demograficky
posun. Nejsilngji zastoupenou skupinou jsou osoby ve véku 10-19 let. Zaroven je vidét,

ze oproti roku 1880 se jiz rodilo méné déti, coz byl jeden z disledki I. svétové valky,

b&hem niZz vyznamné klesla porodnost v ¢eskych zemich. Cesky statisticky tifad (2015¢)
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uvadi, Ze zaroven mezi roky 1914-1918 doslo k nartstu relativniho poctu mrtveé
narozenych déti. Valka meéla dopad také na zvySeni umrtnosti. Nejpocetnéjsi skupinou
zemielych byly déti ve v€ku 0-4 let, které podléhaly z infek¢nich chorob predevs§im
spalnickam a ¢ernému kasli. Pokles této vékové skupiny je pravé patrny i na naSem
grafu (C. 4). ZvySend umrtnost byla zaznamendna mezi osobami ve véku 15-40 let,
zejména pak muzi, ktefi padli v bojich béhem valky. To dokazuje i vykroj v témze
grafu, viditelny pfedevs§im ve v€kové skupin€ 20-24 let. Pokud bychom méli v€kovou
pyramidy roku 1921 zafadit pod urcity typ, ziejm¢ by nélezel nékam na pomezi
progresivniho a stacionarniho typu. Tousek a kol. (2008) uvadi, Ze ve stacionarnim typu

dochazi k poklesu porodnosti a détska a postprodukéni slozka je témét vyrovnana.

Graf ¢. 3 — Veékova pyramida obyvatel Chrdstu v letech 1880
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzn¢ (1880)

Graf ¢. 4 — Vékova pyramida obyvatel Chrdstu v letech 1921
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Zdroj: vlastni zpracovani dle SOA v Plzni — Klaster (1921)
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ey e

populace, ve kterém détska slozka plné nenahrazuje obyvatelstvo v reprodukénim véku
a dochazi tak k postupnému poklesu poctu obyvatel (Scholzovd, 1996). Z vékové
pyramidy pro rok 2011 je vidét, Ze nejpocetnéji zastoupenou skupinou produktivni
slozky jsou lidé od 30-39 let. Také zastoupeni veékové skupiny 0-4 let se oproti roku
1991 nepatrné zvysilo. Z téchto hodnot miizeme odvodit, Ze se jedna vétSinou o mladé
rodiny s détmi, které se do obce st€¢huji. Vyrazné zastoupena je i vékova skupina 55-64
let. K tomu Outednicek a kol. (2008) dodavé, ze krom¢ mladych rodin s détmi jsou

dal$imi nejcastéjSimi pristeéhovalymi do suburbannich obci prave stars§i manzelské pary.

Graf ¢. 5 — Vékova pyramida obyvatel Chrdstu v letech 1991
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Databaze vysledkl ze S¢itani lidu, domt a byt 1991

Graf ¢ 6 — Vékova pyramida obyvatel Chrdstu v letech 2011
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky titad (2013)
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4.2.2 Narodnostni struktura

Piestoze se obec Chrast zhlediska poc¢tu obyvatel tfadi mezi vétsi obce,
narodnostni struktura obyvatel je pomémé homogenni. Zajimavosti je, Ze pfi s¢itani
v roce 1900 se vSichni obyvatelé hlasili k ceské narodnosti. V dalSich s¢itanich ptibyli
zejména obcané slovenské a ukrajinské narodnosti, méné je zastoupena narodnost
némecka. Pfi poslednim scitani bylo nové zaznamendno 10 osob s vietnamskou
narodnosti. Tito lidé v obci provozuji nékolik samoobsluh se smiSenym zbozim.
V kolonce ,,ostatni pievazuji osoby s polskou, mad’arskou aromskou narodnosti.
Zarovenn se v prubc¢hu let zvySuje procento obyvatel, ktefi svoji narodnost viibec
neuvadgji. Zatimco v roce 1880 ji uvedli vSichni obfané, pifi poslednim scitani tuto

otazku nevyplnilo 27,6% obyvatel obce.

Tab. ¢ 9 — Narodnostni struktura obyvatelstva v letech 1880-2011

S L: < '&: 'CM‘: g %

Z z 5 | g s E

Rok | .3 2 5 E £ z =

- = = S 2
abs. | % |abs.| % |abs.| % |abs.| % |abs.| % |abs.| % |abs.| %
1880 | 801 [ 99,1 | O 0 7 0,9 0 0 0 0 0 0 0 0
1900 | 1184|100 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1921 | 1545[994 | 0 0 9 106 | O 0 0 0 0 0 0 0
1970 |1842/988 | 16 | 08| 3 |02 | O 0 0 0 2 001 1 |01
1991 1653984 | 19 | 1,1 | 3 |02 | 0 0 0 0 1 101 4 |02
2001 (1620966 | 12 | 07| 1 | 01 | 16 1 0 0 510323 |13
2011 | 1282|686 11 |06 | 1 | 01 | 15|08 | 10 | 05 | 32 | 1,7 | 517 | 276

Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzné (1880), Archiv mésta Plzné (1900), SOA v Plzni —
Klaster (1V921), Cesky statisticky ufad (1972), Cesky statisticky ufad (1993), Cesky statisticky uiad
(2003a), Cesky statisticky ufad (2013) a Databaze vysledkti ze S¢itani lidu, domt a byt 1970, 1980
a 1991

4.2.3 Vzdélanostni struktura obyvatelstva starSiho 15let

Vzdélanostni struktura je jednou z téch, kterd od roku 1970 prosla vyznamnou
proménou. Prvnim trendem, ktery se od roku 1970 zacal projevovat, je snizovani poctu
obyvatel se zdkladnim a neukonfenym vzdélanim. Zatimco vroce 1970 dosahoval
jejich pocet 48,6%, v roce 2011 bylo zjisténo pouze 14,7% obyvatel, ktefi dosdhli jen
zakladniho vzdélani. Zastoupeni vyucenych osob a osob se stfednim vzdélanim bez
maturity mélo v pribéhu casu kolisavou tendenci a vr. 2011 se oproti pfedchozimu

sCitani snizilo. DalS$im charakteristickym rysem vyvoje vzdé€lanostni struktury je
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rostouci pocet obyvatel suplnym stifednim, vys$Sim odbornym a vysokoskolskym
vzdélanim. Pocet obyvatel s maturitou se od roku 1970 zvysil o 16,6%, pocet osob
s dokoncenym vysS§im odbornym vzdélanim o 3,3% a pocet obyvatel, ktefi méli
dokoncené vysokoskolské vzdélani, stoupl o 8,9%. Tato skutecnost odpovida tvrzeni
Puldové aJichové (2010), které¢ uvadi, ze v disledku suburbanizace lidé s vysSim
vzdélanim migruji do zazemi mést, ¢imz se vyrazné proménuje vzdelanostni struktura

obyvatelstva.

Tab. ¢ 10 - Vzdélanostni struktura obyvatel Chrastu v letech 1970-2011

zdkladni | stfednibez | Uplné Vyssi
vzdélani v€. |maturity v¢.| stfednis |odborné v¢. | vysokoSkolské bez vzdélani nezjiSténo

Lo neukonCen¢ho | vyuceni | maturitou | nastavby

abs. % |abs.| % |abs.| % |abs.| % | abs. | % |abs.| % |abs.| %
1970 752 | 48,6 | 527 | 34 | 217 | 14 0 0 33 2,1 2 101 18 | 12
1991| 403 | 29,5 | 528 |38,6| 352|257 3 | 02 61 45 112 109 | 8 | 06
2001 263 18,3 | 591 | 41,1 | 425 |1295| 37 | 26 | 107 | 75 3 1021208
2011, 235 14,7 | 584 | 364 | 490 | 30,6 | 53 | 33 | 177 11 51035 |37
Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky ufad (1972), Cesky statisticky ufad (1993), Cesky
statisticky tfad (2003b), Cesky statisticky ufad (2013) a Databaze vysledkt ze Séitani lidu, domd a byt
1970, 1980 a 1991

4.2.4 Struktura obyvatelstva podle naboZenského vyznani

Z tabulky ¢. 11 je naprvni pohled ziejmé, Ze rovnéZ nabozenskd struktura
obyvatel Chrastu prosla od roku 1880 do roku 2011 velkou pfeménou. V roce 1880
se 99,6% obcant hlasilo k cirkvi fimskokatolické a zbylych 0,4% ptipadlo na ostatni
vetici (ze sCitacich listin pro tento rok muizeme zjistit, Ze se jednalo o judaisty). Jiz
od roku 1900 se zafind pocet véficich sniZzovat a objevuji se prvni obyvatelé bez
vyznani. PoCet osob bez vyznani se mezi roky 1900 a 1921 zvysil o 47,6%. Zastoupeni
osob bez vyznani se dramaticky zvySovalo az do roku 2001, kdy cinilo 79,9%, pii
posledni s¢itani vyplnilo kolonku ,,bez vyznani“ necely 46% obyvatel. Od roku 1991
jsou mezi naboZenskymi spole¢nostmi kromé cirkve fimskokatolické, jejiz pocet
stoupenci klesl do roku 2011 téméf na minimum, zastoupeny i dalsi cirkve, naptiklad

Ceskobratrska cirkev evangelick4, jejiz farni sbor sidli v Chréstu.

46



Tab. & 11 — Struktura obyvatel Chrdstu podle naboZenského vyzndni v letech 1880-2011

vérici

> or= > O

i —

< 3 | £, | 2% | 85 |g832%
ég >§§ :::'Mo %% ‘3% ;§;/_d bez v
Rok S8 Lz = ?0 L s N o S nezjisténo

52 | 5723 g g €% ES | 24 E

258 28| §S 22 22 | 288

= ) S o S =5 8 v ESS

° 8 | 2 2% | 28 | 23¢

)8 S a 8 g \O
abs. | % |abs. | % |abs. | % |abs. | % |abs. | % |abs. | % |abs. | % |abs. | %
1880 | 805|99.6| 0 0 0 0 0 0 0 0 3 104] 0 0 0 0
1900 [1174/992| 0 0 0 0 0 0 0 0 4 103 4 (03] 2 |02
1921 |560| 36 | 12 | 0,8 (230|148 0 0 0 0 6 | 047451479, 1 | 0,1
1991 | 318|189 9 | 05| 61 | 36| O 0 1 101] 5 ]03/(1011/60,2|275|164
2001 | 198|118 8 | 05| 24 | 14| 4 |02 ] O 0 | 63 |38 1340/79.9| 40 | 24
2011 | 79 |42 5 03| 18 | 1 2 101 5 |03]|161]| 8,6 856|458 742 39,7

Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzné (1880), Archiv mésta Plzné¢ (}900), SOA v Plzni —
Klaster (1921), Cesky statisticky ufad (1993), Cesky statisticky tifad (2003a), Cesky statisticky uiad
(2013) a Databaze vysledki ze Sc¢itani lidu, domt a byt 1970, 1980 a 1991

4.2.5 Struktura obyvatelstva podle ekonomické aktivity

Ekonomicka aktivita obyvatel Chrastu je zkoumana z n¢kolika pohledi. Graf
¢. 7 nam poskytuje piehled o vyvoji poctu ekonomicky aktivnich a celkovém poctu
obyvatel sidla v letech 1970-2011. Z tabulky je vidét, ze i pfes nemalé sniZeni poctu
obyvatel vroce 1991 a2001, m4 pocet ekonomicky aktivni osob (EAO) rostouci
tendenci; vyjimku tvoii pouze rok 1991, kdy pocet ekonomicky aktivni obyvatel poklesl
témef k hranici 850 osob. EAO se na celkovém poctu obyvatel v roce 2011 podilely
necelymi 50%. Zaroven byl pii s¢itanich v roce 2001 a 2011 zaznamendn nartst poctu
osob, které udaj o ekonomické aktivité vibec neuvadi, ¢imz dochazi ke zkreslovani
a nezaméstnané. PiestoZe je u zaméstnancil, zaméstnavatelt a OSVC znat v prabéhu let
mensi pokles, je ve skutecnosti jejich pocet od roku 1970 pfiblizné stejny. Je tieba totiz
brat v tvahu, ze samostatnd data pro skupinu pracujicich dichodcii a zen na matetské
dovolené v Chrastu je mozné ziskat azodroku 1991 (u pracujicich studentt
az od 2001), do té¢ doby byly tyto skupiny zahrnuty pod zaméstnané a zaméstnavatele.
Z tabulky mlzeme dale pozorovat trend riistu nezaméstnanych osob, pifi poslednim
s¢itani se jednalo o necely 6% z celkového poctu obyvatel. Tabulka ¢. 13 ukazuje,
ze celoevropsky trend v poklesu zaméstnanych osob v primarnim i sekundérnim sektoru
je patrny 1v Chrastu. Tento ubytek je naopak kompenzovan rostoucim poctem

zaméstnanych v terciarnim a kvartérnim sektoru narodniho hospodafstvi.
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Graf ¢ 7 - Ekonomickd struktura obyvatel Chrdstu v letech 1970-2011 (abs. hodnoty)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky ufad (1972), Cesky statisticky ufad (1993), Cesky
statisticky ufad (2003a), Cesky statisticky ufad (2013) a Databédze vysledkl ze Sc¢itani lidu, domu a byt
1970, 1980 a 1991

Tab. ¢ 12 - Struktura ekonomicky aktivniho obyvatelstva Chrdstu v letech 1970-2011

1970 | 875 | 1000 X X 0 00
1980 | 889 | 100, X X 0 00
1991 | 755 88,5 50 59 36 42 12 14
2001 | 813 89,3 8 09 39 43 15 1,7 35 38
2011 | 797 86,5 7 0,7 44 48 19 2,1 54 59

Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky ufad (1972), Cesky statisticky ufad (1993), Cesky
statisticky ufad (2003a), Cesky statisticky ufad (2013) a Databédze vysledka ze Sc¢itani lidu, domu a byt
1970, 1980 a 1991

Tab. ¢ 13 — Zaméstnanost obyvatel Chrastu v hospodaiskych sektorech v letech 1970-2011

1880 162 88 178
1900 96 210 336
1921 87 360 570
1970 50 446 379
1980 39 497 353
1991 41 430 382
2001 25 397 488
2011 30 328 563

Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzné (1880), Archiv mésta Plzné (1900), SOA v Plzni —
Klaster (1921), S¢itani lidu, domi a bytd 1970 (1973), Statisticky lexikon obci CSSR 1982 (1984),
Statisticky lexikon obci Ceské republiky 1992 (1994), Cesky statisticky tfad (2003b) a Cesky statisticky
urad (2013)
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Graf ¢. 8 nam ukazuje, jaky byl v roce 1880, 1900 a 1921 pomér mezi obyvateli
pracujicimi v zemedélstvi a mezi ostatnimi femesly nezemédélského charakteru. Z grafu
pro rok 1880 je vidét, Ze z celkového poctu pracujicich osob byla jedna tietina
zam&stnana v polnim hospodaistvi. Z obdobného grafu pro rok 1900 Ize naopak
pozorovat velky pokles poctu pracujicich v tomto odvétvi a soucasny nartist dalSich
femesel a povoldni. Tento trend pokracuje 1vroce 1921, kdy se osoby zaméstnané

v polnim hospodafstvi podily na celkovém poctu pracujicich pouze 9%.

Graf & 8 — Zaméstnanost obyvatel Chrdstu v roce 1880, 1900 a 1921

) polni
38% 62% 13% T hospodarstvi
¢ 85% 91%
ostatni
femesla a
povolani
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzné (1880), Archiv mésta Plzné (1900) a SOA v Plzni —
Klaster (1921)

O rozmanitosti femesel a povolani v roce 1880, 1900 a 1921 nés informuji tfi
nasledujici grafy ¢. 9-11. V roce 1880 bylo nej¢astéjSim povolanim ,,pomocnice® ¢i
»pomocnik®. Jednalo se o osoby, které pomdhali predev§im na statku a v domécnosti.
Naésleduji osoby zaméstnané na Zeleznici, at’ uz §lo o hlidace, nadeniky, sluhy, skladniky
¢1 prednosty stanice. Natfeti pficce, co do pocetnosti zaméstnanych, najdeme
,hadeniky* a ,,nadenice®, ktefi zastavali obdobnou funkci jako pomocnik, ale pracovali
vyhradné v primyslovém sektoru. Z tradi¢nich femesel jsou nejvice zastoupeni zednici,
lopatafi a kosikari. Z grafu pro rok 1900 miizeme u jednotlivych femesel vypozorovat
nariist poctu pracujicich a zaroven doSlo k rozSifeni Skaly povolani. Nejpocetnéji
zastoupené jsou povolani spojené s praci na zeleznice, dale sluha/sluzka a zednik.
Pomérné velké mnozstvi osob pracovalo také v hutnictvi, slévarenstvi a strojirenstvi,
a to zejména diky tomu, Ze se v obci huté a strojirny nachazely. Stejné tak i v roce 1921
bylo nejvice rozSifené¢ zaméstnani spojené s praci na zeleznici. Druhé nejvice
preferované povolani byl zamecnik. O tieti pficku se déli kovar a d€lnik. Pri
podrobnéjsim zkoumani s¢itacich archii bylo zjisténo, ze osoby pracujici jako zdmecnik,
kovaf & soustruznik byly nejéastéji zaméstnané ve Skodovych zavodech v Plzni &i

ve strojirné Suchy, Jouza a Cap v Chrastu.
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Graf & 9 - Remesla a povoldni v Chrdstu v roce 1880 (abs. hodnoty)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzné (1880)

Graf & 10 - Remesla a povoldni v Chrdstu v roce 1900 (abs. hodnoty)

Zdroj: vlastni zpracovani dle Archiv mésta Plzné (1900)
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Graf & 11 - Remesla a povoldni v Chrdstu v roce 1921 (abs. hodnoty)
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Zdroj: vlastni zpracovani SOA v Plzni — Klaster (1921)
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4.3 Pohyb obyvatelstva

Detailni pohyb obyvatelstva v obdobi 1980-1991 a 2001-2011 mizeme sledovat
na grafech €. 12 a ¢. 13. Z dlouhodobého vyvoje poctu obyvatel (graf ¢. 2) je zietelny
pomérné velky pokles poctu obyvatel mezi lety 1980 az 1991 o témét 150 osob. Cilem
je tedy zjistit, ¢im byl tento pomérné dramaticky pokles zpisoben. Graf ¢. 12 ukazuje,
ze jedinym rokem s kladnymi hodnotami byl rok 1981. Pfispél k tomu zejména vysoky
mechanicky pfirtstek, ktery vSak neni opodstatnén zadnym otevienim pramyslového
podniku ani vys$i vystavbou rodinnych domt. Kromé roku 1981 vykazovaly vSechny
ostatni roky mechanicky i pfirozeny ubytek. Nejhorsi situace byla v letech 1987 a 1990,
zpusobena velkym odlivem obyvatel. Divodem velkého poklesu migracniho pfiristku
muze byt pokracujici urbanizacni proces, coz potvrzuje i Dobra (2013), kterd uvadi,
Ze vzristajici miru urbanizace v Plzeniském kraji je mozné podle vysledka S¢itani lidu,
domii a byt pozorovat az do roku 1991. V té¢ dobé mohli lidé vyuzit vystavby novych
byt v sidlisti KoSutka, které bylo zbudované v letech 1982-1988 (Cibulka, 2013),
a také obytného prostoru Vinice vystavéného v obdobi 1988-1990 (Sykora, 1985). Co
se tykd pfirozeného pfirtstku, témét v celém sledovaném obdobi 1980-1991 drzi
v zapornych hodnotach, coz tvrdi i Scholzova (1996), ktera tika, ze situace na Gizemi
Cech byla v této dob& obdobna.

Graf ¢. 13 zobrazuje pohyb obyvatelstva v letech 2001 az 2011 anaopak
od predchoziho grafu se celkovy priristek vcelém obdobi pohybuje v kladnych
hodnotach. Pfi¢innou je pomérné vysokd migrace, kterd gradovala v roce 2008, kdy
se lidé pravdépodobné pred blizici se krizi snazili vyuzit nizké turokové sazby
hypote¢nich uvéri. V roce 2009 je jiz vidét pievazujici pocet vystéhovalych nad pocet
pfist¢hovalych. Hodnoty pfirozeného pfirastku se doroku 2005 pohybovaly
v zapornych hodnotach, v letech 2005 az 2009 naopak v kladnych. V roce 2011 byl
pfirozeny pfirastek roven 0. Z grafu je patrné, Ze k nartistu poctu obyvatel dochazi
prevazné diky migraci osob, a proto zde miizeme hovofit o projevech suburbaniza¢niho

procesu.
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Graf ¢ 12 - Prirozeny, mechanicky a celkovy pi¥iriistek v Chrastu v letech 1980-1991
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky tad (2015f)

Graf ¢. 13 - Prirozeny, mechanicky a celkovy p¥iriistek v Chrastu v letech 2001-2011
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky tiad (2015f)
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4.4 Vyjizd’ka obyvatel do zaméstnani

do zaméstnani a jejich cilovém misté od roku 1970. Z prvni tabulky miizeme pozorovat,
ze nejvetsi pocet vyjizdéjicich osob byl zaznamenan v roce 2001 a ¢inil 770 z celkem
875 zaméstnanych lidi. Vyjizdéjici tedy tvofili 88% z celkového poctu zaméstnanych.
Pti poslednim scitdni v roce 2011 byl zaznamenany ubytek na 60,6%. Divodem je
patrn¢ nartst poctu zivnostnikii a podnikatelii, ktefi maji sidlo své firmy pfimo v obci.
To je patrné iz dat Administrativniho registru ekonomickych subjektt (2016), nebot’
z celkového poctu 507 existujicich ekonomickych subjekt, 213 z nich (tedy 42%)
vzniklo poroce 2001 (viz tabulka ¢. 16). Zména také mulZe souviset s rozvojem
pramyslovych aredlii v obci, jejichz pfinosem je zvySeni pracovnich prilezitosti pro
i obce. Nartst vyjizd&jicich osob v radmci okresu je zpiisoben zménou v zafazeni obce
Chrést do jiného okresu, tj. do okresu Plzen-mésto, ke ¢emuz doslo v roce 2007.

Pro dokresleni prezentovanych udajt v tabulce ¢. 17 byla vytvofena mapa (obr.
¢. 8) Casové dostupnosti obci s rozsifenou pasobnosti v okruhu 100km od Chréstu, 1ze si
tedy predstavit, kam je mozné za dany cCas dojet. Je tfeba podotknout, Ze mapa
zobrazuje dostupnost pouze s vyuzitim automobilové dopravy, pii cestovani jinymi
dopravnimi prostiedky se ¢as miize 1 ztrojnasobit. Z tabulky je vidét, Ze nejvice
vyjizdé€jicich dojizdi do mist vzdalenych do 30 minut. Tato oblast zahrnuje samotné
mésto Plzen i prstenec sidel v jeho okoli, napt. Nytany, Prestice ¢i Rokycany. Mapovy
vystup je rovnéz soucasti CD, takze je mozné jej v programu ArcMap podrobngji

prozkoumat.

Tab. ¢. 14 - Vyjizdéjici do zaméstnani 7 obce Chrast v letech 1970-2011

Pocet Pocet Pocet
Roky | zaméstnanych | vyjizdéjicich vyjizdéjicich
0sob osob (abs.) osob (%)

1970 875 580 66,3
1980 889 588 66,1
1991 841 501 59,6
2001 875 770 88
2011 867 525 60,6

Zdroj: vlastni zpracovani dle Scitani lidu, domii a bytd 1970 (1973), Statisticky lexikon obci (VZSSRV1982
(1984), Statisticky lexikon obci Ceské republiky 1992 (1994), Cesky statisticky trad (2003b) a Cesky
statisticky ufad (2013)
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Tab. ¢ 15 - Vyjizdéjici do zaméstndani 7 obce Chrastvr. 2001 avr. 2011

2001 2011
abs. % abs. %
celkem v ramci obce 162 21 67 12,8
celkem v ramci okresu 83 10,8 355 67,6
celkem v ramci kraje 451 58,6 72 13,7
celkem do jiného kraje 21 2,7 27 5,1
nezjisténo 53 6,9 4 0,8

Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky ufad (2003b) a Cesky statisticky Gfad (2013)

Tab. ¢. 16 — Pocet ekonomickych subjektii v obci Chrast k 29.3.2016

Pocet Pocet
ekonomickych | ekonomicky
subjektii (abs.) | subjekti (%)

vznik do roku 2001 294 58
vznik po roce 2001 213 42
celkovy pocet
ekonomickych sujekt 507
(sidlicich v obci k
29.3.2016)

Zdroj: vlastni zpracovani dle Administrativni registr ekonomickych subjektti (2016)

Tab. & 17 - Denni vyjizd’ka obyvatel Chrastu do zaméstnani vr. 2001 avr. 2011

2001 2011
vyjizdéjici do
zamévstn.zini 500 391
denné€ mimo
obec
z toho doba cesty:
do 14min 52 61
15-29 min 126 156
30-44 min 160 98
45-59 min 119 57
60 min a vice 41 17
nezjisténo 2 2

Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky tifad (2003b) a Cesky statisticky ufad (2013)

54



Obr. & 8 — Casovd dostupnost 7 Christu do ORP v okruhu 100km
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Zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcMap dle dat z geografické databaze ArcCR 500 (2014)
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4.5 Vyvoj po¢tu domii

Z grafu ¢. 14 je naprvni pohled ziejmé, ze poctu domi mél ve sledovaném
obdobi pouze rostouci tendenci. Do roku 1900 byl nartist velmi pozvolny a z ptivodnich
112 domt v roce 1869 se jejich pocet zvysil pouze na 140. Ke skokovému narastu doslo
v mezivalecném obdobi, tedy mezi roky 1921-1930, kdy se pocet domui témét
zdvojnasobil. V této dob¢ probihala prvni etapa vystavby rodinnych domu v ¢asti Vilov
a Na Benatkach (pomistni ndzvy jednotlivych Casti obce znazornuje obr. €. 10). Vyrazny
nartst 1ze pozorovat i mezi roky 1930-1950. Kromé obdobi 1970-1980, kdy se pocet
domii zvysil o pouhych 11 jednotek, doSlo mezi jednotlivymi s¢itanimi vzdy k naristu
piiblizné¢ o040 domii. Po roce 2000, od kdy je mozné sledovat potencidlni plisobeni

procesu suburbanizace, ptibylo do posledniho s¢itani 42 dom.

Graf ¢ 14 - Vyvoj pocétu domii v obci Chrdst v letech 1869-2011
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky ufad (2015d)

4.5.1 Domovni fond 1970-2011

Tabulka ¢. 18 demonstruje vyvoj domovniho a bytového fondu od roku 1970.
Zatimco vyvoj domovniho fondu ma po celé obdobi rostouci trend, bytovy fond
vykazuje v roce 2001 ubytek a poté nasleduje opétovny rist. Pricinnou tohoto poklesu
muze byt vétsi vystavba domi s pouze jednou bytovou jednotkou, tim padem dochazi
ke snizeni poméru mezi domovnim a bytovym fondem. Zaroven byl pokles zptisoben
i redukci bytovych domi v roce 2001, kterd je viditelna v tabulce ¢. 19. Tato tabulka
nam soucasné ukazuje strukturu domovniho fondu a jeho vyvoj. Drtivou vétSinu domu

tvofi rodinné domy, jejichz narGst je v pribéhu sledovaného obdobi rovnomérny.
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Zastoupeni bytovych domti mé kolisavy charakter, po ubytku vroce 2001 byl pfii

poslednim s¢itani zaznamenan znovu rtst. Naopak v pfipad¢ ostatnich domli mizeme

v poslednich letech sledovat pokles, ktery je nejspiSe vyvolany demolici ¢i piestavbou

zemé&délskych objektl na rodinné domy.

Tab. ¢ 18 - Domovni a bytovy fond v Chrdstu v letech 1970-2011

Rok Domovni fond Bytovy fond

celkem obydlené | neobydlené | celkem obydlené | neobydlené
1970 494 469 25 673 645 28
1991 538 446 92 730 619 111
2001 581 466 115 670 634 36
2011 623 523 100 892 706 186

Zdroj: vlastni zpracovani dle S¢itani lidu, domi abytd 1970 (1973), Statisticky lexikon (1971),
Statisticky lexikon (1993), Cesky statisticky tfad (1993), Cesky statisticky ufad (2003b), Cesky
statisticky ufad (2013) a dle dat Databaze vysledkt ze S¢itani lidu, domu a byt 1970, 1980 a 1991

Tab. ¢ 19 - Obydlenost domovniho fondu v Chrastu v letech 1970-2011

Rok Rodinné domy

celkem obydlené | neobydlené
1970 460 442 18
1991 502 415 87
2001 555 443 112
2011 598 501 97
Rok Bytové domy

celkem obydlené | neobydlené
1970 12 11 1
1991 23 22 1
2001 15 15 0
2011 18 16 2

Ostatni

L celkem obydlené | neobydlené
1970 22 16 6
1991 13 9 4
2001 11 8 3
2011 7 6 1

Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky tiad (1972), Statisticky lexikon (1993), Cesky statisticky
ttad (1993), Cesky statisticky ufad (2003b), Cesky statisticky ufad (2013) a dle dat Databaze vysledki
ze S¢itani lidu, domt a byt 1970, 1980 a 1991
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4.5.2 Domovni fond podle obdobi vystavby

Tato podkapitola zkouma zéstavbu obce v roce 2011 podle obdobi vystavby
jednotlivych domi. Jak doklada tabulka ¢. 20, vétSina stavajicich domli pochdzi
z obdobi mezi roky 1920-1970. V této dobé nastal v obci stavebni boom a bylo
postaveno mnoho domil zejména podél hlavni ulice a na severnim okraji intravildnu.
Z obdobi doroku 1919 pochazi celkem 48 domil, nachazejicich se predev§im
v historickém jadru obce a v Dolnim Chrastu. Dalsi obdobi vystavby jsou v zastavbe
obce zastoupeny pomérné rovnomérneé. Nejvetsiho poctu, celkem 67 budov, dosahuji
domy postavené v letech 2001-2011. Je ziejmé, Ze toto Cislo neodpovida hodnoté,
kterou udava graf €. 14. Z ngj totiz vycCteme, ze mezi roky 2001-2011 bylo postaveno
pouze 42 budov. Nejpravdépodobnéjsim vysvétlenim této neshody, je skutecnost,
ze do poc¢tu 67 budov jsou zapoclitany i objekty, ukterych doslo v tomto obdobi
k rekonstrukci, ale byly postaveny jiz diive. Graf ¢. 14 pak zobrazuje pouze pocet nove

postavenych domil.

Tab. ¢ 20 - Domovni fond v Chrdstu v roce 2011 podle obdobi vystavby

obdobi celkem r(;,cil::;e bytové domy |ostatni domy
do roku 1919 48 45 3 0
1920-1970 211 203 5 3
1971-1980 66 58 7 1
1981-1990 58 58 0 0
1991-2000 63 63 0 0
2001-2011 67 65 1 1
celkem domii
623
v roce 2011
nezjisténo 110

Zdroj: vlastni zpracovani dle Cesky statisticky ufad (2013)
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5. URBANISTICKY VYVOJ SIDLA CHRAST

Jak uvadi Chudacek (1928), ptiivodni ves byla velmi maléd a v dob& svého vzniku
zahrnovala pouze vladycky dvorec a n€kolik popluzi v jeho blizkosti. V pribéhu casu
vznikaly dvory srozlehlymi lany, které se postupné stavély odjihu smérem
k vladyckého dvorci, a tak vznikla sjednocena ves. Ve 13. stoleti byla na ptikré strani
nedaleko dvorce zaloZena tvrz, o které se bohuzel moc informaci nedochovalo. Posledni
zminka o chrastecké tvrzi pochazi z Urbafe mésta Plzné zroku 1728. Blaheta
a Kotorova (1992) dopliuji, Ze jeji zbytky rozebrali v 19. stoleti obyvatelé Chrastu
a pouzili je na stavbu svych domil.

V 16. stoleti bylo sidlo podle zapisii tvofeno 13 dvory, mlynem, dvéma
poustkami (tzn. obecni skladi§t€) a opusSténou tvrzi. Zminky o chalupach pochazeji
az z pocatku 18. stoleti. Po tficetilet¢ valce doSlo nejen v Chréstu, ale i dalSich
vesnicich, k diferenciaci a zacal byt vniman rozdil mezi sedlakem a chalupnikem. Pocet
selskych dvorii se az do poloviny 18. stoleti neménil, doslo vSak k nartistu domkatskych
a podruzskych usedlosti, ato zejména v disledku vzniku mistnich hamrii a huti.
Chalupy pro délniky byly stavény v blizkosti hamri na pravém biehu Klabavy, coz
vedlo ke vzniku Dolniho Chréstu. Chalupy v Hornim Chrastu nejcastéji vznikaly mimo
dosavadni zastavbu nebo piimo na pozemcich plvodnich dvorti. To zpulsobilo,
ze se dvory zacaly zmenSovat, rozdélovat a jejich vyznam postupné klesal (Blaheta,
Kotorova 1992).

Zlomovym obdobim pro vyvoj sidlo byl ¢ervenec 1811, kdy v disledku velkého
pozaru shotelo 12 selskych dvora s naplnénymi stodolami, 23 chalup, mistni kovarna
i budova Skoly (Chudacek, 1928). Na vyiezu cisafského povinného otisku stabilniho
katastru (obr. €. 9) z roku 1839 je jiz vidét nova zéastavba, nebot’ po pozaru nebyly uz
chalupy stavény piimo na ndvsich. Chalupy zhorni navsi kolem rybnicka byly
presunuty severnéji na obecni pastviny a spodni naves byla srovnana a osazena. V jejim
sttedu byla pozd¢ji postavena nova Skolni budova (Chudacek, 1928).

Na zékladé déleni vesnic podle pudoryst, které uvadi Votrubec (1980), je z obr.
¢. 9 patrné, Ze je Chrast navesnim typem vesnice. Votrubec (1980) tento typ definuje
jako ,,sidlo, ktera ma naves, kolem niz je soustieden hospodarsky a spolecensky Zivot “.

V ptipad€ Chrastu se jedna dokonce o dvé navsi.
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Obr. ¢ 9 - Vyrez invervilanu obce Chrast z vektorizovaného cisaiského povinného otisku
stabilniho katastru 7 roku 1839

Zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcGIS (aplika.ce ArcMap) -éle éesi(y ufad zeméméficsky
a katastralni (2015b)

Dalsi urbanisticky vyvoj sidla budeme sledovat na obr. ¢. 11, kde je zachyceno
obdobi vystavby dnesni zastavby. K velkému rozkvétu sidla doslo po roce 1848. V té
dobé byla postavena vétSina domli podél hlavni silnice a v kolem dneSniho rybniku
na navsi. Chrést se v t€ dob¢ rozsifoval i severné a vznikly tak prvni domy v ¢asti Vilov.
Blaheta a Kotorova (1992) uvadi, ze vroce 1919 zakoupil plzenisky obchodnik
FrantiSek Krofta pole alouky polevé strané Zelezni¢ni trati vedouci na Radnice
arozparceloval je na stavebni pozemky. ProtoZze se jednd o rovinatou oblast s velkym
mnozstvi spodni vody azejména zjara zde dlouho stala voda, vzniklo dne$ni
pojmenovani ,,Na Benatkach®.

Po roce 1938 probéhla druha etapa vystavby rodinny domli Na Benatkéach a také
na Vilové. Po druhé svétové valce byly postaveny nékteré primyslové a zemédélské

objekty podél ZelezniCni trati a zaroven doslo k vystavbé tribuny a dalSich objektl

60



kolem stadionu. Dalsi stavebni boom ptipada na 60. az 80. 1éta 20. stoleti. Z tohoto
obdobi pochazi vétSina rekreacnich objektli, nachazejicich v Dolnim Chrastu podél feky
Klabavy. Zéaroven byla v téchto letech dokoncena zatim posledni etapa vystavby
rodinnych domti Na Bendtkdch a doSlo ik dal$imu rozsifeni ¢asti Vilov. Mimo jiné
prineslo toto obdobi také rozvoj obcanské vybavenosti, bylo postaveno zdravotni
stredisko, matefska Skola i télocvi¢na u stadionu.

Podivame-li se na pfirtistek domti poroce 2000, je vidét, Ze nebyl aztak
dramaticky. Je patrné, ze nové domy nevznikaly na zelené louce, ale spiSe vyplinovaly
volny prostor v soucasné zastavbé po celé obci. Patrné vlivem suburbanizace vznikl
1 prumyslovy areal firmy BAUMRUK & BAUMRUK, u kterého se piedpoklada velky
rozvoj 1 v nasledujicich letech. V pfistich letech se pocitd s pomérné rozsahlou
vystavbou rodinnych domi v oblasti planovanych obytnych zon, které jsou zaneseny
na obr. €. 12.

V obytné z6né ,,Pod nadrazim®, kterd lezi v jizni Césti obce u hlavni zelezni¢ni
trati, ma podle uzemniho planu obce vzniknout na ploSe téméf 20 tisic m* 20 rodinnych
domi, jejichz vystavba bude probihat ve 3 etapach (Obec Chrast, 2016).

Druha obytna zéna ,,Benatky II* bude navazovat na stivajici zastavbu v ¢asti
,»Na Benatkach“. Tato zona je plo$né rozsahlejsi nez ptedchozi a je navrzena pro stavbu
celkem 93 rodinnych domil. Pro zajisténi dopravni obsluznosti této zény bude

vybudované nové autobusové obratist¢ MHD (Obec Chrést, 2016).

Funk¢ni struktura soucasné zéastavby obce je znazornéna na obr. €. 12. Z néj je
ziejmé, Ze prevdznou Cast dnesni zastavby tvofi rodinné domy, jejichz pocet by se m¢l
vlivem pldnovanych obytnych zon jesté zvysit. Hojné zastoupené jsou také rekreacni
objekty, které najdeme piedevSim v Dolnim Chrastu ataké usoutoku Klabavy
a Berounky (mimo vytfez mapy). Hospodaiské budovy, které byly soucasti ptivodnich
dvorcii, se dochovaly pouze v historickém jadru obce. Podél Zelezni¢ni trati z Prahy
do Plzn¢ maji pfevahu objekty s pfevazné primyslovou a zemédélskou funkci. Stavby
obcanské vybavenosti jsou z velké miry koncentrovany podél hlavni silnice vedouci

skrz obec.
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Postupny vyvoj zastavby obce od 19. stoleti do soucasnosti Ize sledovat diky 3D
vrstvdm vytvofenych v programu ArcScene, které je soucasti CD. Na CD je také
uloZena kompletni vrstva ,,Funkéni struktura zastavby obce Chrast v roce 2013% (viz obr.
¢. 12). Vytezy vektorizovanych map z roku 1839, 1938, 1956, 1998 a 2013 jsou soucasti
ptiloh této prace (ptiloha ¢. 11-15).

aheta

L : S AT SRR .zt], Aot ) WA N
Zdroj: podkladova vrstva: Cesky tfad zeméméficsky a katastralni (2015¢e), vlastni zpracovani dle Bl

(2014)

Pro statistické vyhodnoceni vytvotfenych map (obr. ¢. 11 a 12) byly vytvoteny
tabulky ¢. 21 a22. V tabulce ¢. 21 jsou zaneseny udaje o zastavbé obce v roce 2013
podle obdobi vystavby. Z celkového poctu 843 objektli bylo nejvice budov postaveno
v obdobi mezi roky 1956-1998, jedna se téméf o 31% zastavby obce. Stavebni boom je
znatelny ina pielomu 19. a 20. stoleti, mezi roky 1848 a 1938. Naopak nejméné, co
do poc¢tu domd, je zastoupeno obdobi 1390-1848, z této doby se dochovalo pouze 17
objekti. Obdobnym piikladem je 1 obdobi 1998-2001. Zde je vSak nizky pocet objekti

zpusoben spiSe kratkym ¢asovym tsekem.
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Pti pohledu na tabulku €. 22 je vidét, Ze nejpocetnéji zastoupenym typem budov
podle funkce jsou rodinné domy, které se na celkové zastavbé podili 74,7%. Druhou
nejpocetnéjsi skupinou jsou rekreacni objekty. Z téchto udajii miizeme usoudit, Ze obec
Chrést plni predev§im funkci obytnou, zastoupena je zde i rekreacni funkce ve formé
individudlni rekreace. Procentudlné¢ nejmensi zastoupeni maji stavby technické
vybavenosti, mezi néz patii Cistirny odpadnich vod a mistni rozvodna elektrické

energie.

Tab. ¢ 21 - Zdastavba obce Chrast v roce 2013 podle obdobi vystavby

Pocet Pocet Celkovy
Obdobi objektii objektii pocet
(abs.) (%) objekti
Od poc. 13. stol. do 1390 38 4,5

Od 1390 do 1848 17 2

Od 1848 do 1938 251 29,8

Od 1938 do 1956 197 234 843

Od 1956 do 1998 259 30,7

Od 1998 do 2001 15 1,8

0d 2001 do 2013 66 7.8

Zdroj: vlastni zpracovani dle atributové tabulky shapefilu Ortofoto 2013 v programu ArcGIS (vrstva
tohoto shapefilu ulozena na CD pod ndzvem Zastavba obce Chrast v roce 2013 podle obdobi vystavby)

Tab. ¢ 22 - Funkcéni struktura zdastavby obce Chrdst v roce 2013

Pocet Pocet | Celkovy
Typ objektu objekti objektit | pocet
(abs.) (%) objektii
Bytovy dim 11 13
Hospodaftska budova 30 3,6
Rekreacni objekt 110 13
Rodinny dim 630 74,7
Stavba obéans:ke’ 71 25 343
vybavenosti
Stavba techm(?ké 6 07
vybavenosti
Vyroba a skladovani 22 2,6
Zeméedelsky objekt 13 1,6

Zdroj: vlastni zpracovani dle atributové tabulky shapefilu Ortofoto 2013 v programu ArcGIS (vrstva
tohoto shapefilu uloZzena na CD pod ndzvem Zastavba obce Chrast v roce 2013 podle obdobi vystavby)
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Obr. ¢ 11 - Zastavba obce Chrast v roce 2013 podle obdobi vystavb

I ©dpoi. 13, swl do 1390
I 041300 do 1848
B o 1848 do 1938
I 041938 do 1936
[ ]od1955d0 1998

|I:|: d

R [ 04 1998 do 2001
A AR OO [ | 0d 2001 do 2013 i
L L U L 1

Zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcGIS (aplikace ArcMap)
+  podkladova vrstva: ortofoto 2013 z Ceského tiadu zeméméfi¢ského a katastralniho (2015d)
*  zpracovani pomoci publikace V. Chudacka (1928), Narodniho archivu leteckych méficskych
snimku (1938), prohlizeci sluzby WMS Ceského tfadu zemémeéfic¢ského a katastralni (2015¢,d)

a prohlizeci sluzby WMS Plzeniského kraje (2015)
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Obr. & 12 - Funkéni struktura zdstavby obce Chrdst v roce 2013

b o

Bytovy dim
777 Plinované obytné zomy
I Reireacni objekt
I i i
[ ] smvba ebéanské vybavenosti
[ stavba technického vybaven:
I vieoba 2 ckiadovini

[ Zemédiisky objekt ‘

k)

==

Zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcGIS (aplikace ArcMap)
+  podkladova vrstva: ortofoto 2013 z Ceského tifadu zeméméficského a katastralniho (2015d)
*  zpracovani pomoci aplikace Nahlizeni do katastru nemovitosti (2015)
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Dominantu navsi tvoii Skola. Prvni $kolni budova se zacala stavét v roce 1807
a jiz o rok pozd¢ji byla pro zdejsi zaky oteviena. Z puvodni jednottidni Skoly se do roku
1902 stala Skola o péti tfidach. Pocet zaki byl tehdy tak vysoky, Ze Skolni prostory jiz
ptestaly vyhovovat. Stard Skolni budova byla proto zbourana a v Cervenci 1905 byla
zahajena stavba nové budovy, kterd byla oteviena 16. zafi 1906. V roce 1948 ptibyla
ke Skole nova pftistavba. Soucasna budova od t¢ doby prosla fadou rekonstrukeci,
nejveétsi byly v letech 1966, 1993 a posledni probéhla v obdobi 2005-2007 (Blaheta,
2006).

Obr. & 13 — Skolni budovavr. 1926 avr. 2016

Zdroj: Fotohistorie (2009); vlastni fotografie (2016)

Kromé Skoly najdeme na horni chrastecké navsi mistni rybnik, ktery je pro
chrastecké obany dilezitym mistem. Diky nedavné revitalizaci a Gpravé okoli slouzi
v letnich mésicich jako odpocinkové misto, v zimnich mésicich je pak vyuzivan jako
kluziste (viz ptiloha ¢. 6). Vyznamnym bodem na navsi je také socha Hurvinka, ktera je
pfipominkou Hurvinkova tviirce Josefa Skupy, ktery v Chrastu zil. Pomnik se tak stal

1 turistickym ldkadlem (viz pfiloha €. 7).
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Od postaveni nové Skoly vroce 1906 sidlil obecni ufad v suterénnich
mistnostech této budovy (Blaheta, 2006), ale protoze mistnosti Casem piestaly
vyhovovat, zazddalo se o povoleni nastavby na domé& ¢p. 133, kde diive fungovala
»stard Skola®“. V roce 1941 byla budova zvednuta o jedno patro. V 1. patfe se dodnes
nachdzi kanceldfe Obecniho ufadu a zasedaci mistnost, vyuzivand ke koncertim
1 svatbam. V ptfizemi se dfive nachdzela cetnicka stanice i poStovni ufad (Blaheta,
Kotorova 1992), ktery byl v roce 1965 piesunut do nové budovy. Policejni stanice zde
sidli dodnes (Blaheta, 2014) a v ¢ervnu roku 2014 byla do pfizemi piesunuta také mistni
lidova knihovna (Obec Chrast, 2016). V soucasné¢ dobé je vedle obecniho uradu

umisténa voznice, kterd za II. sv. valky slouzila jako skrys na zbrané (viz ptiloha 8).

Obr. ¢ 14 — Budova dnesniho Obecniho uiadu v 50. letech 20. stol. avr. 2016

Zdroj: Numismatika Zlata Koruna (2013-2014); vlastni fotografie (2016)

67



V roce 1925 bylo rozhodnuto o zakoupeni pole v ¢asti obce zvané ,,Vilov* pro
stavbu lidového domu, s kterou se zacalo na jaife 1927. Slavnostniho otevieni se obané
dockali 27. fijna téhoz roku. V roce 1936 byl k budové pfistavén prostorny sal, ktery
slouzil pro spolkové ivefejné aktivity., Roku 1974 k Lidovému domu pfibyla
1 prednéaskova sii. V nasledujicich letech se budova dockala rozsahlé rekonstrukce, pii
niz byly polozeny nové parkety, zrekonstruovano socialni zafizeni a zmodernizovan
sklipek. Od 80. let fungovalo v pfednaSkové mistnosti 1 minikino, které vSak kvuli fadé

stiznostem na provoz bylo k 1.1.1991 zruSeno (Blaheta, Kotorova 1992).

Obr. & 15— Lidovy dim v r. 1933 avr. 2016

Zdroj: Blaheta, Kotorova (1992); vlastni fotografie (2016)
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Kaple Panny Marie byla postavena v roce 1802 na popud tehdejsiho rychtare
Jittho Martinka. Nachazi se blizko navsi, je vystavéna z kamene v baroknim stylu
a piivodné byla zasvécena sv. Martinu. Pivodni oltaf pochazel ze zruSeného klaStera
v Plasich a kolem roku 1860 byl nahrazen oltafikem ze zruSeného dominikanského
klastera v Plzni. Po stranach oltafe se nachazi dvé velké sochy, které pravdépodobné
pochézeji z doby kolem roku 1500. Kaple byla béhem minulého stoleti nékolikrat
opravovana; ptred II. svétovou valkou byla opravena stfecha a omitka, v roce 1954 byla
provedena opét oprava stfechy, byla vyménéna okna a opravy se dockal i oltar. Pti
restaurovani oltafe se mimo jiné zjistilo, ze pod obrazem Panny Marie, malovanym
na platn¢, se nachazi starSi obdobny obraz, malovany pfimo na dieveé. Oba obrazy byly
zrestaurovany, starsi dfevény obraz byl zapljcen do kostela v nedaleké DySin€ a druhy
se vratil zpét do chréastecké kaple. Posledni opravou prosla kaple po roce 2000, kdy
probéhla oprava omitky, stfechy a ptivodni schody pied kapli byly nahrazeny schody
z bozenského piskovce (Blaheta, 2014).

Obr. ¢ 16 — Kaple Panny Marievr. 1954 av r. 2016

Zdroj: Obec Chrast (2013); vlastni fotografie (2016)
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Pivodni Zelezni¢ni stanice v Chrastu byla postavena jako jedna z dvandcti
stanic, které byly uvedeny do provozu v Cervenci 1862 soucasné se zprovoznénim
druhého useku Ceské zapadni drahy. Od této stanice zaroveii dodnes vede odboéna trat’
ve sméru Chrést-Radnice. V ramci projektu zdvojkolejnéni tseku Zdice-Plzenn bylo
navrzeno postavit stanici novou, a tak v roce 1927 byla oteviena nova vypravni stanice
s ¢ekarnou a bufetem, jejiz architektura byla ovlivnéna architektonickym stylem art-
deco. Stara vypravni budova byla po dokon¢eni nové budovy vyuzivana jako sluZebni
byty (Blaheta, 2014). V roce 1974 dvakrat vyhoiela stara naddrazni budova a jednou
budova skladisté, které muselo byt poté zbourano. V ¢ervnu 1990 doslo ik demolici

starého nadrazi (Blaheta, Kotorova 1992).

Obr. & 17 — Novd vypravni budovavr. 1927 avr. 2016

Zdroj: Blaheta (2014); vlastni fotografie (2016)

70



Dal$im vyznamnym symbolem obce je 38 metrii vysoky zelezni¢ni most, ktery
se klene pres malebné udoli feky Klabavy. Velky most zvany ,,Velkdc¢* je soucasti
odbocné drahy Chrast-Radnice, jejiz cilem bylo napojeni radnického uhelného reviru
na hlavni Zzelezni¢ni trat’ Praha-Plzen. O jeho stavbé bylo rozhodnuto v kvétnu 1862,
o rok pozdéji se poném jiz mohlo jezdit. Dily Zelezné konstrukce byly zhotoveny
v Zelezarnach bratii Kleini v Sobotin€ a nosniky mostu byly vytvofeny podle navrhi
Ing. Schiftkorna. V té dobé se jednalo o nejvyssi most v okoli Plzné€ a dlouhou dobu byl
velkym turistickym ldkadlem. Pfi prohlidce mostu v roce 1892 se zjistilo, ze most jiz
nespliluje pozadavky pro provoz a bylo nutné ho nahradit novou ocelovou nytovanou
konstrukci. Vyména mostni konstrukce za novou se vSak neobeSla bez havarie. Pri
spousténi staré konstrukce zahynuly ctyii délnici a dalSich devét bylo tézce zranéno.
I pies zpozdéni byl most opraven do fijna 1892. Dalsi problémy nastaly po roce 1990,
kdy kvuli chybéjicim investicim na opravu mostu, hrozilo zastaveni provozu na celé
odbocné draze. Na posledni chvili se vSak potiebné penize nasly a v roce 2003 prob¢hla

celkova rekonstrukce. Provoz na trati byl tak zachovan (Blaheta, 2014).

Obr. & 18 — Zelezniéni most v r. 1928 a v r. 2016

Zdroj: Obec Chrast (2013); vlastni fotografie (2016)
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6. HOSPODARSKY VYVOJ SIDLA CHRAST

Primysl do 19. stoleti
Pocatky primyslové vyroby v Chrastu mtizeme datovat do konce 17. stoleti. V té

dobé, pfiblizn¢ kolem roku 1690, byly v Dolnim Chrastu pii fece Klabavé zalozeny
hamry, kterym obyvatelé pozdé¢ji tikaly ,,werky” (Chudacek, 1928). V Chrastu
se nachazely celkem dva hamry — horni a dolni. Krom¢ pece a huté byl zde postaven
1,,Sichtamt®, tzn. obydli Sichtmistra. Hamry n¢kolikrat zménily svého majitele, nékolik
let patfily samotnému méstu Plzen ¢i Prazské spolecnosti pro primysl s Zelezem.
Béhem 19. stoleti zacal hamr postupné chatrat a tak mésto Plzen tento majetek prodalo.
Dal3im vlastnikem se stal Simon Semler, ktery zde na pielomu 19. a 20. stoleti z¥idil
lopatarnu, jejiz sortiment tvofilo zejména orné naradi, lopaty, kladiva a dal$i naradi
(Blaheta, 2014). Pocty a profese délnikil v prvni poloviné 20. stoleti ukazuje tabulka €.
23. Blaheta (2014) dopliuje, ze zde kromé dé€lnikii pracovali i Sichtmistii, kterych
se zde od zaloZeni hamrl vystfidalo témét 20. Kvuli Spatnym pracovnim podminkam
se pocet zaméstnancl v roce 1941 snizil na42 osob. O rok pozdéji byla lopatarna

uzaviena. Zatizeni zadvodu bylo odvezeno a vétSina budov byla zbourana.

Tab. ¢& 23 - Vyvoj poctu déiniki a profesi v zivodé Simona Semlera

Profese Rok 1933 Rok 1937 Rok 1938

strojnici 2 3 2
kovari 5 14 14
lopatari 5 6 5

hutnici 1

brusici 4
pomocni délnici 7 18 28
zamecnici 0 3 4
celkovy pocet délniki 24 54 65

Zdroj: vlastni zpracovani dle Blaheta (2014)

Tradi¢nim prumyslovym odvétvim Plzenského regionu je chemicky pramysl.
Prvni zdvod na zpracovani kamence byl zalozen v roce 1789 aslo ozavod Cech
svatého Vita. Mistni kamenec byl velmi vysoké kvality a mohl tak konkurovat tomu
zahrani¢nimu (Blaheta, Kotorova 1992). Z vitriolového kamence se tézila sira a zelena
skalice, v 2. polovin¢ 19. stoleti se pieslo na vyrobu ¢eské kyseliny sirové. V 60. letech

19. stoleti zdédil zdvod Vaclav Sandtner, proto je dodnes spiSe zndmo pojmenovani
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Kamencdrna Viclava Sandtnera. Problémy zavodu piisSly v 2. poloving 19. stoleti,
kdyz byla v Chrastu stavéna Zeleznice. Stoly dolu se totiz nachazely pravé v mistech,
kde byla trat’ budovana. Dalsi dolovani pod Zeleznici bylo zakdzano, a tim doslo
k pozastaveni vyroby, kterd jiz nikdy nebyla obnovena. Viditelnym zlstatkem tézby jsou
v dnesni dobé pouze zarostlé hromady zvétralé bridlice nachazejici se ve strani
u nadrazi a n€kolik Stol, znichz velka ¢ast je zavalena Ci zatopena (Blaheta, 2014).
Fotografie $tol jsou soucasti ptiloh ¢. 9-10.

Kromé této kamencarny fungovala zédpadné od sidla také kamencdrna Matydse
Cipery, zalozena v roce 1824. Blaheta (2014) predpoklada, Ze jeji vyroba byla ukonéena
v 70. letech 19. stoleti.

Dal§im vyznamnych primyslovym objektem v Chrastu byvala v minulosti
prachdrna, ktera byla podle odhadli postavena v roce 1870. Podnik patfil inzenyru
Andersu, ktery zde postavil tovarnu na haloxylin'. Béhem povodni v roce 1872, 1874
a 1877 byla tovarna nékolikrat poskozena a ¢ast i1 vybouchla, pfi¢emz pii poslednim
vybuchu v roce 1877 zde zahynuli dva dé€lnici. Po této udalosti byla vyroba haloxylinu
zastavena. O rok pozd¢ji byla spusténa vyroba Bickfordovych zapalnic. Po znarodnéni
vroce 1948 byl podnik nékolikrat prejmenovan a nékolikrdt zménil svého majitele.
V 60. letech 20. stoleti se zde vyrabélo nejriiznéjsi zbozi, nejcastéji véci do domacnosti
— naptiklad nadobi, ubrusy ¢i krouzky na zaclony. Proto zde nasly uplatnéni piredevSim
zeny. Z puvodniho poctu padesati zaméstnanych Zen, stoupl jejich pocet na témét 130.
Vroce 1977 probéhla velkd modernizace podniku a strojniho parku a doslo
k vyraznému zlepSeni pracovnich podminek zaméstnancii. Vyroba v tomto zavod¢ byla
pozastavena v Cervenci 1993. Poté aredl koupila nezndma prazska firma, v roce 2007
zde vybudovala své sidlo firma ELIS-PLAST (Blaheta, 2014).

Chrést byl také mistem, kde se velkou mérou rozvijel cihlatsky pramysl. Jiz
v poloving 19. stoleti byla nedaleko nadrazi postavena Cihelna Josefa Staifa. Areél
cihelny tvofila topirna, nc¢kolik kolen a dvé cihlaiské pece, znichz kazdd méla tii
ohnisté, do kterych se veslo cca 25 000 cihel. Cihly se zde vyrabély ru¢né. Cihelna
fungovala az do konce 19. stoleti, kdy vSak byla kvili neefektivnosti zrusena a jak
informuje Blaheta (2014) do dne$ni doby po ni zlstala pouze 50 metr hluboka studna.

! Haloxylin je tfaskavina podobna ¢ernému prachu, ktera je sloZena z dievéného uhli, ledku a Zluté krevni
soli. Na vzduchu hofi volné bez exploze, k zapaleni nestaci pouha jiskra. V uzavieném prostoru exploduje
se znacnou silou (Ottiv slovnik nau¢ny, 1896).
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V 80. letech 19. stoleti koupil Josef Staif ,,Prvni plzeiiskou strojni cihelnu
v blizkosti zelezni¢niho piejezdu v horni ¢asti Chrastu. Do roku 1950 byl podnik veden
jako rodinna firma. Od poloviny 20. stoleti se majitelé podniku sttidaly, zdvod napiiklad
vlastnil podnik Zéapadoc€eské cihelny n. o. Stod, ktery zacal s celkovou modernizaci
cihelny, pfi niz byl postaven kompletni novy areédl s novou halou, susarnou, peci, bytem
pro  spravce ijidelnou.  Modernizace  a automatizace = vyroby  piispéla
k n¢kolikandsobnému navySeni kapacity cihelny. Odroku 1984 bylo v zavodé
kazdoro¢né vyrobeno vice nez 15 miliond cihel. Poslednim vlastnikem podniku byla
spolec¢nost Josefa Meindla, ktery v roce 1997 nechal podnik zavftit. Veskeré vyrobni
zafizeni bylo odvezeno, oblast hlinist¢ byla v roce 2005 zrekultivovdna a prodéna obci
(Blaheta, 2014). Samotny areal cihelny byl prodan firm& Manto, které zde dnes

provozuje kamionovou dopravu.

Obr. ¢ 19 - Vyznamné priamyslové objekty v Chrastu, vzniklé do konce 19. stoleti

Zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcGIS (aplikace ArcMap); podkladova vrstva: ortofoto 2013

z Ceského ufadu zeméméfi¢ského a katastralniho (2015d); vlastni zpracovani dle Blaheta (2014)
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Prumysl ve 20. stoleti

vvvvvv

spole¢nost Suchy, Jouza a Cap — slévérna a strojirna Chrast u Plzné (Blaheta, 2014). Ta
byla vystavéna vroce 1899 tésné¢ vedle Zelezni¢ni trati a okresni silnice vedouci
z Chrastu  do Plzné¢ adoprovozu byla uvedena najafe 1900. Spolecnost
se specializovala predevSim na vyrobu secich strojii, pozdéji i krytych a otevienych
zentouru a fezacek. O velkém rozvoji firmy, zejména pred 1. svétovou valkou, svéd¢i
vzristajici pocet zaméstnancl, uvedeny v tabulce ¢. 24. V té dobé podnik rozsifil
sortiment a nové se zaaly vyrdbét moderni brousici stroje a vrtaci a frézovaci pily,
které se dovazely zejména do Ruska, Bosny a Dalmacie. V roce 1910 firma obhajila 1.
misto na evropské primyslové vystavé v Capo d'Istrii, atim ziskala fadu novych
odbératelit (Krist, 2010). Blaheta (2014) uvadi, Ze po zndrodnéni podniku 1948 byla
vyroba zeméd¢lskych strojit ukoncena a pteslo se na vyrobu kompresorti. Podnik byl
navic zaélenén do Skodovych zavodi a pfejmenovan na Atmos, n. p. Chrast u Plzng.
V 60. letech byl Atmos hodnocen jako vzorovy exportni podnik, ktery dovazel do 60
zemi svéta. Zmeény nastaly vroce 1993, kdy se zdvod osamostatnil a velkou ¢ast
podniku koupila firma Kraus a Liska, ktefi zachovali piivodni ndzev ATMOS. Zaroveil
se jim podaftilo zachovat vyrobu kompresorti. Na dal§im vyvoji podniku se podepsala
hospodaiska krize v roce 2008, béhem které doSlo k znaénému propadu odbytu
a k vyraznému snizeni poctu zaméstnanci. Situace se stabilizovala aZ béhem roku 2010

a pies vSechny tyto problémy se firma udrZela do soucasnosti (Blaheta, 2014).

Obr. ¢ 20 - Vyrobni aredl strojirny Suchy, Jouza a Cdp ve 30. letech 20. stoleti

Zdroj: Atmos Chrast (2014)
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Tab. & 24 — Vyvoj poétu zaméstnancii v podniku Suchy, Jouza a Cdp (ATMOS)

Rok 1900 | 1901 | 1908 | 1914 | 1975 | 1993 | 2008
Potet | 4 80 150 240 298 145 95
zameéstnancu

Zdroj: vlastni zpracovani dle Krist (2010) a Blaheta (2014)

Kromé strojirny Suchy, Jouza a Cap bychom na pocatku 20. stoleti nasli
v Chrastu také strojirnu Jaroslava MuZika, kterd se specializovala predevSim
na vyrobu a opravu hospodaiskych stroji. V roce 1919 byla v Chrastu zalozena
Cementdrna Josefa Cady, ktera vyrabéla cementové a hlinéné zboZi. V roce 1927 byla
cementarna zruSena a vznikla zde tovarna Pikrospol, kterd se zamétovala na vyrobu
pistnich krouzki a pisti. Od roku 1926 v obci fungovala také slévdrna Josefa Cady,
zamétena na strojirenskou vyrobu ¢erpadel, vyrobu samocinnych napajedel pro dobytek
¢i chladirenskych zafizeni. Blaheta (2014) dale uvadi, Ze tyto podniky fungovaly
po znarodnéni zhruba do 60. let 20. stoleti a poté zanikly.

Od 30. let 20. stoleti se v Chrastu velmi rozvinula tradice brouseni a lesténi skla.
V obci bylo zalozeno hned nékolik podnikii. Jako prvni vznikla v r. 1927 Kubeckova
brusirna skla, ktera se nachazela u Zelezniéni trati naproti arealu Suchy, Jouza a Cap.
Dnes v arealu byvalé brusirny sidli zemédélské druzstvo Cerveny Hradek. V roce 1930
byla nedaleko nadraZzi zaloZena brusirna Mirky & Jahl. Podle Blahety (2014) byl
podnik zrusen vroce 1940 z divodu uspory elektiiny. V soucasné dobé se v téchto
mistech nachéazi podnik Karel Dvotfdk — Fermet. V prostorach byvalé cementarny byla
v roce 1937 ziizena brusirna Josefa Lacke a Franti§ka TokosSe. Poté, co se Fr. Tokos
osamostatnil a oteviel podnik v byvalém hamru, zacaly sejeho vyrobky vyvazet
do USA, Mexika, Brazilie, Jizni Afriky, na Blizky vychod i do Australie. Po znarodnéni
byla firma zrusena. Dalsi brusirna (ZNV Chrdst, pozdéji OPMH Plzeri-sever) byla
zalozena az na podzim roku 1965. Do té doby se v obci nachdzela pouze lestirna skla.
Mistni vyrobky byly velmi oblibené nejen v Ceské republice, ale i v zahrani¢i. Byly zde
brouseny pohary tfeba pro EX Plzenn nebo Plzenisky Prazdroj. Podnik fungoval
az do Cervence 1991, kdy vsichni zaméstnanci dostali z diivodu privatizace vypoved.
Mistni sklarna fungovala az do dubna 1994, piestoze se zde najemci n€kolikrat stfidali,
poté byla definitivné zruSena (Blaheta, 2014).

ZNV - zemsky narodni vybor
OPMH - Okresni podnik mistniho hospodarstvi
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Obr. & 21 - Vyznamné primyslové objekty v Chrastu, vzniklé ve 20. stoleti

0.25 ' I

= | 1 | | | | |

Just B [ - i T — 1 T 1
Zdvroj: vlastni zpracovani v programu ArcGIS (aplikace ArcMap); podkladova vrstva: ortofoto 2013
z Ceského uradu zemémeétiéského a katastralniho (2015d); vlastni zpracovani dle Blaheta (2014)
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Priimysl na pielomu 20. a 21. stoleti aZ do soucasnosti
Situace na konci 20. stoleti se na ekonomickém vyvoji obce projevila zruSenim

nckolika podnikli, popifipadé zménou zaméteni vyroby, ale i1 vznikem mnoha novych
firem a rozkvétu Zivnostenského podnikani. V soucasné dob¢ v obci plisobi predevsim
podniky zaméfené na vyrobu a zpracovani Zeleznych ¢i plastovych soucastek.

Vyznamnou firmou, ktera vznikla v roce 1991 na pozemku byvalé pracharny, je
spole¢nost ELIS-PLAST, jejiz vyrobni naplni je vyroba a zpracovani plastickych hmot
a plastovych autodopliki, véetné povlakovani ¢i laminace (Elis-Plast, 2013).

O rok pozd¢ji na druhém konci obce vznikla, v misté byvalé brusirny Mérky &
Jéhl, spolecnost Karel Dvoidk — Fermet. Tento podnik je v provozu do dne$ni doby
azabyva se vykupem a zpracovanim kabeli abarevnych kovii, déale recyklaci
plastového odpadu a vyrobou plastovych regranuldtor (Fermet, 2016).

V casti obce Vilov sidli od roku 1993 firma ARMEX Plzeri s.r.o., kterd je
soucasti spole¢nosti ARMEX Dé&Cin s.r.o.. Firma zajistuje prodej armatur pro
vodarenské a topenafské uUcely ataké pro chemicky a plynarensky primysl (Armex
Holding, a.s., 2016).

Roku 1997 byl v Chrastu zalozen dalSi vyznamny primyslovy objekt, firma

Pivodné se jednalo o malou rodinnou spole¢nost, ktera se po odkoupeni vyrobniho
arealu v Chrastu znacné rozrostla. Specializuje se piedev§im na laserové zpracovani
plechil, obrdbéni a na vyrobu ¢asti stavebnich a zemédé€lskych stroji (Baumruk, 2016).

Po roce 2000 byly v obci zalozeny dalsi dva vétsi podniky; a to firma Plastmetal
Engineering spol. s.r.o., specializujici se na provadéni povrchové ochrany technickymi
plasty (Plastmetal, 2007), a druhym podnikem je firma Manto, ktera piemeénila areal
byvalé cihelny na skladovaci a parkovaci prostory (Manto, 2016).
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Obr. & 22 - Vyznamné priimyslové objekty v Chrastu, vzniklé od pielomu 20. a 21. stoleti
do soulasnosti
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Zdroj: vlastni zpracovani v programu ArcGIS (aplikace ArcMap); podkladova vrstva: ortofoto 2013
z Ceského tfadu zeméméficského a katastralniho (2015d); vlastni zpracovani dle Plastmetal (2007),
ELIS-PLAST (2013), ATMOS (2014), Fermet (2015), ARMEX (2016), BAUMRUK & BAUMRUK
(2005-2016) a Manto (2016)

Obchod a Zivnosti od 18. stoleti do soucastnosti
Rozvoj Zivnosti a obchodu zacal v Chréastu koncem 18. stoleti, kdy se kromé

hutnich d€lnikt, sedlaki a rolnikti ve vsi objevuji 1 prvni femeslnici. Podle dochovanych
udaji zde v roce 1770 byli 2 krej¢i, Svec, zednik, 2 tesaii a 3 uhlifi. Pfelom 19. a 20.
stoleti, zejména pak obdobi pfed prvni svétovou valkou, byl ve znameni velkého
rozkvétu obchodu. V té dobé bychom v obci nasli 4 hostince, 1 naddrazni restauraci a 7

obchodl se smiSenym zbozim. O tom, jak bylo pestré slozeni obyvatelstva z pohledu
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femesel a povolani, svéd¢i informace ve s€itacich listindch (viz CD) ¢i grafy ¢. 9-11.
V mezivale¢ném obdobi vzniklo obci mnoho obchodii, zajistujici zakladni obcanskou
vybavenost. Naptiklad roku 1918 zde vznikla filidlka Zapadoceského konzumniho
druzstva v Plzni, pozdéji i filidlka Obcansko-konsumniho druzstva v Plzni. Od roku
1931 zde pusobila pobocka firmy Bata, dale firma Kodet s prodejnou latek a pradla.
V obci mél sidlo ipenézni tstav Spofitelni a zélozni spolek pro Chrast. Tehdy uz
v Chrastu fungovala také drogérie, 1ékarna, papirnictvi, stavebniny a benzinova stanice
(Blaheta, Kotorova 1992). Po roce 1991 se obchody zacaly vracet do rukou ptivodnich
vlastniki, fada z nich je vSak pronajimana nebo byla dokonce zrusena.

V soucasné dob¢ patii Chrast z hlediska obcanské vybavenosti k dobie
vybavenym obcim stfedni velikosti. V obci najdeme matefskou, zdkladni i zdkladni
uméleckou Skolu. VSechny tyto budovy prosly v nedavné dobé celkovou rekonstrukci.
Pro obcany je k dispozici zdravotni stfedisko, které zahrnuje détské oddéleni, odd€leni
praktického lékatre, dv€ zubni ordinace, lékarnu, gynekologii a ordinace interniho
I¢kate. V roce 2003 byl v obci postaven také dim s pecovatelskou sluzbou. Kromée
téchto zafizeni se v Chrastu nachdzi i sportovni aredl, mistni knihovna s informac¢nim
centrem, fara Cirkve Ceskobratrské evangelické, posSta, benzinovd pumpa, pozarni
stanice 1policejni sluzebna. V obci plsobi cela fada drobnych Zivnostnikl, které
poskytuji sluzby rizného druhu, napt. sklendistvi, truhléfstvi, stavebniny, nékolik
autoservisl, finanéni poradenstvi, krejCovstvi, zahradnictvi, masaze, kadetnictvi ¢i
kosmetika. Maloobchod je vobci zastoupen prodejnami s riznym sortimentem:
k dispozici je n€kolik prodejen potravin, drogérie, spottebniho zbozi atd. Nasli bychom
zde také 4 restauracni zatizeni a 4 pivnice (Obec Chrést, 2007, 2015).

V Chrastu  plisobi nékolik zajmovych organizaci aspolki. Mezi ty
nejvyznamnéjsi patii TJ Spartak Chrast, FC Spartak Chrast, Myslivecké sdruzeni,
Cesky rybatsky svaz, Cesky svaz zen a Cyklisticky klub Sport Beran. Rada tdchto
spolkil se kazdorocn€ podili na organizaci mnoha kulturnich a sportovnich akci (Obec
Chrast, 2015).

Z hlediska technické infrastruktury obec disponuje tfemi Cistirnami odpadnich
vod, velka ¢ast obce ma plynovou ivodovodni piipojku (Obec Chrast, 2015).
V jihozéapadni ¢asti katastralniho uzemi je situovana rozvodna elektrické energie, ktera

zasobuje transformy Plzen-mésto, Plzen-sever a Kiimice (Magistrat mésta Plzné, 2016).
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ZAVER A DISKUZE

Hlavnim cilem této bakalafské prace bylo zhodnoceni vyvoje, kterym sidlo
Chrast proslo od konce 19. stoleti do soucasnosti. Vyhodnoceni probihalo na zaklad¢
vysledki ze stanovenych dil¢ich cilt.

Prvnim dil¢im cilem bylo obecné zhodnoceni vyvoje poctu obyvatel v letech
1869-2011. Bylo zjisténo, Ze pocet obyvatel Chrastu mél az do roku 1930 rostouci
tendenci, k cemuz prispél predevsim rychly hospodarsky rozvoj obce a vznik mistnich
pramyslovych podnikii. Pribéh druhé svétové valky se do poc¢tu obyvatel promitl jeho
sniZzenim. Naopak pfi s¢itdni v roce 1961 byl jiz zaznamenéan op&tovny rust. Nasledujici
obdobi azdoroku 2001 sevyznacuje rovnomérnym poklesem poctu obyvatel,
zptisobenym migra¢nim i pfirozenym ubytkem obyvatel. Odroku 2001 se pocet
obyvatel zacal opét zvySovat, predevSim v diisledku vysokého migracniho ptirtistku.

Ve struktufe obyvatel Chrastu doSlo ve sledovaném obdobi k podstatnym
zménam. Vekova struktura obyvatel sidla se do roku 1921 vyznacovala pievazujicim
zastoupenim détské slozka nad slozkou postproduktivni. Zatimco détska slozka tvotila
30-40% celkové populace Chrastu, osoby nad 65+ let se na celkovém poctu podilely
pouze 5-6%. Od roku 1970 se vSak situace méni a osoby starSich 65 let maji pfevahu
na pfedproduktivni. Tento stav trva odroku 1970 az do posledniho sc¢itani 2011,
vyjimkou je rok 1991, kdy se rodilo vice déti a détska slozka ziskala prevahu.

Z pohledu narodnostni struktury nedoslo k vyraznym zménam. Podil obyvatel
s ¢eskou nérodnostni se od pocatku sledovaného obdobi pohybuje mezi 95-100%.
Odchylkou je rok 2011, kdy sek ¢eské narodnosti piihlasilo jen 68,6%. Tento
dramaticky pokles vSak muizeme opodstatnit velkym nardstem osob, které svoji
narodnost neuvadéji. Kromé ceské narodnosti se v pribéhu let objevuji menSiny
zejména slovenské, ukrajinské a vietnamské narodnosti.

Zasadni zménou proSla vzdélanostni struktura obyvatelstva. Béhem obdobi
1970-2011 byl zaznamenan pokles obyvatel se zdkladnim vzdélanim ze 48,6% (1970)
na pouhych 14,7% (2011). Naopak doslo k rapidnimu nartistu osob se sttedoskolskym
a vysokoSkolskym vzdélanim. Pocet osob s dokonfenou maturitou stoupl o 16,6%
a podil osob s vysokoskolskym vzdélani vzrostl z plivodnich 2,1% na 11%.

Vyrazné zmény doznala také nabozenska struktura. Zatimco v roce 1880 a 1900

muzeme sledovat vice nez 99% dominanci osob hlasicich se k cirkvi fimskokatolické,
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v roce 1921 je tento pocet snizil a pouhych 36%. Od tohoto s¢itani lze pozorovat nartst
poctu osob bez vyznani a osob s nezjisténym nabozenstvim a také velky pokles osob
hlasicich se k urcité cirkvi.

V ekonomické struktuie obyvatel mizeme ve sledovaném obdobi 1970-2011
rozpoznat trend rdstu po¢tu nezaméstnanych. Piestoze v roce 1970 nebyla zaznamenéana
7adnd osoba bez zaméstnani, vroce 2011 senezaméstnani podileli jiz 5,9%
na celkovém poctu EAO. Zménil se také pocet zaméstnanych v jednotlivych sektorech
narodniho hospodafstvi. Mezi lety 1880-2011 se vyrazn€ snizila zaméstnanost
v priméru. PocCet zaméstnanych v sekundéru se do zvySoval az do roku 1980, poté
ziskaly dominantni postaveni dalsi odvétvi — tedy terciérni a kvartérni sektor.

Pocet domi v letech 1869 az 2011 stabilné rostl. K nejvétsimu nartstu doslo
mezi roky 1921-1930 v dobé velkého rozkvétu sidla. Z podrobné analyzy domovniho
fondu v obdobi 1970-2011 vyplyva, Ze se dominantni postaveni v Chrastu maji rodinné
domy, jejichZz pocet se rovnoméerné zvysuje. Stejné tak ibytové domy zaznamenaly
vroce 2011 narGst. U ostatnich doml je situace odliSn4, nebot jejich mnoZstvi
se od roku 1970 stéle snizuje.

Z analyzy urbanistického vyvoje vyplyva, ze Chrast prosel od svého vzniku
rozséhlych vyvojovych procesem. Az do poloviny 18. stoleti se jednalo o malou ves
s piiblizné desitkou dvorcii. Otevieni mistnich hamrii pfineslo stavitelsky 1 populacni
boom a s rozvojem dalsiho primyslu a obchodu se sidlo zacalo prostorové rozsifovat.
K nejvétsimu rozristani doslo v obdobi od poc¢atku do zhruba poloviny 20. stoleti, kdy
vznikly dulezité¢ Casti dneSni obce, tvoiené piedev§im rodinnymi domy. V 60. az 80.
letech doslo k rozkvétu rekreace a podél feky vznikla rozsahla rekreacni osada. V téchto
letech se navic zlepSila iobcanskd vybavenost — byla postavena matetska Skola,
zdravotni stiedisko a dalsi vetejné budovy.

Jak sejiz zminuje vySe, dilezity hospodaiskych rozvoj Chrastu zapocal
s otevienim mistnich hamri v poloving¢ 18. stoleti. Odté doby zde vznikala fada
dalezitych podnikil nejriiznéjsiho zaméteni, které nabizi pracovni ptilezitosti pro mistni
obcany. V soucasné dobé je vétsina velky pramyslovych podniki zaméfena na vyrobu ¢i
zpracovani kovovych a plastovych materiali. Chrést je také mistem, kde se velmi
rozviji podnikatelska ¢innost a ob¢ané tak maji moznost vyuzit nepieberného mnozstvi

sluzeb mistnich Zivnostnika.
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DalS§im dualezitym cilem prace bylo rozhodnout, zda je mozné na zakladé
ziskanych poznatkli z ¢etby odborné literatury najit na vyvojovych znacich Chrastu
urcité rysy suburbaniza¢niho procesu.

Cermék (2005) a Kopp, Novotna, Matuskova (2013) uvadi, Ze v okoli Plzné
i dalgich velkych mést v Ceské republice jsou projevy suburbanizace nejvice viditelné
az poroce 2000. Zatimco Kalista (2014) a stejné tak i Sef¢ikova (2014) potvrzuji
ve svych pracich viditelnou zménu ve struktufe obyvatel jiz v roce 2001, v piipade
Chrastu je zména viditelnd az pfi s€itdni vroce 2011. Pii tomto sCitdni byl jiz
zaznamenan viditelny nartst poctu obyvatel zptisobeny migra¢nim piirastkem a doslo
k nartistu osob ve véku 30-39 let a déti do 4 let véku, coz je ziejmé z vékové pyramidy.
Tim se potvrzuji tvrzeni Puldové aJichové (2010), které fikaji, Ze novymi rezidenty
suburbannich obci jsou nejcastéji mladé rodiny s détmi, a zaroven se zpravidla jedna
o lidi s vyssi urovni vzdélani. Nartst poctu osob s vyssim a vysokoskolskym vzdélanim
potvrdili ve svych pracich i Seféikova (2014), Kalista (2014) a Sedlacek (2014).

Jak uvadi Sykora (2002), suburbanizace se projevuje jak v komerc¢ni, tak
reziden¢ni formé, coz se rovnéz projevilo i zastavbé Chrastu. Z analyzy urbanistického
vyvoje bylo zjisténo, ze vystavba novych domii v Chréastu po roce 2000 nebyla az tak
dramatickd. Nové domy vznikaly pouze na volnych pozemcich v piivodni zastavbé.
Sykora (2002) i Silhankova (2013) k tomu dodavaji, Ze i tento typ vystavby se povazuje
za suburbanizaci. Chrést se zaroven nachéazi v pomérn¢ dobrém dosahu dalnice D5, coz
podminilo vznik a rozvoj mistnich prumyslovych objekti.

Naopak se nepotvrdilo tvrzeni Hnilicky (2012), ktery fika, Ze v suburbannich
obcich vétSinou chybi zakladni obcanskéd vybavenost a zdkladni infrastruktura. Naopak
Base a Cilek (2006) konstatuji, Ze pti hustoté nad 100 obyvatel/h mohou jiz fungovat
obchody, posta i restaurace. V piipadé Chrastu je ob¢anska vybavenost a infrastruktura
na velmi dobré trovni. S tim souvisi tvrzeni Sykory (2002, 2003) a Hnilicky (2013),
kteti zmifluji zavislost obyvatel suburbannich zén na automobilech, coz se u Chrastu
nepotvrdilo, nebot” dopravni spojeni zajiStuji imestské a statni autobusové linky
a zeleznice.

V zévéru muzeme konstatovat, ze na piikladu Chrastu jsou viditelné pouze
nékteré znaky suburbaniza¢niho procesu. Je mozné, Ze v nasledujicich letech se diky

rozsahlé planované vystavbé rodinnych domd tato situace zméni.
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ABSTRAKT

MALAFOVA, Petra. Vyvoj sidla Chrdst od 19. stoleti do soucasnosti. Plzei, 2016.
s. 113. Bakalaisk4 prace. Zapadoceska univerzita v Plzni. Fakulta ekonomicka.

Klicova slova: Chrast, vyvoj sidla, venkov, suburbanizace, demografie

Predkladand bakalarska prace se zabyva vyvojem sidla Chrast od konce 19.
stoleti do soucasnosti. V teoretické casti prace jsou definovany zdkladni pojmy
a procesy souvisejici s geografii sidel. Prakticka ¢ast vyzkumu zahrnuje podrobné
analyzy zmén v poctu a struktufe obyvatel a zmén v domovnim fondu v letech 1869-
2011. Pozornost je vénovana také urbanistickému vyvoji sidla, ktery je vyhodnocen
na zaklad€ porovnani cisafského povinny otisku stabilniho katastru a péti ortofotomap.
V praci je dale hodnocen hospodaisky vyvoj obce, v némz se fesi predevSim historie
vyznamnych pramyslovych objektll v obci, rozvoj femesel a obchodu a obcanska
vybavenost.



ABSTRACT

MALAFOVA, Petra. Development of the seat Chrdst from the 19" century to the
present. Plzeni, 2016. p. 113. Bachelor Thesis. University of West Bohemia. Faculty of
Economics.

Key words: Chrast, development of the seat, rural area, suburbanisation, demography

The submitted bachelor's thesis covers the development of the Chrast settlement
since the end of the 19th century. The theoretical section of the thesis provides for
a definition of essential terms and processes related to the settlement’s geography. The
experimental section includes detailed analyses of changes in the number and structure
of the population as well as changes in the housing stock throughout the period of 1869-
2011. In addition, the thesis focuses on the urban development of the seat which is
analysed based on the comparison of the statutory imperial print of the stable cadastre
and five orthophotograph maps. The thesis also covers the economic development of the
municipality particularly in terms of the history of the significant industrial premises
built in the municipality, development of crafts and trades and community facilities.



