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velni dobře

Stručné zdůvodněni navrhovaného klasiÍikačnfuo stupně:2

studenlka zplacovala bakalářskou pÍáci na téma Podpon rodin s dětmi v zemích oECD. V úvodu
práce chara|derizovala.rodinnou politikujako takovou, dáe se zaměřila na konkrétní opaťení rodinné
politiky ve 3 zemích (ČR, Nemecko a Švédsko). Teoretická částje po fomální stnánce velmi pěkně
zpracovaní, ale lykazuje některé formulační nepřesnosti, např. na str. 17 je letopoěet l989 zďazen do
90. let 19. století a některé další - viz doplňující otrázky. Dále na str. 33 není jasné zajaké období
rodičům v Německu níleží uvedená Úše lodičovského příspěvku. Ploblematické je také uvtídění
statistic1cých údajů, např. na str' 19, '.v ČR bylo v roce 2014 zaměstnáno 60, 7 % žen'', pokud není
uvedeno kolik je 100 %? (edná se všechny Ženy, nebo jen o ženy v produktivním vědku?). Dáleje
prov€dena aplikace systémů rodinné politiky ve aech zemích na příkladech konkÍétnlch fiktivních
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rodin. NIísleduje porovnríní ýsledných stavů a áodnocení, kt€Ié je ovšem problematické z hlediska
slo\'natelnosti třech zemí s odlišným historiclcým vývojem, mj . rodirmých politik. Některé návÍhy na
zlepšení situace v cR jsou v ro4rolu se závěry práce, napi. na str. 5l je konstatováno, že polodné
nemá vliv na počet narozených dětí, avšak na stť. 54 je zr.ýšení porodné hodnoceno poziúvně jako
motiv mít více dětí. cíl práce byl splněn' práci nalhuji hodnotit j ako velmi dobrou.

otrázky a pňpomínky k bližšimu tYsvěttení při obhajobě:3

Na str. 12 uvádíte }Yblané náshoje finanční podpory rodiÍt]ré politiky. Eústují i jiné než dávky státní
socirální podpory?

Na str. l8 uvádíte, že v ČR v dusledku transfomace společnosti po roce 1989 rodiny s dětrni pocítily
sniženi sociánJ hodnol. vysvětele teDto názoÍ.

Jakou ěástku rodičovského příspěvku čerpá v ČR nezaměstnaný rodič (nebo s malým příjmem) od 9
měsíce věku dítěte? vysvětlete v kontextu tabulky č. 7.

V Plzni, dne 19.5.2015
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Metodické poaúmky:

l Kliknutim na pole \,ybeÍt€ požadovaný ls/alifikďní sfupď'
2 stručně zdůvodněte navrhovaný klasifikačnl stup€ň, odůvodněnl zpracujte v rozsahu 5 . lo vět.
r otázltr, a Pfiponblr]' k bližšímu vysvětlení při obhajobě _ dvě až ři otázky.

Posudek odevzdejte vytištěný oboustranně na seketařiát KFU, FEK zČU nejpozději do temInu stanoveného katedrou
(viz stránky katedry). Posudek musí bý opaťen vlastnolučnim podpisem modře (pro roz€znání originátu)'


