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UvVOoD

V poslednich desetiletich mifi nase civilizace kupfedu rychlejsim tempem nez kdykoliv
predtim. Co bylo v¢era nové, dnes jiz zdaleka nemusi stacit. At uz se jedna o jednotliva
odvétvi narodniho hospodafstvi, informacéni a komunikaéni technologie, dopravu, védu,
vyzkum a vyvoj, zivotni prostiedi, politiku nebo tieba kulturu, v kazdé z téchto oblasti
dnesni spolecnost touzi hledat nové piistupy, neustdle zlepSovat soucasna feSeni
z hlediska produktivity, efektivity ¢i zisku a v mnoha piipadech také nachdzet feSeni
uplné€ nova. Ruku v ruce s rozvojem ve vSech oblastech se méni i terminologie, a tak se
snadno stane, ze pojmy, které dnes nikdo neznd, se zitra mohou dostat do popiedi
zajmu. Napiiklad pojem globalizace nebo nové vyrazy z oblasti informatiky si rychle
nachazeji své misto v nasem kazdodennim zivoté, ¢asto aniz bychom si toho vSimli.
Otazkou vSak zlstava, jak stak pfevratnymi zménami ve spolecnosti nalozit, kdy uz
0 vyvoji prohlasit, ze pfichdzi moc rychle, jak velké rozdily mezi vyspélymi staty
a rozvojovymi zemémi jesSt€¢ povazovat za akceptovatelné a také jak poznat, kde je ta
pomyslna hranice mezi pfinosem pro lidstvo a negativnimi dopady pro nasi planetu.
Najit odpovedi na tyto zasadni otdzky neni snadné, je vSak dilezité se o to alespon
snazit. A tak se dostavame k pocatkiim dal$iho nového pojmu, ktery se zacal objevovat
nejprve na mezinarodni urovni a postupem Casu pronikd az na uroven narodni ¢i lokalni,
a tim je trvale udrzitelny rozvoj. Ackoliv néktefi tuto koncepci mohou mylné¢ brat jako
paralelu ochrany zivotniho prostfedi, environmentalni problémy piedstavuji pouze

jednu z oblasti, kterymi se zabyva.

Trvale udrzitelny rozvoj ma velice Siroké pole pusobnosti a kazdd konkrétni Cast je
sama 0 sob¢ rozsahla, neni tedy mozné postihnout celou problematiku vycerpavajicim
zplisobem a tato prace si to ani nedava za cil. Jejim zdmérem naopak je zprostfedkovat
téma trvalé udrzitelnosti prostfednictvim naplnéni cile analyzovat indikatory trvale
udrzitelného rozvoje, vyuZit je k porovnani (komparaci) Ceské republiky

S vybranymi zemémi a vysledky zhodnotit.

Cela prace je ¢lenéna do dvou kapitol. Prvni znich se vénuje trvale udrzitelnému
rozvoji, jakozto podstatné a nutné soucasti vyvoje a rozvoje lidstva v budoucnu. Na
zacatku je predstaveno nékolik riznych definic trvale udrzitelného rozvoje. V dalsi ¢asti
jsou uvedeny dokumenty a udalosti, které se vyznamné podilely na vzniku a utvareni

této koncepce, nasledovany vysvétlenim tii zdkladnich pilift, tedy ekonomického,



socidlniho a environmentalniho, na kterych trvale udrzitelny rozvoj stoji, a také
principti, ze kterych je vhodné vychazet pii rozhodovani v téchto jednotlivych
oblastech. Dale se prace podrobné&ji vénuje vybranym problémiim, o jejichz feSeni tato
koncepce usiluje, se zaméfenim na tzv. Cile udrzitelného rozvoje piijaté v roce 2015.
Prostor je vyhrazen také zahrani¢nim a Ceskym organizacim, institucim a udalostem,
které¢ se v oblasti trvale udrzitelného rozvoje angazuji. V zavéru kapitoly jsou pak
struéné zminény nastroje, pifedevs§im ekonomické a dobrovolné, které jsou vyuzivany

K prosazovani udrzitelnosti.

Druha ¢ast prace se zamétuje na indikatory trvale udrzitelného rozvoje a predstavuje je
jako nastroj, pomoci které¢ho je mozné zjistit, jak si dana oblast ¢i stat vede z hlediska
napliiovani své strategie udrzitelnosti. Kapitola se nejprve vénuje problematice
indikatorti obecné — zminuje se o jejich vyvoji a také podava informace o zplisobu,
jakym by mély staty vybirat vhodné indikatory piesné pro svoji potiebu. Stézejni ¢ast
této kapitoly pak tvofi predstaveni oblasti, které jsou vyhodnocovany v radmci strategie
udrzitelnosti Ceské republiky spolu s detailn&j§im rozebranim nékterych indikatort
a pouzitim jejich mezinarodné srovnatelnych verzi pro porovnani CR a vybranych zemi.
Toto porovnani je nasledné provedeno také pomoci indikatorti sledovanych statistickym
ufadem Evropské unie (Eurostatem) a Svétovou bankou. V ramci vSech porovnani jsou
také formulovany zjisténé vysledky. Na zavér kapitoly jsou uvedeny dva zajimavé

indexy hodnotici stav zemi prostifednictvim propojeni né¢kolika riiznych indikatora.

K vytvofeni prace byla vyuzita predev§sim odborna literatura a informace organizaci
zabyvajicich se udrzitelnym rozvojem publikované online. Pfi porovnavani CR
S vybranymi zemémi bylo vychdzeno nejcastéji z dat uverejnénych Eurostatem, OECD
(Organizaci pro hospodatskou spolupraci a rozvoj), Svétovou bankou a také ze Situacni
zpravy ke Strategii udrZitelného rozvoje CR 2016, kterou vydavd Rada vlady pro

udrzitelny rozvoj.



1 TRVALE UDRZITELNY ROZVOJ

1.1 DEFINICE

Pod pojmem trvale udrzitelny rozvoj (TUR) si kazdy muize piedstavit néco jiného. Jak
jiz bylo uvedeno, pro ¢ast vefejnosti predstavuje pouze jinak nazvany koncept
souvisejici s ochranou zivotniho prostfedi, jiné skupiné muze slovo rozvoj
korespondovat s oznafenim pro rozvojové a rozvinuté zemé, tudiz ho davaji do
souvislosti hlavné s ekonomickou oblasti. A tak se objevuje celkem logicka otazka, kdo
ma tedy vlastné pravdu. Odpoveéd’ vSak neni jednoduché a k jejimu nalezeni, a zaroven
spravnému definovani a pochopeni trvale udrzitelného rozvoje, je nejprve potieba
shrnout tvahy a stavy, které byly impulsem pro uvaZzovani o nutnosti vytvoreni takovéto

koncepce.

Za poslednich ptiblizn€ 200 let se radikéIln¢ proménil pfistup lidstva k Zivotu na planeté
vsouladu s piirodnimi zakony se =zaCalo usilovat o opaény pfistup, a sice
ptizpisobovani prirodnich podminek pozadavkim lidstva. Tomuto trendu nahraval
hlavné vznik novych technickych moznosti, diky kterym lidé mohli ménit tradi¢ni
zpiisob Zivota za jeho snadnéj$i verzi, spojenou mimo jiné s rozmachem vyuzivani
obnovitelnych, ale hlavné neobnovitelnych zdroji. Béhem této transformace se vSak
zacCaly objevovat naznaky, predevSim v podob& ruznych katastrofickych scénari,
vynotujicich se s blizicim se koncem 2. tisicileti, ze tento model nutn¢ ¢asem narazi na
meze a v konecném disledku miiZze pfinést nejen nendvratné Skody, ale také ohroZeni
samotné existence lidstva. Do popiedi zajmu se tak dostala myslenka o nutnosti
zachovani struktury fungovani ptirody, vyuzivani jejich zdrojt a také kontrolovatelnosti

technologického rozmachu. (Polaskova a kol. 2011)

Dalsi nezanedbatelnou zménu, kterou piinesla posledni desetileti, tvoii prohlubujici se
globaliza¢ni tendence. Ty usiluji pfedev§im o propojovani ekonomik spolu s rozvojem
dopravnich a informacnich technologii. Kromé nespornych vyhod vSak ptindseji také
vyrazné zvétSovani rozdili ve stupni rozvoje v riznych oblastech svéta a stavaji se tedy
dalsim problémem, ktery nelze opomijet. Hlavnim tkolem pro lidstvo se tak stalo
hledani vhodného feseni spojujiciho rozvoj a zachovani zivotniho prostiedi a vysledkem

téchto snah bylo vytvoieni konceptu trvale udrzitelného rozvoje. (Moldan 1997)



Existuje nékolik definic trvale udrzitelného rozvoje, vétsina z nich se vSak snazi pouze
struéné a obecné vystihnout, co je zdkladnim cilem udrzitelného rozvoje, neposlouzi tak
pro vytvoreni celkové predstavy o tom, do jakych oblasti hodla koncepce trvalé

udrzitelnosti sméfovat.

Nejcastejsi definici, pfedstavenou Gro Harlem Brundtlandovou v roce 1987, uvadi
Maier a kol. (2012, s. 12): ,Udrzitelny rozvoj je takovy, ktery zajisti potieby
soucasnych generaci, aniz by bylo ohrozeno splnéni potieb generaci piistich a aniz by
se to d¢lo na ukor jinych naroda.“ Stejny autor také dopliiuje, zZe potiebami jsou dle
Brundtlandové mysleny predevsim zékladni potfeby chudych obyvatel svéta, které by

mély byt uspokojovany jako prvni.

Dvé definice, vychazejici z dokumentu vydaného Ministerstvem Zivotniho prostiedi
Velké Britanie v r. 1990, uvadi také Houghton (1998, s. 150). Prvni z definic je
obecnéjsi: ,, Trvale udrzitelny rozvoj znamena Zit spiSe z pfijmu Zemé& neZ ochuzovanim
jejiho kapitalu.” Druha definice vyuziva konkrétni ptiklady: ,,Trvale udrzitelny rozvoj
znamend pifedat nasledujicim generacim bohatstvi vytvofené ¢lovékem (jako budovy,
silnice a zeleznice), ale také pfirodni bohatstvi, jako jsou zdroje Cisté vody, urodna

ptda, bohatstvi ptirodniho zivota a dostatek lest.*

Posledni definice je ptikladem toho, ze postupem casu vznikaji i nova, casto
konkrétngjsi vyjadreni, kterd si samy definuji nékteré vyznamné instituce ¢i organy.
Jednu z vlastnich definic toho, co trvale udrzitelny rozvoj je, ma i Evropsky parlament
auvadi ji Maier a kol. (2012, s. 12): ,,ZlepSovani Zivotni urovné a blahobytu lidi
v mezich kapacity ekosystémii pifi zachovani pfirodnich hodnot a biologické

rozmanitosti pro soucasné a pristi generace.*

1.2 VZNIK A VYVOJ KONCEPCE

Lidé si mohou v§imat problémii a zmén kolem sebe, dokonce moznd mohou mit
napady, jak by se daly fesit, nebo dokonce jak jim pfedchazet. Nenajde-li se vSak nékdo
schopny shromazdit potfebna data, zanalyzovat je, zhodnotit a piinést doporuceni,
nevénuje témto problémum, a hlavné jejich feseni, nikdo veétsi zajem. Pokud je prvni
faze Uspésna a podaii se sjednotit predstavy o tom, co je potieba délat, tedy formulovat
urcité cile, nemén¢ dulezita je poté existence organizaci ¢i organu, které budou dohlizet

na jejich plnéni. Bez informaci a zastfeSujicich instituci, pfipadné povéfenych osob, lze
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tedy jen stézi pomyslet na zlepSeni stavajici situace, at’ uz se jedna o jakoukoliv oblast
lidského fungovani. A stejnymi fazemi prosla v prub&hu vzniku a vyvoje i koncepce

trvale udrzitelného rozvoje.

Jednou z prvnich vyznamnych praci, ktera se zabyvala analyzou vztah mezi Zivotnim
prostiedim a hospodaiskym rozvojem, byla kniha Meze rastu (Limits to Growth),
vydana pocatkem roku 1972. Jeji autofi upozornili na zvySovani ekonomického vykonu
spolu s nardstanim spotieby ptirodnich zdroji a znecisténi prostredi, pficemz uvadéli,
ze rust se mezi lety 1900-1970 vyznacoval exponenciadlnim charakterem s ro¢nim
tempem na trovni 5 %. Na zaklad¢ vysledki pouzitého pocitaového modelu, ktery byl
jednim z prvnich svého druhu, tato publikace identifikovala neudrzitelnost tohoto trendu
a riziko katastrofy zpusobené vycerpanim klicovych zdroji nebo nadmérnym
zneCisténim. Zaroven vSak navrhovala zdsadni omezeni ekonomického rustu, ktery
povazovala za neslucitelny s ochranou ptirody. Tento rozpor se stal jednim z hlavnich
témat Konference OSN o Zivotnim prostiedi konané v ¢ervnu 1972 ve Stockholmu.
Presto, ze se vtéto otdzce nedoSlo k jednoznaénému zavéru, konference uznala
ohroZeni, které pro planetu Zemi predstavuje samotné lidstvo, a nutnost provadéni
hospodatské c¢innosti s ohledem na Zivotni prostiedi a jeho slozky. Stockholmské
konferenci je pak pfipisovan velky vliv na formovani politiky ochrany zivotniho
prostiedi, dala mimo jiné podnét ke ziizeni Programu OSN pro Zivotni prostredi
apfiméla staty ke vzniku narodnich instituci a zdkonl zabyvajicich se zajiSténim
ochrany zivotniho prostfedi (napiiklad likvidaci nebezpecnych odpadi nebo emisemi
Skodlivin do ovzdusi). Zaméfeni vSech ¢innosti se vSak tykalo pifedev§im odstraiiovani
vyprodukovanych Skodlivin, tedy zavadéni Cisticich technologii, a nezasahovalo do

samotného vyrobniho procesu. (Moldan 2009)

VyfeSenim rozporu mezi ekonomickym ristem a ochranou zivotniho prostfedi se zacala
dale zabyvat Svétova komise pro Zivotni prostiedi a rozvoj (World Commission on
Environment and Development — WCED), ustanovena OSN v roce 1983. Vysledky jeji
prace byly uvefejnény vroce 1987 ve zpravé vypracované pod vedenim norské
ministryné¢ Brundtlandové, ktera byla nazvana NaSe spoleéna budoucnost. Zprava
nepotvrzovala piedchozi uvahy o nutnosti zpomaleni ekonomického rozvoje,
ptipoustéla naopak i jeho urychleni, ov§em za pfedpokladu, Ze se rozvoj stane trvale

udrzitelnym. (Moldan 2009)
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Velkym ptinosem WCED byla také skutecnost, ze otazky zivotniho prostfedi zacaly byt
chapany v Sirich souvislostech, tedy 1 ve vyznamu ekonomickém, socidlnim, finanénim

a také politickém. (Moldan 1997)

Za jednu z nejzasadngjSich udalosti z hlediska feSeni otdazek rozvoje a Zivotniho
prostiedi je povazovana Konference OSN o Zivotnim prostfedi a rozvoji (United
Nations Conference on Environment and Development — UNCED), jinak také nazyvana
Summit Zemé, ktera se uskute¢nila vroce 1992 v brazilském Rio de Janeiru.
Navazovala na setkani ve Stockholmu a zucastnili se ji pfedstavitelé celkem 178 stath

svéta. (Jenicek, Foltyn 2010)

Mezi vystupy Summitu Zemé se fadi Deklarace o Zivotnim prostiedi a rozvoji, ktera
ve svych principech upozoriiuje na souvislosti ekonomiky a obchodu s zZivotnim
prostiedim a také na moznost vyuzivani ekonomickych ndstrojii. Pro podrobnéjsi
rozpracovani téchto oblasti byl zaroven pfijat akéni program nazvany Agenda 21.
Valné shromazdéni OSN v roce 1992 také ustanovilo Komisi OSN pro udrzZitelny
rozvoj (Commission on Sustainable Development — CSD) s hlavnim tkolem dohlizet na
plnéni zavazki UNCED a kontrolovat plnéni Agendy 21 mezinarodnimi organizacemi
a staty. (Moldan 1997)

V roce 2000 se v New Yorku konal Summit tisicileti, do t¢ doby zfejmé nejvetsi
setkani predstaviteld jednotlivych statd. Hlavnim cilem diskuse nebyl samotny
udrzitelny rozvoj, ale komplexni vize lidského rozvoje do roku 2015. Existenci
souvislosti mezi obéma tématy potvrzuje skutecnost, Ze mezi pfijatymi Rozvojovymi
cili tisicileti (Millenium Development Goals — MDGSs) se objevuje pozadavek na

zajisténi udrzitelného stavu zivotniho prosttedi. (Moldan 2009)

Seznam Rozvojovych cilu tisicileti, jejichz celosvétové pouzivané piktogramy jsou

ukazany na obrazku ¢. 1, a s nimi spojenou kampan odsouhlasilo celkem 189 zemi.

Jedna se 0 8 zaméri rozpracovanych do 21 konkrétnich cilii:
1. Odstranit extrémni chudobu a hlad

2. Zptistupnit zakladni vzdélani viem

3. Prosazovat rovnost pohlavi a posileni postaveni Zen

4. Omezit détskou umrtnost

5. Zlepsit zdravi matek

6. Bojovat proti HIV/AIDS, malarii a jinym nemocem

12



7. Zajistit trvalou udrZitelnost Zivotniho prostiedi

8. Vytvorit globalni partnerstvi pro rozvoj (Polaskova a kol. 2011)

Obr.¢. 1 Piktogramy Rozvojovych cilu tisicileti
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Zdroj: World Bank, 2015

V roce 2002, tedy 10 let po setkani v Riu, se v Johannesburgu konalo dal$i vyznamné
shromazdéni nazvané Svétovy summit o udrzitelném rozvoji (World Summit on
Sustainable Development — WSSD). Zde byl udrzitelnému rozvoji nové definovan tkol
zajistit u vSech ¢innosti na globalni i lokalni Grovni rovnovéhu mezi ttemi pilifi, a sice
ekonomickym, socidlnim a environmentdlnim. Summit zaroveil pozadoval, aby se
tomuto pozadavku piizpasobovaly existujici strategie, zaméfené Casto pouze

environmentalnim smérem. (Polaskova a kol. 2011)

Brzy se bohuzel ukazalo, ze i1 pfes nadéje v prechod na udrzitelny rozvoj, které prinesla
vyjednavani v Johannesburgu, se napliiovani tohoto cile stale dafi jen obtizné. OSN
tedy svolala na rok 2012 dals$i setkani, ptesné¢ 20 let po Svétovém summitu, nazvané
Konference OSN o udrzZitelném rozvoji Rio+20 (UN Conference on Sustainable
Development Rio+20). Vysledkem setkani byl dokument nazvany Budoucnost, kterou
chceme (The Future We Want), jeho schvaleni ale pfedchazela naro¢na vyjednavani
avzhledem ktomu, Ze nepfinasel nové konkrétni zavazky a cile, nebyl pfijat
s nadSenim. I pfesto setkani ptineslo nekteré dilezité zaveéry. Jednim z nejzasadnéjSich
rozhodnuti bylo do roku 2015 pfipravit a schvalit Cile udrZitelného rozvoje
(Sustainable Development Goals — SDGSs), navazujici na MDGs, jejichz splnéni bylo
naplanovano do roku 2015. Konference tak potvrdila zivotnost koncepce trvalé

udrzitelnosti, pfim¢la védce, vefejnost a vlady se touto otazkou opét blize zabyvat
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a kromé zavazku stanovit SDGs také dodala, ze je potieba kontrolovat jejich plnéni

pomoci jasné métitelnych indikatort. (Moldan 2015)

Na navrzich Cili udrzitelného rozvoje se podilely Clenské staity OSN, podnikatelé,
akademicCti pracovnici i ob¢ané z celého svéta. O jejich definitivni podobé rozhodl
summit OSN, ktery se konal v zaii 2015 v New Yorku. Zde byl ptijat dokument
s nazvem Transforming our World: The 2030 Agenda for Sustainable Development
(Preména naseho svéta: Agenda pro udrzitelny rozvoj 2030), ktery obsahuje mimo jiné
také formulaci 17 SDGs, jejichZz piktogramy spolu s hesly stru¢né charakterizujicimi
obsah ukazuje obrazek ¢. 2. Tyto cile spole¢né s podbody, konkretizujicimi zptisoby
jejich naplnéni, tvoii komplexni program rozvoje do roku 2030. (UNIC Praha 2016)

Cile udrzitelného rozvoje (SDGs) dle UNIC Praha (2016):

1. ,,Vymytit chudobu ve vSech jejich formach vSude na svéte.

2. Vymytit hlad, dosdhnout potravinové bezpecnosti a zlepSeni vyZzivy, prosazovat
udrzitelné zeméedélstvi.

3. Zajistit zdravy Zivot a zvySovat jeho kvalitu pro vSechny v jakémkoli véku.

4, Zajistit rovny pristup kinkluzivhimu a kvalitnimu vzdélani a podporovat
celoZivotni vzdélavani pro vSechny.

5. Dosahnout genderové rovnosti a posilit postaveni vSech zen a divek.

6. Zajistit vSem dostupnost vody a sanitacnich zafizeni a udrzitelné hospodatfeni
s nimi.

7. Zajistit piistup k cenové dostupnym, spolehlivym, udrzitelnym a modernim
zdrojiim energie pro vSechny.

8. Podporovat trvaly, inkluzivni a udrzitelny hospodatsky rast, plnou a produktivni
zameéstnanost a dlistojnou praci pro vSechny.

9. Vybudovat odolnou infrastrukturu, podporovat inkluzivni a udrzitelnou
industrializaci a inovace.

10. Snizit nerovnost uvnitt zemi i mezi nimi.

11. Vytvofit inkluzivni, bezpe¢nd, odolna a udrZitelnd mésta a obce.

12. Zajistit udrzitelnou spotiebu a vyrobu.

13. Piijmout bezodkladné opatieni na boj se zménou klimatu a zvladani jejich dopad.

14. Chranit a udrzitelné¢ vyuzivat ocedny, motfe a moiské zdroje pro zajiSténi

udrzitelného rozvoje.
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15. Chranit, obnovovat a podporovat udrzitelné vyuzivani suchozemskych ekosystémii,
udrZiteln€ hospodafit s lesy, potirat rozSifovani pousti, zastavit a nasledné zvratit
degradaci pidy a zastavit Ubytek biodiverzity.

16. Podporovat mirové a inkluzivni spole¢nosti pro udrzitelny rozvoj, zajistit vSem
ptistup ke spravedlnosti a vytvorit efektivni, odpovédné a inkluzivni instituce na
vSech urovnich.

17. Ozivit globalni partnerstvi pro udrZitelny rozvoj a posilit prostfedky pro jeho

uplatiiovani.*

Obr. ¢. 2 Piktogramy Cilti udrzitelného rozvoje

THE GLOBAL GOALS

For Sustainable Development

N0 ZERD GOOD HEALTH QUALITY GENDER CLEAN WATER
POVERTY HUNGER AND WELL-BEING EDUGATION EQUALITY AND SANITATION

Tl
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ECONOMIC GROWTH ANDINFRASTRUCTURE INEQUALITIES AND COMMUNITIES GONSUMPTION
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o | aie | CO

1 CLIMATE 1 LIFE BELOW 15 LIFE 1 PEACE AND
ACTION WATER ON LAND JUSTICE
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\ [ /
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—
\ 7
an
THE GLOBAL GOALS

Sustainable Development

Zdroj: The Global Goals for Sustainable Development, 2016

Formulace Agendy 2030 obsahujici Cile udrzitelného rozvoje predstavuje zatim jeden
z poslednich milnika z hlediska vyvoje koncepce trvale udrzitelného rozvoje. Vzhledem
K tomu, ze schvaleni této strategie prob&hlo v nedavném obdobi a jeji napliiovani je
teprve na svém zacatku, zhodnotit redlnost a rychlost plnéni stanovenych cilli bude

mozné az v horizontu nékolika pfistich let.
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1.3 ZAKLADNI PILIRE A PRINCIPY TUR

Podle jedné z definic mé byt smyslem udrzitelného rozvoje napliiovani lidskych potieb,
jeho dosahovani je vSak podminéno ekonomickymi podminkami, které v dané
spole¢nosti panuji. Zaroven také plati, ze spole¢nost ani ekonomika nemohou existovat
jinak, nez jako soucast Zivotniho prostfedi. Ze spojeni piedeslych tvrzeni vyplyva, ze je
dilezité vnimat trvale udrzitelny rozvoj nikoliv prostfednictvim oddélenych pohleda
jednotlivych obori, ale ve smyslu propojeni vsech souvisejicich oblasti. Soucasna
koncepce trvalé udrzitelnosti tedy piedstavuje rovnovahu tri zakladnich piliFi:

ekologického (environmentalniho), ekonomického a socialniho. (Maier a kol. 2012)

Dle Moldana (2009) ekonomicky pilit zahrnuje zachovani zakladniho kapitalu pii
hospodaftskych ¢innostech a vyuzivani pouze vyprodukovaného zisku, socidlni pilii se
tyka zlepSovani zdravi, vzdélanosti, zivotnich podminek, bezpecnosti, ale také
demokracie a zajisténi lidskych prav a svobod. Environmentalni pilif potom pfipomina

zavislost lidstva na ptirodnich zdrojich a systémech fungovani ptirody.

Pro kazdy z pilift udrzitelnosti, tedy ekonomickou, socidlni i environmentalni oblast,
existuji obecné principy, které by mély byt zdkladem veskerého jedndni tykajiciho se

problémil dané oblasti.

Velké mnozstvi principii 1ze nalézt v ekonomické sféte. Patii mezi né princip
exaktnosti, ktery zduraznuje nutnost vychazeni z védeckych poznatki a také
stanovovani meéfitelnych a kontrolovatelnych opatfeni. Pokud nejsou k dispozici
védecky podlozené informace, pfipadné dostupné tidaje zahrnuji velkou miru nejistoty,
piistupuje se U problému s potencialné vaznymi dusledky k uplatnéni principu
predbézné opatrnosti. Ten spociva predevSim v provadéni riznych ekonomickych
opatieni, pfikladem miize byt zavedeni emisnich povolenek a systému obchodovani
skutecnost, ze predchdzeni Skoddm je ve vetSiné piipadi méné ndrocné (nejen po
financ¢ni strance) nez jejich odstraniovani, tim spiSe pokud jde o oblast vyCerpani zdroji
¢i poskozeni zdravi. S principem prevence piimo souvisi princip minimalizace
znelis$téni u zdroje. Zabranit tzv. decouplingu, neboli separovani ekonomického ristu
a jeho negativnich ucinki na zivotni prostiedi, se snazi princip neprekra¢ovani
environmentalnich limiti. PiiliS vysvétlovat neni potfeba princip preferovani

obnovitelnych zdroju pied neobnovitelnymi, jen je dilezit¢é podotknout, Ze
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u obnovitelnych zdroji je nutné respektovat rychlost jejich regenerace. Mezi dalsi
zasady se fadi princip substituce, ktery stanovi, Ze pokud je to mozné
a z ekonomického hlediska pfijatelné, maji byt vyrobky a ¢innosti Skodlivé pro zivotni
prostiedi nahrazovany Setrnymi ¢i alespoit méné Skodlivymi. O pozadavcich na zdroje
pouzivané pti produkci vyrobkt a poskytovani sluzeb pojednava princip minimalizace
materialovych a energetickych vstupi, ktery souvisi s opétovnym vyuzivanim
druhotnych surovin vychazejicim z principu prevence vzniku odpadi a jejich
recyklace. Vztahem mezi naklady na zavadéna opatieni a ucinky téchto opatieni se
zabyva princip priméfenosti nakladi. Nejobecnéj$i zasadu piedstavuje princip
synergického ucinku, ktery urcuje, Ze pokud existuje vice riiznych feSeni, ma byt
vybrano takové, které piinese pifiznivé vysledky ve vice oblastech. (Polaskova a kol.

2011)

Na environmentalni udrZzitelnost byl od pocatku vyvoje koncepce udrzitelného rozvoje
kladen velky daraz, a proto existuje celd fada principti ¢i zadsad, které je nutné brat
Vv otazkach Zivotniho prostfedi v uvahu. Zakladni mySlenka, kterd prolind celou touto
oblasti, vychazi z ptredpokladu, Ze uvazovani o tom, jaké bude mit urc¢ité¢ konani dopady
na ptirodu a jeji zdravi, by mélo pfirozené piedchazet kazdému lidskému rozhodnuti.
Pfi uplatiiovani dale vymezenych zasad je nutné vzdy vénovat pozornost mistnim
podminkam, které mohou byt proménlivé a ovliviiovat tak ptistup k zdsaddm ostatnim.
Jednou ze zakladnich zasad je ohled na Zivou prirodu, ktery zduraznuje predevsim
zachovani biodiverzity. Tento pfistup neznamend, ze lidstvo viibec nesmi do ptirody
zasahovat nebo ji ménit, coz by bylo v dneSnim svété¢ neredlné, ale meélo by
k jakymkoliv zasahim vzdy pfistupovat zdrzenlivym a co nejSetrnéjSim zplsobem.
Dulezity je také pohled z hlediska dlouhodobé perspektivy, ktery byva v praxi ¢asto
obtizny. Diiraz je kladen rovnéz na vnimani sloZitosti systému pfirodnich vazeb
a moznosti jejich nelinearniho vyvoje, tedy do té doby nepozorovanych a tudiz
nepfedvidanych nasledkt. Stim souvisi iotazka nevratnosti zpusobenych zmén
(ptikladem muiize byt vyhynuti nékterych druhli organismi). Je potieba takovymto
zménam zabranit a naopak podporovat odolnost pfirody a jeji schopnost zachovavat
rovnovahu. I v environmentalni oblasti je dulezitd zasada piedbéZné opatrnosti, je
ovSem vnimana z jiného thlu pohledu. V souladu s ni je potieba snazit se o pfijimani
novych védeckych poznatkd, které je ale nutné opatfit Gidaji o mife jistoty, s jakou jsou

predkladdny. Pomérn¢ obsahla je také zdsada produktivity zdroji, kterd pozaduje
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Setrné nakladani s pfirodnimi zdroji a také co mozna nejvétsi efektivitu jejich vyuziti.
Zahrnuje nejen pozadavek na nizkou energetickou i materialovou naro¢nost vyroby, ale
vénuje se také zajiSténi optimalni Zivotnosti vyrobku a problematice jeho recyklace
nebo opétovného vyuziti. Princip ohledu na Zivotni cyklus poté upozoriiuje na nutnost
pohlizet na kazdy vyrobek ¢i sluzbu jako celek, tedy od vzniku (napf. t€Zby surovin) az
po ukonceni zivotnosti, a brat v ivahu vSechny mezi¢lanky a dasledky. Pozornost je
nutné vénovat také asimilaci, tedy schopnosti prosttedi vyrovnavat se s nebezpe¢nymi
latkami (napf. radioaktivnimi latkami), které do n&j ukladaji lidé. V této souvislosti je
stanovena tzv. asimilacni kapacita prostfedi, ktera nemé byt piekraCovana. Mezi dalsi
zasady patii napiiklad minimalizace naroki na prostor, ktery je nutné vnimat jako
omezeny zdroj, nejniZ§i mozna dopravni naroc¢nost, ale také minimalizace rizik,
zejména v kontextu prace s nebezpecnymi latkami, a konecné i ohled na planetarni
systémy, piedev§sim kolobéh vody, klimaticky systém a procesy v atmosféte. (Moldan

2009)

Z urcitych principit by méla vychazet i1 rozhodnuti v oblasti socidlniho pilife
udrzitelného rozvoje, hovoii se tak spole¢né¢ o principech socidlnich a etickych.
Vsechny vychazeji ze zakladniho principu ucty klidskému Zivotu, k prirodé
a k civiliza¢nim a kulturnim hodnotam. Z ukolu soucasné generace, uchovat a piedat
zakladni kulturni a jiné hodnoty dal$im generacim, vychdzi princip generacni
odpovédnosti. Povinnost pomoci ob¢antm, ktefi jsou v tézké zivotni situaci, vyjadiuje
princip socialni solidarity. O stanoveni stejnych podminek pro vSechny subjekty
pojednava princip rovnych prileZitosti jednotlivcii a skupin. Tyto subjekty by také
meély byt pobizeny k vhodnym aktivitdm v souladu s principem pozitivni ekonomické
stimulace. Posledni principy upozorfiuji na skuteénost, Zze rozhodovani o strategii
udrzitelného rozvoje i jejim provadéni mé byt otevieno odbornikim 1 vefejnosti
(princip otevienosti a transparence), dale také na nutnost pracovat s problémy na
nejnizs$i mozné Grovni, napiiklad na urovni obce, kterou fesi princip subsidiarity. Vse
predchozi poté shrnuje princip partnerstvi, ktery specifikuje nutnost souladu namisto
rivality mezi environmentalnimi, ekonomickymi a socialnimi subjekty. (Polaskova

a kol. 2011)

V souvislosti s pilifi a principy udrzitelného rozvoje je dilezité zminit, Ze mezi

teoretiky a politiky existuji 2 nazory na pfistup k udrzitelnosti, a sice prosazovani slabé
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nebo silné udrzitelnosti. Slaba udrzitelnost nezavrhuje snizovani mnozstvi kapitalu
(napf. Cerpani neobnovitelnych zdrojli), pokud pfinasi vétsi mnoZzstvi kapitalu jiného
(napt. zvySuje spoleCensky blahobyt). Oproti tomu silna udrzitelnost podporuje
nesnizovani mnozstvi ptirodniho kapitalu z divodu jeho ptetrvavajici hodnoty i pro
budouci generace, v protikladu k mozné budouci neuziteCnosti statkii, na které byl
pfeménén. Spoleénym rysem obou koncepci je umisténi z4jml clovéka do centra
pozornosti, tedy vychdzeni ztzv. antropocentrického piistupu. Pfimym protikladem
tohoto uvazovani je pak tzv. ekocentricky pfistup, ktery na prvni misto stavi zajmy

Zem¢. (Maier a kol. 2012)

1.4 HLAVNI OBLASTI A PROBLEMY TUR

Neni pochyb, Ze lidska spolecnost jiz od svého vzniku musela celit, a stale Celi, celé
fad¢ problému. Nekteré z nich se tykaji pouze malé oblasti, jiné maji globalni charakter.
Stejné¢ tak se na feSeni Casti z téchto problémul uz intenzivné pracuje, jiné€ jsou teprve ve
fazi identifikace. V nésledujicim textu jsou struéné popsany vybrané problémy, se
kterymi se civilizace potyka, nasledovany seznamem oblasti, na které je aktudlné

soustfedéna nejvetsi pozornost vV ramci celého svéta.

Nékteré globalni problémy, popsané uz Houghtonem (1998) téméi pred dvaceti lety,
jsou stale aktualni. Radi se mezi né napiiklad neudrzitelné éerpani zdroji. Hromadné
vyuzivani nerostného bohatstvi planety odstartovala primyslova revoluce, postupné se
kromé téZby uhli zintenzivnilo také dobyvani zelezné rudy a jinych kovt, jako je zinek
nebo olovo. Vyznamnou zménu z hlediska zaméfeni tézby ptineslo objeveni bohatych
zasob ropy, kterd se za kratky cas stala hlavnim zdrojem svétové energie. Mezi
biologické zdroje, jejichz zasoby se ztencuji lidskou zasluhou, pak patii lesy, zvlasté ty
tropické, které maji zasadni vliv na zachovani klimatu. Zadné z t&chto zdrojii nejsou
neomezené, jak se zpocatku mohlo zdat, a mnozstvi spoleéné s rychlosti, jakou jsou
Vv soucasné dobé¢ Cerpany, se jevi jako neudrzitelné hlavné proto, Ze tyto zasoby, které

vznikaly mnoho milionu let, jSou vytézeny za nesrovnatelné kratsi dobu.

Na dal$i vyznamné problémy upozoriiuje také Polaskova a kol. (2011). Jednim
z ptikladil je celosvétovy problém vody, ktery v sobé zahrnuje hned né€kolik oblasti.
Zatimco rozvinuté zem¢ se zabyvaji otazkou zamezovani plytvani (z hlediska osobni

spotfeby 1 primyslového vyuziti) stimto zdrojem, v rozvojovych zemich se jedna
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0 problém zajisténi nezdvadné pitné vody pro obyvatele v potfebném mnozstvi a také
kvalité. Samostatnou kapitolu poté tvoii znecistovani povrchovych vod zplisobené
piedev§im odpady vypousSténymi primyslovymi zavody, havariemi pfi transportu
chemikalii a pohonnych hmot a také nékterymi druhy dopravy. Vyznamnymi zdroji
zneCiSténi jsou 1 hnojiva a pesticidy pouzivané v zemédé€lstvi, rizné odpady
z domacnosti nebo tieba zbytky 1é¢iv. Za dilezity krok z hlediska feSeni této situace je
povazovano budovani komunélnich ¢istiren odpadnich vod a také vyuzivani specialnich
metod odstraiujicich toxické latky v odkalovacich nadrzich (u pramyslové
kontaminovanych vod) nebo vymiracich jimkach (u radioaktivnich odpadi
napf. z 1¢katskych zafizeni). DalSim problémem celosvétové pisobnosti je ovzdusi
a jeho kvalita. K zakladnim pojmim této oblasti patii emise, tedy mnozstvi Skodlivin
vypousténych zdrojem do ovzdus$i, a imise, Které piedstavuji koncentraci Skodlivin
vV ovzdusi v dané oblasti. Pritomnost Skodlivin v ovzdus$i zapti€ifiuje vznik inverznich
situaci, kdy mraky ve vyssich nadmotskych vyskach uzaviou znecisténi v udolich, spolu
se smogem. Zmenseni koncentrace imisi, a tedy i zabranéni témto situacim, je mozné
jen pfi snizeni mnozstvi emisi vypousténych tzv. staciondrnimi zdroji (energetické
zdroje, prumyslové podniky) i dopravnimi prosttedky. Vhodnym nastrojem
k zabezpeceni snizovani emisi je zavadéni emisnich limitt spolu s povinnymi métenimi,
kdy jsou stacionarnim zdrojim ud€lovany vysoké pokuty za piekroCeni a vozidla
nespliujici tyto limity jsou vyfazena z provozu. Mezi dalsSimi vyznamnymi hrozbami je
nutné zminit také abytek ozonové vrstvy, zapfi¢inény predevsim hojnym pouzivanim
freond Vv chladicich zafizenich, sprejich nebo Cdisticich prostiedcich, ktery ma za
nasledek zvysené hodnoty ultrafialového zatfeni dopadajiciho na zem. Toto zafeni miize
ve vetsi mife zpusobovat vznik specifickych onemocnéni, zejména koznich nadord nebo
Sedého zakalu vedouciho az k slepoté. Diky pomérné rychlé reakci a odklonu od uzivani
freond se nifeni ozonové vrstvy zpomalilo, zvySeny dopad zafeni vSak ptetrvava,
a proto soucasnd opatieni smétuji predevsim k poskytovani informaci o stavu ozonové
vrstvy a vytyCovani prostiedkil, pomoci nichZ je mozZné se pied Skodlivymi vlivy brénit.
Jako pftiklad Ize uvést doporuceni uzivat ochranné krémy a bryle. Nékteré problémy se
netykaji nezivé ptirody, ale samotné existence zivych organismi na planeté Zemi.
V této souvislosti se hovoii o tzv. ohroZeni biodiverzity, které predstavuje urychleni
vymirdni nékterych druhii zapfi¢inéné, piimo ¢i nepiimo, lidskou cinnosti, ato

pfedev§im zdnikem nebo zménou oblasti vyskytu, zataZzenim neplivodnich druht,
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zne€isténim prostredi Skodlivinami, zménou klimatu, ale také rekreaci nebo stiety
svozidly. Zakladem pro moznost vytvafet opatfeni za ucelem ochrany druht je
identifikace téch, kterym ohroZeni hrozi. Proto vznikaji Cervené seznamy a Cervené

knihy obsahujici seznam organismil spole¢né se stupném jejich ohroZeni.

Moldan (2009) se vénuje mimo jiné¢ problémim tykajicim se pudy. Za jedno
Z nejvetsich nebezpeci povazuje proces desertifikace, tedy pfemény trodné pidy na
poustni krajinu, ktery hrozi t¢émét vS§em suchym oblastem tvotficim dohromady pfiblizné
40 % pud na Zemi. Spoustec procesu desertifikace piedstavuji obdobi sucha, kterd se
V navaznosti na zménu klimatu vyskytuji Castéji, a nejvice ohrozenym kontinentem
z tohoto pohledu je Afrika, konkrétné oblast Sahelu. V porovnani s OStatnimi ziejmeé
nejvaznéjsi ohrozeni zivotniho prostedi s sebou ptinasi globalni zména klimatu. Mezi
jeji hlavni znaky patii zvySeni teploty vzduchu, zvySeni hladiny svétovych oceant, tani
ledovcti a také vice extrémnich situaci, napt. vin veder nebo silného vétru. Za hlavni
pfi¢inu téchto zmén jsou povazovany emise sklenikovych plynti, hlavné oxidu
uhli¢itého (COy), metanu (CH4) a oxidu dusného (N,0O), o jejichz sniZzovani je nutné
usilovat. Opatfenim podporujicim snizovani produkce emisi je zavadéni obchodovani
S povolenkami na emise sklenikovych plynl. Zakladnim principem je potrestani
subjektt, které nakupuji dalsi povolenky zvySenim nékladidi, a zdrovenn odména pro
prodéavajici subjekty za snizeni poctu vyprodukovanych emisi v podobé vynosi
z prodeje. Rostouci naklady spole¢nosti maji vést k pfechodu na pouzivani nejlepsSich
dostupnych technologii (Best Available Technology — BAT), piipadné instalaci filtrt

a dalsich zafizeni pro zachyceni Skodlivin.

Problémy, které jsou v soucasné dob& v centru pozornosti na svétové urovni, jsou
popsany pomoci zminénych nové definovanych 17 Cild udrzitelného rozvoje (SDGs).
Kazdy ztéchto cili se zaméfuje na feSeni jednoho ¢i vice souvisejicich problémil,
vystihuje soucasny stav a stanovuje podcile, jejichZ postupné napliiovani by mélo do
roku 2030 vést ke zlepSeni stavajici situace. Podrobnému popisu jednotlivych problému
se vénuji United Nations (2016a), na zakladé téchto udaji bylo vytvofeno nasledujici
shrnuti, které¢ ovSem neobsahuje Uplny podrobny popis vSech problémi ani kompletni

vycet vSech vytyCenych podcild.

1. Chudoba. Takto je oznaCovan stav, kdy lidé Ziji za méné nez 1,25 dolaru na den

a nemaji tak dostatek prosttedkl k zajisténi zivobyti. V soucasné dobé¢ se tento problém
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tyka priblizné kazdého patého obyvatele rozvojovych zemi, predevsim pak obyvatel
zemi v jizni Asii a subsaharské Africe, miliony lidi v8ak Ziji t€sné nad touto hranici
a hrozi jim pad zpét pod ni. Chudoba je zaroven spojena s podvyZzivou a socidlnim
vylou€enim, neumoziuje také ptistup ke vzdélani a dal§im sluzbam, a proto je cilem do
roku 2030 snizit pocet chudych Zen, muzu i déti vSech vékovych kategorii ze
soucasnych 836 milioni minimalné na polovinu, mimo jiné prostfednictvim
poskytovani prostfedkit v ramci rozvojové spoluprace na programy vedouci

Kk odstranéni chudoby.

2. Hlad. Na celém svété trpi hladem témétf 800 miliond lidi. Zména klimatu spojena
se zaplavami a obdobimi sucha, znecistovani pidy, oceant a dalsi faktory maji vliv na
nutnou zménu spojenou se zajiSténim potravin a celosvétovym zeméedélstvim, které
zaméstnava piiblizné¢ 40 % svétové populace. Cilem je do roku 2030 skoncovat
s hladem, ptfedev§im prostiednictvim zvySeni produktivity zeméd¢€lstvi, investic do
venkovské infrastruktury, zajiSténi fungovani trhu s komoditami, zajisténi rovného
ptistupu k pid€, omezeni nestdlosti cen potravin a zvySeni piijmli malych producentli

(zen, domorodct, rodinnych farem).

3. Kvalita Zivota. Tato oblast zahrnuje piedevSim problém umrtnosti déti a matek,
ptistupu matek k pfedporodni péci a vzdélani, ale také problematiku diskriminace Zen,
sifeni viru HIV, umrtnosti na AIDS (nejcast&jsi pficina umrti dospivajicich v Africe)
a Sifeni dalSich nemoci, jako je malarie nebo tuberkuldza. Cile v této oblasti pozaduji
snizit amrtnost déti do veéku 5 let na maximalné 25 zemielych na 1000 ziveé
narozenych, ukoncit epidemii AIDS, tuberkulézy a maldarie, snizit pomoci prevence
a 1écby predcasnd umrti na nepienosné choroby o tfetinu, zajistit vS§eobecné zdravotni
pojisténi a piistup k informacim o planovaném rodiovstvi, podporovat vyzkum a vyvoj

1€kt a také k nim poskytnout pfistup obyvatelim rozvojovych zemi.

4. Vzdélani. Znalosti poskytované vzdélavacimi institucemi jsou zadkladem pro zlepseni
kvality Zzivota i1 pfistupu k problémim v dalSich oblastech. Prestoze se podatilo
vyznamné zvyS$it gramotnost a pfistup k zdkladnimu vzdélani, 57 miliond déti,
piedev§sim z oblasti subsaharské Afriky, stdle nenavstévuje Skoly a pres 100 miliont
mladych osob, z nichz vétsi ¢ast tvofi zeny, je negramotnych. Hlavni cile do roku 2030
predstavuji zajisténi kvalitniho primarniho i sekundarniho vzdélani pro vSechny divky

I chlapce, dosazeni gramotnosti (schopnosti Cist a pocitat) u mladeze a podstatné Casti
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dospélych zen i muzi, vzdélavani v oblasti udrzitelného rozvoje a moznosti, jak k nému
pfispivat, a dale také umoZznéni piistupu ke stipendiim a zajiSténi kvalitnich pedagogl

V rozvojovych zemich.

5. Nerovnost pohlavi. Tato oblast se zabyva predevsim diskriminaci (napi. v oblasti
vzdélani, prace nebo rozhodovacich procesti) a nasilim pachanym na zenach. Mezi jeji
cile patii ukoncit tuto diskriminaci, zamezit pachani nasili (véetn¢ obchodu s lidmi)
a nucenym sniatklim, dosahnout zapojeni Zen do politického, ekonomického a vetejného
zivota a také ohodnocovat Zenami vykonavanou pééi o domacnost prostifednictvim

socialnich podpor.

6. Voda. Problém pitné vody a pfistupu k ni byl zminén jiz v pfedchozim textu. Zasoba
tohoto zakladniho zdroje na planet¢ Zemi je dostatecna a jeji nedostupnost
Vv souCasnosti je zpusobena hlavné nedostate¢nou infrastrukturou a Spatnou
ekonomikou. Ke zneéistovani potom prispiva skute¢nost, ze 80 % odpadnich vod
neprochdzi pfed vypuSténim do piirody zddnym Ccisticim procesem. Mezi hlavni
anezbytné cile tedy patii zlepSeni kvality vody snizenim necisténych vypousténych

odpadnich vod na polovinu a vyrazné snizeni po¢tu lidi trpicich nedostatkem vody.

7. Energie. Vyuzivani energetickych zdroji je zasadni pro vétSinu Cinnosti lidstva,
piesto pétina obyvatel svéta nemd piistup k elektfiné a témét polovina svéta vyuziva
jako hlavni zdroje energie dfevo, uhli nebo zivocisny odpad. Cile této oblasti se tak
orientuji na zajisténi vSeobecného ptistupu kenergii a zvySovani podilu energie
ziskdvané z obnovitelnych zdroji spolu se zdvojnasobenim energetické ucinnosti
zdroju.

8. Ekonomicky rist, zaméstnanost. Tento problém upozornuje piedevSim na
nedostatek kvalitnich pracovnich pfilezitosti, které by oteviraly cestu k odstranovani
chudoby, rist nezaméstnanosti pfedev§im mladych Zen a muzi a nevhodné pracovni
podminky. Mezi hlavnimi cili se objevuje ekonomicky rist rozvojovych zemi,
vyuzivani inovaci a modernich technologii ke zvySovani produktivity prace, oddéleni
hospodaiského riistu od negativniho piisobeni na Zivotni prostfedi, odstranéni détské

prace, podpora obchodu rozvojovych zemi a pfistupu k finan¢nim sluzbam pro vSechny.

9. Infrastruktura, industrializace a inovace. Tato oblast zahrnuje napiiklad existenci
silnic, kanaliza¢nich a elektrickych siti, ale také pfistup k informac¢nim a komunika¢nim

technologiim. Vsechny tyto aspekty spolecné ovlivituji dostupnost informaci, zdravotni
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péce a vzdélani, ale také zaméstnanost nebo moznost vstupu na svétové trhy. Do roku
2030 je proto dulezité vytvafet kvalitni infrastrukturu, podporovat industrializaci
a zvysit podil primyslu na zaméstnanosti i hrubém domacim produktu. Mezi dalsi cile
patii také v ramci moznosti jednotlivych zemi vyuzivat Setrnéj$i technologie a procesy,
podporovat vyzkum a zlepSovat dostupnost informacnich a komunikaénich technologii

V nejméné rozvinutych zemich.

10. Nerovnost zemi. Pozornost svéta se zaméfuje nejen na nerovnost statli mezi sebou
navzajem, ale i na nerovnost uvniti samotnych zemi, ktera se neustale zvySuje a je nejen
prekazkou rustu, ale ma dopad i do socialni oblasti. Mezi opatfenimi vedoucimi ke
zmirnéni téchto nerovnosti ma byt podpora zaclenéni vSech, bez ohledu na pohlavi, vék,
postaveni a jind diskrimina¢ni kritéria, do socidlniho, ekonomického i1 politického
zivota, odstranovani diskriminacnich zakonl a také zajisténi zastoupeni rozvojovych

zemi pii rozhodovani o ekonomickych otazkach na globalni trovni.

11. Mésta. Existence mést je zakladem pro rozvoj obchodu, veédy a kultury, tvorbu
pracovnich mist a utvafeni spolecnosti jako celku. Jiz dnes ve méstech Zije polovina
lidstva a predpoklada se dalsi nardst tohoto po¢tu. Ne vSichni vSak maji distojné
podminky k Zivotu a pies 800 miliont lidi obyva takzvané slumy, pficemz 1 toto ¢islo
ma stoupajici tendenci. Castymi problémy mést jsou pak dopravni zacpy, nedostateéné
finance na vefejné sluzby, Spatné bydleni a chybé&jici infrastruktura. PfestoZze mésta
zabiraji jen malé procento povrchu Zem¢, uvadi se, ze spotfebovavaji 60—80 % svétové
energie. Hlavni cile vtéto oblasti tak pfedstavuji zajiSténi cenové dostupného
a bezpecného bydleni, zlepSeni podminek ve slumech, rozsifeni vefejné dopravy,
podporu regionalniho rozvoje a také celkové snizeni negativnich dopadl na zivotni

prostiedi.

12. Spotifeba a vyroba. Udrzitelnost obou téchto oblasti spociva v propojeni
efektivniho vyuzivani zdrojii, poskytovani zékladnich sluZzeb a vytvafeni dastojnych
pracovnich podminek, které ma vést ke zlepseni kvality Zivota vSech subjektli a posileni
hospodarské konkurenceschopnosti. Nezbytnd je v této oblasti spoluprice mezi
jednotlivymi ¢lanky fetézce, od vyrobce az ke spotiebiteli, stejn¢ jako informovani
spottebitelt o problematice udrzitelné spotieby, ktera se tykd vyuzivani vody, energii
| jidla. Pfikladem neudrzitelného stavu mize byt pfiblizné jedna tietina z celkového

mnozstvi vyprodukovanych potravin, kterd se pii prepraveé ¢i béhem skladovani zkazi
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a nasledné se stane odpadem, dale také témét 2 miliardy lidi trpicich podvyzivou nebo
dokonce hladem v protikladu ke 2 miliardam lidi s nadvahou ¢i obezitou nebo do roku
2020 ptedpokladany 40% narist silni¢ni dopravy. Mezi hlavni cile se tak fadi udrzitelné
vyuzivani zdroji, snizeni potravinovych ztrat a produkce odpadi a zajisténi

informovanosti o udrzitelném rozvoji a nutnosti pfizptisobit zivotni styl ptirod¢.

13. Zména klimatu. Tento v pfedchozim textu detailnéji pfiblizeny problém ma dopad
na vSechny zem¢ svéta a jeho hlavni pficinou jsou emise sklenikovych plynt, které
vV souCasné dobé vystoupaly na nejvyssi historickou uroven. Zdkladnim cilem v této
oblasti je zaClenéni opatfeni tykajicich se zmény klimatu do narodnich strategii
a politik, zlepSeni pfipravenosti a schopnosti zemi reagovat na nastalé zmény a také
zaméfeni na osvétu s dlirazem na v€asné varovani, zmirlovani dopadii a moznosti

prizptsobeni se.

14. Oceany a more. Existence oceant, které pokryvaji témér tii ¢tvrtiny povrchu Zeme,
je pro lidstvo Zivotn¢ dulezitd, nebot’ ocedny predstavuji vyznamny zdroj potravy,
absorbuji pfiblizné¢ 30 % oxidu uhli¢itého vytvofeného lidskou Cinnosti a vytvareji
pracovni mista pro vice nez 200 miliond lidi. Hlavni cile tedy ukladaji snizeni
jakéhokoliv znecisténi, regulaci rybolovu (vCetné zdkazu nékterych forem dotaci),

podporu vyzkumu a posileni ochrany ocednil na mezinarodni Grovni.

15. Ekosystémy. Lesy jsou zdrojem obZivy pro pfiblizn€ 1,5 miliardy lidi, domovem
nejméné 80 % suchozemskych zvifat, rostlin a hmyzu, a ptesto jejich ubytek
piedstavuje kazdorocn¢€ 13 miliont hektart. V disledku sucha a pfemény krajiny na
poust’ svét prijde o 12 milionti hektari pudy rocné a vice nez 20 % druhi zivocichii
hrozi vyhynuti. To jsou jen nckterd fakta, ktera vedla k formulaci nésledujicich cili:
zastavit odlestiovani a provadét obnovu lesi 1 znehodnocené ptidy, zasadit se
0 zachovani biologické rozmanitosti, ukoncit pytlactvi a zabranit pasovani chranénych
druhti rostlin i zivo€ichi.

16. Mir a spravedInost. Rozvoj tzce souvisi s uplatiovanim prava, at’ uz na narodni ¢i
mezinarodni Urovni. Mezi cili vtéto oblasti se tak objevuje pozadavek redukovat
veskeré formy nasili a zneuzivani, zajistit rovny piistup ke spravedlnosti, branit
praktikam organizovaného zlo¢inu, snizit korupci, kterd se celosvétoveé nejvice dotyka

¢innosti soudu a policie, vice zapojovat rozvojové zemé do globalng pisobicich instituci
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a v neposledni tad¢ posilovat instituce a spolupraci statd v boji proti terorismu
a kriminalité.

17. Partnerstvi pro udrzitelny rozvoj. Pro plnéni piedeslych cilti na vSech trovnich je
dilezita predevSim spoluprace vlad, soukromého sektoru a také vetejnosti, stejné¢ jako
zapojeni soukromych finan¢nich zdroji, realizace pfimych zahrani¢nich investic
opatfeni. Zakladni cile se tedy tykaji poskytovani rozvojové pomoci, realizovani
pomoci s nakladanim s dluhy, zlepseni sdileni znalosti, podpory zavadéni SetrnéjSich
technologii, zasazeni se o otevieny a spravedlivy systém mezinarodniho obchodu
(s dirazem na zvySeni vyvozu zrozvojovych zemi) a zvySovani makroekonomické
stability. V neposledni fad¢ je v ramci této oblasti uveden také cil v roce 2030 navazat

na SDGs a i nadale se zabyvat sméfovanim k udrzitelnému rozvoji.

1.5 ORGANIZACE A UDALOSTI ZABYVAJICi SE TUR

Existuje velké mnozstvi instituci, které se zapojuji do napliiovani koncepce trvale
udrzitelného rozvoje, at’ uz v rdmci hlavni ¢innosti nebo spise okrajove. V nasledujici
casti je predstaveno néckolik vybranych svétovych i Ceskych organizaci, které se

zabyvaji problematikou udrzitelného rozvoje.

Jednou z prvnich organizaci, ktera se vénovala globalnim probléméim, byl Rimsky
klub, zalozeny v 60. letech minulého stoleti. Jeho hlavnim cilem bylo, a stale je, zajimat
se o budoucnost lidstva a snaZit se o jeji pfedpovidani. Nejznam¢;jsi praci klubu byla
publikace Limity rtstu, kterd ptfiméla vefejnost zabyvat se otdzkami budouciho rozvoje.
Na tuto publikaci navazuji dalsi prace, naptiklad PrekroCeni mezi, které vychézeji
z prezkoumani a aktualizace diive prezentovanych zavéra. (Jeni¢ek, Foltyn 2010)

v

V roce 1945 byla zalozena jedna z nejdulezitéjsich globalnich instituci — Organizace
spojenych narodi (OSN). Mezi jeji cile patfi mimo jiné byt mezinarodnim centrem pro
feSeni problémi a provadéni potifebnych kroki v ekonomické, kulturni, socidlni

a humanitarni oblasti. (United Nations 2016b)

Pod OSN patii, a udrzitelnosti rozvoje se vénuji, napiiklad tyto instituce: Program
OSN pro Zivotni prostiredi (United Nations Environment Programme — UNEP), ktery
se zabyva podporou ochrany zivotniho prostfedi pomoci projekta a také organizovani

konferenci, jiz zminéna Komise OSN pro udrzZitelny rozvoj (CSD) ustanovena na

26



zakladé Summitu Zemé¢, ktera dohlizi na plnéni Agendy 21, nebo Program OSN pro
rozvoj (United Nations Development Programme — UNDP) zaméteny piedevsim na

rozvojové zemé. (Moldan 2009)

Na financovani rozvojovych programi tykajicich se aktualnich problémi se
prostiednictvim rozvojovych grantd a projektd podileji velké financni instituce,
naptiklad Svétova banka, Mezinarodni ménovy fond nebo Africka rozvojova banka.
Vsechny tyto instituce se pak zamétuji predevs§im na oddluzeni rozvojovych zemi.

(Polaskova a kol. 2011)

Ke koncepci trvale udrzitelného rozvoje se prostfednictvim rdznych prohlaseni
a dokumentti, mimo jiné v Lisabonské smlouvé platné od roku 2009, pfipojuje také
Evropska unie (EU), kterd vytvaii i vlastni strategii udrZitelného rozvoje. Resenim
globalnich problémi se zabyva také Organizace pro hospodaiskou spolupraci
a rozvoj (Organisation for Economic Co-operation and Development — OECD), ktera
sdruzuje 34 vyspélych zemi svéta, véetné Ceské republiky, a povazuje trvale udrzitelny
rozvoj za svuj zastfesujici cil. K ¢innosti OECD patii mimo jiné vytvaieni statistik,
sestavovani a vyc¢islovani indikator udrzitelného rozvoje a také poskytovani rozvojové
pomoci ve vysi urCitého % HDP, ke které se zavazaly nékteré ¢lenské staty. V praméru

se jedna 0 0,35 % HDP, ale napiiklad CR piispiva jen 0,12 % HDP. (Moldan 2015)

Mezi mnoha dalS§imi institucemi lze zminit Svétovou podnikatelskou radu pro
udrzitelny rozvoj (World Business Council for Sustainable Development — WBCSD),
ktera ma také svoji Ceskou pobocku a usiluje o vzbuzeni zdjmu o udrzitelny rozvoj
V prumyslovém a soukromém sektoru nebo Svétovy fond na ochranu piirody (World

Wide Fund for Nature — WWF). (Moldan 2015)

Zviditeliovat projekty a aktivity, které se vénuji propagaci udrzitelného rozvoje, se
snazi iniciativa nazvand Evropsky tyden udrzitelného rozvoje. Poprvé se akce, jejiz
druhy ro¢nik se uskutecni od 30. kvétna do 5. ¢ervna 2016, konala vroce 2015
a zahrnovala konference, vystavy, prezentace spoleCnosti a vzd€lavaci projekty
pofadané v Evropé (zapojilo se 29 zemi véetné Ceské republiky). (Tyden udrzitelnosti
2015)

V Ceské republice je koncepce trvale udrzitelného rozvoje prosazovana Radou vlady
pro udrzitelny rozvoj, kterd byla zfizena 30. Cervence 2003. V jejim cCele stoji

predseda vlady a dal$imi ¢leny jsou zastupci orgdnt statni spravy, izemni samospravy,
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neziskového sektoru a také akademické obce. Mezi hlavni cile Rady patii navrhovani
opatieni v oblasti koordinace dlouhodobych zamért a cild s kratkodobé&jsimi v souladu
s principy udrzitelnosti, dale také sledovani globalnich jevl a pfilezitosti k rozvoji
a pravidelné aktualizovani Strategie udrzitelného rozvoje CR a sestavovani situacnich

zprav. (Vlada CR 2016a)

Tradiéni akci Rady vlady pro udrzitelny rozvoj pfispivajici k rozsifeni povédomi
0 udrzitelnosti rozvoje je Férum pro udrzitelny rozvoj. Posledni ro¢nik se konal
v prosinci 2015 a hlavnim tématem bylo pfijeti Agendy 2030 a také dlouhodobé cile
rozvoje CR. Mezi feéniky méla vyznamné zastoupeni napiiklad Ceska podnikatelska
rada pro udrZitelny rozvoj, pobotka jiz zminéné WBCSD. (Ceska manaZerska

asociace 2016)

1.6 VYBRANE NASTROJE TUR

Prosazovani nékterych principt trvale udrzitelného rozvoje jen na zédkladé moralnich
zasad a uvédomélého piistupu vSech subjektd by v praxi bez zasahi instituci mohlo byt
jen obtizné proveditelné, a proto se zavad&ji nastroje, které sméfovani lidstva

K udrzitelnosti podniti, pfipadné efekt t€chto snah urychli.

VétSina znamych nastroji je tUzce propojena piedevsim s environmentalni
problematikou, tyto nastroje pak lze rozdé¢lit do 3 hlavnich kategorii. Prvni kategorii
tvofi nastroje regulacni, které vyuZzivaji zejména rizna nafizeni a jsou realizovany
nejéastéji formou limitt, zakazi a norem. Druhou Kategorii piedstavuji nastroje
dobrovolné, které¢ vychdzeji z moralni odpovédnosti subjektl (jednotlivel 1 podnikil),
které pti dostatku informaci a odpovidajiciho vzdélani samy zméni vzorce svého
chovani Zadoucim smérem, tedy k ekologickému zplisobu mysleni i jednani. Posledni
kategorii tvoii ekonomické nastroje, které vychazeji z lidské orientace na prospéch
ateorie, ze zménu chovani zpasobi pravé vidina zisku, sniZzeni nakladi nebo jinych
vyhod. (Moldan 2009)

Velka dilezitost je Vv soucasné dobé prikladdna také skupiné informacénich néstrojd,
mezi které se fadi pfedevsim vzdélavaci programy, oznaceni spotiebicli nejriznéjSimi

Stitky a také vydavani publikaci a organizovani osveétovych kampani. (Moldan 2015)
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Mezi Casto vyuzivanymi ekonomickymi nastroji lze nalézt dané a poplatky, které se
mohou uplatiiovat ve dvou riznych oblastech. Prvni skupina se tyka méfitelného
zne€iStovani zivotniho prostfedi a patii do ni napiiklad poplatky za vypousténi
znecisténé vody, ukladani odpadu, vypousténi emisi nebo také hluk v okoli letist’. Druha
¢ast se vénuje zahrnuti poplatki do ceny u zbozi, které pii spotiebovavani ohrozuje

zivotni prostfedi, jako jsou napiiklad baterie a hnojiva. (Polaskova a kol. 2011)

Z dal$ich ekonomickych nastroji se vyuziva napiiklad systém obchodovani s emisnimi
povolenkami, ktery v Evropské unii funguje od roku 2005 a piedpoklada se jeho
postupné rozsifovani i do ostatnich ¢asti svéta. Pozornost je vénovana také
ekologickym dafiovym reformam, které¢ by mély pfinaset zdanéni ¢innosti zatézujicich
zivotni prostfedi (napf. Cerpani zdrojii) a naopak snizeni dani v jinych oblastech
(napt. zdanéni prace). Dulezitymi a Siroce uplatiovanymi nastroji jsou také zalohovy
systém, projevujici se mimo jiné vyuzivanim vratnych obald, a podpora cinnosti
zmenSujicich negativni dopady na prosttedi, napiiklad vystavby Cistiren odpadnich vod,

z vetejnych prostiedki. (Moldan 2009)

Dobrovolné nastroje jsou souhrnnym nazvem pro metody a zplsoby chovani, které
upravuji mezinarodni normy a spole¢nosti je zavadéji nad rdmec povinnosti z vlastni
vile. Tyto nastroje pro né¢ pak mohou mit dvoji efekt. Hlavnim cilem jejich zavadéni je
samoziejm¢ piispivani k udrzitelnému rozvoji, ale stejné tak tyto nastroje vylepSuji
profil spolecnosti, coz ji muze piinaSet dalsi vyhody, naptiklad zlepSeni postaveni na
trhu. Mezi tyto nastroje patii napiiklad norma 1SO 14001, ktera je celou fadou podnikt
vyuzivana k zavadéni systéma fizeni EMAS (Systém environmentalniho fizeni a auditu)
nebo EMA (environmentalni manazerské ucetnictvi), které se veénuje problematice
zivotniho prostfedi z pohledu nékladd a vynost. Z dalSich nastroju lze jmenovat
environmental benchmarking, tedy porovnani spole¢nosti s tou nejlepsi z hlediska
ohledupIného pfistupu k Zivotnimu prostiedi, environmentalni reporting neboli
publikovani informaci o dopadech cinnosti podniku na zivotni prostfedi a také
ecolabeling, coz predstavuje ekologické znaceni vyrobkl vyjadiujici jejich Setrnost

k Zivotnimu prostiedi V riznych fazich Zivotnosti. (Polaskova a kol. 2011)
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2 INDIKATORY

Nutnou podminku sméfovani k trvalé udrzitelnosti pfedstavuje identifikovani oblasti
a konkrétnich problémda, které udrzitelnou tendenci nemaji, spolu se stanovenim cilt
usilujicich o népravu tohoto stavu a obdobi, kdy jich ma byt dosazeno. Ptesto, Ze tato
¢ast koncepce udrzitelnosti je velice zdsadni, sama o sob& neni dostacujici. Pokud jsou
totiz stanoveny cile, je potfeba vyhodnocovat jejich napliiovani pomoci urcitych
kvantitativnich méfitek, a to prubézné a nikoliv az v obdobi, na které je jejich dosazeni
naplanovano. Tento pfistup pak umozni sledovani sméru, kterym se vyvoj
Vv jednotlivych oblastech ubira, a také dava prostor pro vc€asnou reakci v piipadé
nepfiznivych vysledkl, které dosazeni cili ohrozuji. Nastroje, které jsou k tomuto
prubéznému a nasledné i celkovému vyhodnoceni napliiovani cilti udrzitelného rozvoje

vyuzivany, se nazyvaji indikatory trvale udrzitelného rozvoje.

V dalsi ¢asti prace nejprve stru¢né shrnuje vyvoj systému indikatort a kritéria, ktera by
méla byt zdkladem spravného stanoveni a nasledného vybéru indikdtort konkrétnimi
staty ¢i  uskupenimi. Hlavni ¢asti je potom analyza oblasti sledovanych
a vyhodnocovanych v Ceské republice spojena s porovnanim s vybranymi zahrani¢nimi
zemémi a zhodnocenim zji§ténych vysledki. Ceska republika je v ramci dalsi &asti
porovnana se zahrani¢im pomoci dalSich vybranych indikatori sledovanych
statistickym ufadem Evropské unie (Eurostatem) a Svétovou bankou a i zde je
provedeno zhodnoceni zjisténych vysledkii. Na zavér jsou kratce predstaveny dva
zajimavé indikatory, a sice Index lidského rozvoje (Human Development Index — HDI)

a Index lepsiho zivota (Better Life Index).

2.1 VYVOJ INDIKATORU

Na zacatku prvnich Gvah o nutnosti vytvofeni nového systému vyhodnocovani
smétovani k udrzitelnému rozvoji stal jeden z paragrafit Agendy 21, jehoz ¢ast uvadéji
Jenicek a Foltyn (2010, s. 286): ,,VSeobecné pouzivané indikatory, jako je naptiklad
hruby narodni produkt nebo udaje o jednotlivych piirodnich zdrojich ¢i mife znecisténi,
neindikuji v dostatecné mife, do jaké miry je nastoupena cesta smérem k trvalé
udrzitelnosti. Nepouzivd se metod, které by hodnotily interakce mezi rozvojem
Vv jednotlivych sektorech, jako je naptiklad Zivotni prostfedi, rist populace, socialni

a ekonomické otazky. Tyto metody zatim nejsou k dispozici. Je tfeba vytvofit
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indikatory trvale udrzitelného rozvoje tak, aby se postupné vytvoftila pevna zakladna pro
rozhodovaci procesy na vSech urovnich, a aby se tak piispélo k dosazeni trvalé

udrzitelnosti integrovanych systémi zivotniho prostiedi a rozvoje.*

Ukolu vytvofit systém indikatorti se ujala Komise OSN pro udrzitelny rozvoj, ktera
vroce 1995 vydala seznam piiblizn¢ 130 indikatord, rozdélenych do ctyr oblasti —
socialni, ekonomické, environmentalni a instituciondlni, které mély byt vyuzivany
jednotlivymi staty v ramci jejich rozhodovacich procest. Tato prvni sada indikatorti
byla Casto kritizovana, ptedevsim kvili pfiliSné rozsahlosti z hlediska poctu indikatori.
V roce 2001 proto Komise pfistoupila k prvni z revizi indikatorti a nékolik let poté
k dalsimu vyznamnému ptehodnoceni celého systému. V ramci 98 sledovanych
indikatord vyclenila 50 klicovych, které mély byt snadno, tedy relativné rychle a bez
vétsich nadkladd, vycislitelné a zahrnovaly témata aktualni ve vétSiné zemi. Indikatory
byly stadle déleny do skupin a podskupin, neptetrvavalo vSak jejich piifazovani

k jednotlivym pilifim udrzitelného rozvoje. (Jenicek, Foltyn 2010)

Systém indikator dale prochazel revizemi a inovacemi, v soucasné dobé se ale pracuje
na jeho zasadnich zménach ptedevsim v souvislosti snové stanovenymi SDGs.
Statisticka komise OSN na svém 46. zasedani v bieznu 2015 za timto ucelem ustanovila
skupinu expertli, kterd dostala za kol vytvofit globalni rdmec indikatortt SDGs,
ptredstavit ho na zasedani v roce 2016 a podporovat jeho nasledné zavadéni (United
Nations 2016c). V dobé vypracovavani této prace vSak vysledky tohoto zasedani
bohuzel jesté¢ nebyly k dispozici a k hodnoceni zemi jsou tak vyuzivany indikatory
stavajici.

Krom¢ OSN se problematikou indikatort zabyvaji také dalsi instituce. V ramci
Evropské unie se jejich rozvoji a monitorovani vénuje Eurostat, dale také OECD,
Svétovy ustav zdroji (World Resources Institute — WRI) nebo Svétova banka. Pravé
tyto instituce predstavuji nejéastdj$i zdroje dat pro porovnavani Ceské republiky

S vybranymi zemémi provedené v kapitolach 2.3, 2.4 a 2.5. (Jenicek, Foltyn 2010)

2.2 VYBER INDIKATORU

Zakladnim poslanim indikatort je zjednoduSené popsat oblast, k jejimuz sledovani jsou

uréeny, a také poukazovat na zmény, identifikovat jejich trend a pii¢inné souvislosti.
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Proto je velice dulezity zptsob, jakym jsou indikatory konstruovany a nasledné také

vybirany. (Maier a kol. 2012)

Existuji dva prFistupy, které se snazi odlisSnym zpisobem co nejlépe vystihnout hlavni
vlastnosti sledované oblasti. Prvni z nich vychazi ze stanoveni nékolika kli¢ovych
(taktéz titulkovych nebo headline) indikatori, které si nekladou za cil postihnout
vlastnosti celé oblasti, ale na pochopitelném piikladu ukézat charakteristickou miru
zmén (Maier a kol. 2012). Diraz je kladen na jasnou identifikovatelnost toho, co dany
indikator méfi, a srozumitelnost pro Sirokou vefejnost (Jenicek, Foltyn 2010). Druhy
pristup oproti tomu upfednostituje vytvaieni komplexnich indikatort, které kombinuji
vice vstupnich daji. Tyto indikatory jsou nazyvany agregované, casto lze najit
I oznaceni indexy. K jejich nespornym vyhodam patii moznost zohlednit vice mensich

vlivii, nevyhodu potom predstavuje mensi transparentnost a také obtiznéjsi

srozumitelnost pro koncové uzivatele. (Maier a kol. 2012)

Aby bylo mozné prohlasit indikatory za pouZitelné a staty ¢i uskupeni si je vybraly ke
sledovani svého sméfovani k trvalé udrzitelnosti, je vZdy nutné zvazit nékolik kritérii.
Nektera znich uvadi uz Moldan (1997), ktery upozoriiuje, ze je nutné uvazZovat
0 technické proveditelnosti ziskavani potfebnych dat (meéfitelnosti), o nakladech na
porfizeni dat v porovnani s uzitkem, ktery pfinesou, o spravnosti indikatort, tedy
zatizeni indikatorti vyznamnégj$imi chybami, nebo o transparentnosti tykajici se metod
a vypoctl pouzitych k vycisleni indikatorti. Jeni¢ek a Foltyn (2010) dale poukazuji na
nutnou jednozna¢nost a pochopitelnost samotnych indikatora, na jednoduchost
a vSeobecnou znalost jednotek, ve kterych jsou indikatory vyjadiovany, a také na jejich
srovnatelnost, tedy vyjadfeni standardizovanym zptisobem. Maier a kol. (2012) stavi
nade vSechny ostatni vypovidaci hodnotu indikatori, tedy jejich schopnost vystiznym
zpusobem informovat cilovy okruh uzivatelii. Pokud indikétory tuto vlastnost nespliuji,
je ohroZeno naplnéni jednoho z jejich zékladnich poslani, tedy schopnost poskytnout

informace o stavu a vyvoji sledovanych oblasti.

2.3 OBLASTI SLEDOVANE V CR

Jak jiZ bylo zminéno, udrZitelnym rozvojem se zabyva cela fada vyznamnych
dokumenti, které jsou projedndvany nejprve celosvétové a poté piijimany jednotlivymi

staty. Z téchto dokumenti pak vychazeji spravni organy, zakony, normy a strategie,
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které jejich ustanoveni pfizptisobuji konkrétnim podminkam daného statu ¢i regionu
a berou pfitom v tvahu prostredi, zvyklosti a také moznosti daného tizemi. (Maier a kol.
2012)

V Ceské republice byla prvni takovato strategie pfijata v roce 2004 pod nazvem
Strategie udrZitelného rozvoje Ceské republiky, a to jako otevieny dokument
umoznujici zmény a také dalsi dopliovani (Polaskova a kol. 2011). Tato strategie byla
vroce 2010 aktualizovana a nahrazena Strategickym ramcem udrZitelného rozvoje
Ceské republiky. Ten se zaméfuje na hlavni cile, tzv. prioritni osy, v jejichZ ramci

stanovuje jesté dalsi podcile. (Maier a kol. 2012)

Na zékladé aktualné platného strategického ramce maji byt v Ceské republice kazdé dva
roky predkladany Radou vlady pro udrzitelny rozvoj situaéni zpravy, které hodnoti
stav a také vyvoj smérem k udrzitelnému rozvoji pomoci indikatorit urcenych timto
ramcem. Ceska republika ma k dispozici zpravy vydané v letech 2006, 2007, 2009,
2012, 2013 a 2016. Nekteré z indikatorG jsou soucasti zprav jiz od prvniho vydani
vroce 2006 aumoziuji tak del$i casové srovnani. V soucasné dobé se pracuje na
aktualizaci Strategického ramce udrZitelného rozvoje CR, ktery bude obsahovat také

novy indikatorovy ramec. (Vlada CR 2016b)

Dale uvedené udaje vychdzeji, pokud neni uvedeno jinak, ze Situa¢ni zpravy ke
Strategickému ramci udrZitelného rozvoje CR 2016, ktera byla publikovana Radou

vlady pro udrzitelny rozvoj pocatkem dubna 2016.

Pro porovnani Ceské republiky a dalsich zemi jsou pouzity piedev§im indikatory
tykajici se oblasti ekonomické a také oblasti informacnich a komunikaénich technologii,
v mensim poétu jsou zastoupeny indikatory ostatni. Vybér zemi, se kterymi je Ceska
republika porovnavana, je blize odiivodnény u jednotlivych indikatord, vétsinou jsou ale
voleny staty s vyrazné odliSnymi hodnotami, at’ uz vysSimi ¢i niz§imi, aby bylo mozné
demonstrovat rozdil a podchytit jeho pficiny, piipadné také staty s podobnymi
podminkami, jaké méa Ceska republika, kde je mozné sledovat, jestli relativné stejné
vychozi podminky museji nutné znamenat stejné hodnoty indikéatord. Napti¢ vSemi
oblastmi pak prolind porovnani CR s Norskem, které patii K nejvyspélejsim statim
vramci Evropy i1 svéta. Druhou zemi porovndvanou vramci vSech indikatort je
Slovensko. Zde je zajimavé posoudit, zda se zemé, se kterou CR jesté pred piiblizng

20 lety tvoftila spole¢ny stat, vyviji podobnym smérem nebo se ubira vlastnim.
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Situaéni zprava vychazi ze Strategického ramce udrzitelného rozvoje CR a rozdéluje
sledované indikatory celkem do péti oblasti nazyvanych prioritni osy. V ramci
piedstaveni kazdé ztéchto oblasti jsou zvyraznény indikatory, jejichz mezinarodné
pouzivané verze jsou nasledné pouzity pro porovnani Ceské republiky s vybranymi

zemeémi.
Prioritni osa I: Populace, ¢lovék a zdravi

Tato osa se zamé&fuje piedev§im na demografické otazky a mezi jeji hlavni priority patii
zlepSeni Zivotnich podminek a také zdravi obyvatel, ptizpisobeni politiky a sluzeb

vyvoji populace a podpora rodinné soudrznosti.
Sledovéno je celkem 7 indikatori:

o Nad¢je doziti a nadéje doziti ve zdravi

o Standardizovana mira imrtnosti

J Expozice obyvatel prasnému aerosolu

o Materialova a uhlikova stopa domacnosti
o Zadluzenost domacnosti

o Mira zaméstnanosti star§ich pracovniki
o Index stafi a index zavislosti

Indikator Zadluzenost domécnosti byl vybran proto, ze jeho pfilisné stoupani muze
pfedstavovat vyznamné ohrozeni schopnosti domacnosti udrzet si ur€itou Zivotni uroven
a zajistit svym cleniim zdkladni podminky pro Zivot. V nékterych piipadech muze
vysoké zadluzovani se vést az k neschopnosti domacnosti dostdt svym zavazkiim
(pokud jsou prijmy nizsi nez vydaje nutné ke splaceni dluhi a s nimi spojenych arokii)
a potencialnimu ohrozeni chudobou. V kone¢ném diisledku ma tak zadluzovani dopad
nejen na samotné domdacnosti, ale ovliviiuje mimo jiné i1 poptavku na trhu a potazmo

celou ekonomiku.

2.3.1 ZadluzZenost domacnosti

Zadluzenosti domacnosti se rozumi situace, kdy domacnosti nejsou schopny pokryt své
vydaje vlastnimi zdroji a k financovani téchto vydajii se rozhodnou pouZzit zdroje cizi.
Ty mohou byt poskytovany bankovnimi institucemi i nebankovnimi subjekty, mezi

které se ftadi napiiklad leasingové spolecnosti. Nejcastéjsi formy zavazka pak
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predstavuji uvéry na bydleni, spotiebitelské uvéry a ostatni uvéry (napt. na vzdelani). Za
nejvetsi riziko prilisSného zadluZovani lze povaZovat pad domécnosti do tzv. dluhové
pasti, tedy neschopnost hradit zavazky a s nimi spojené uroky, ktery mize v konecném
disledku vést az k hrozbé chudoby, tedy zasadnimu ohroZeni, kterému se veénuji

i SDGs.

V Ceské republice je =zadluzeni domacnosti vyéislovano v miliardach K&,
k mezinarodnimu srovnani je potom pouzivan napiiklad indikator nazvany Household
debt (Zadluzenost domacnosti) vyjadiujici celkové dluhy domacnosti jako procento
¢istého disponibilniho diichodu, ktery publikuje OECD vV indikatorové sekci Ekonomika
(OECD 2016a). Na obr. ¢. 3 je zadluzenost ¢eskych domacnosti srovnana pravé pomoci
tohoto mezinarodniho indikatoru se Slovenskou republikou, Danskem, Norskem
a Japonskem, a to za obdobi mezi roky 2004 a 2014 (pouze v piipadé Japonska je

poslednim uvedenym udajem ten za rok 2013).

Slovensko bylo vybrano jako zemé velice podobna Ceské republice, jak polohou ve
sttedni Evropé, tak podobnym vyvojem v nekterych oblastech ekonomiky, Dansko
a Norsko jsou zastupci vyspélych skandinavskych zemi a Japonsko piedstavuje

mimoevropskou zemi patiici do skupiny nejvyspélejsich statd svéta.

Obr. ¢. 3 Porovnani zadluZenosti doméacnosti CR s vybranymi zemémi (v %),
2004-2014
339,44%
350%
300%
250% 224,00%
200%
150%
100% |—— 137,88% 68,93%
50%
62,29%
0% ‘

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
=f@—Ceskd republika =fl=Slovensko =fl=Dansko =fll=Japonsko =ll=Norsko

Zdroj: vlastni zpracovani dle OECD 2016a; 2016
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Po celé¢ sledované obdobi se vSechny vybrané zemé drzely z hlediska zadluzeni
domacnosti ve své vlastni dimenzi. Zatimco v Ceské republice ani na Slovensku
zadluZzenost domacnosti nikdy nepiekracovala vysi ¢ist¢ho disponibilniho pfijmu,
hodnoty v Japonsku se pohybovaly témét vyhradné 30 az 40 % nad timto pfijmem.
Samostatnou kategorii potom tvoii Dansko, kde zadluZzenost domacnosti byla v roce
2004 tésné nad 260 % disponibilniho pfijmu a postupem casu se dostala na témet 340 %
této hodnoty. ZadluZovani domécnosti v Norsku mélo po celé sledované obdobi pomalu
rostouci trend, zaznamenalo vSak vyrazny skok, ktery se mezi roky 2005 a 2006 projevil

rustem z necelych 170 % na 200 % disponibilnich piijmu.

Ceska republika méla oproti Slovensku vzdy o néco vy3si hodnoty. Na zalatku
sledovaného obdobi, tedy v roce 2004, byl rozdil mezi obéma zemémi 8,22 procentniho
bodu. V dalsim obdobi se oba staty postupné vzdalovaly, nejvétsi rozdil tvofil v roce
2010 téméf 19 procentnich bodi. Slovenska zadluzenost poté zacala naristat rychlejsim
tempem nez Ceska a oba staty se tak v roce 2014 pfiblizily na rozdil jen o malo vétsi nez
6,5 procentniho bodu. Pro obé zemé pak udaj za rok 2014 piedstavoval nejvyssi
hodnoty za celé obdobi méfeni. Oproti tomu Japonsko je zajimavym piikladem zemé,
ve které se zadluzenost domdcnosti stidle drZzela na podobnych hodnotach. Téch
nejvyssich za sledované obdobi dosahla v roce 2005, kdy dosahovala témét 138 %
disponibilnich pfijmi, v poslednich né¢kolika letech se naopak dostava pod 130 %,
s nejnizsi hodnotou (127,07) v roce 2012.

Vyvoj v Dansku byl oproti ostatnim zemim az o stovky procent vyse, to je ovSem dano
Z nejvetsi ¢asti odlisSnym nastavenim dénského hypotecniho systému. Ten je koncipovan
tak, aby umoznoval pofizeni vlastniho bydleni i mladym partim a rodinam (pocet téchto
subjektl s vlastnim bydlenim je tak oproti ostatnim zemim vyrazné vyssi). Tento trend
stavi mnoho danskych domacnosti do potencialné nebezpetné situace z hlediska
velkého dlouhodobého zadluzeni se, systém vSak funguje bez obtizi a vétSina hypoték je

fadné splacena. (Investi¢ni web 2014)

V Norsku, které se zhlediska zadluZzenosti domécnosti az do roku 2005 vyvijelo
podobné jako Japonsko (OECD 2016a), se tento ukazatel zacal vyznamné zvySovat
v roce 2006, kdy dosahl, jak jiz bylo feceno, témét 200 %. Od roku 2006 tato hodnota
nadale stoupala, pfedev§im kvuli rostoucim cendm nemovitosti a nizkym urokovym

sazbam. Tento vyvoj predstavuje do budoucna moznou hrozbu, nebot zadluzenost
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norskych domdcnosti roste rychleji nez jejich pfijmy (News in English 2015). Ve
srovnani s Danskem vSak zadluzeni domdacnosti vroce 2014 bylo stale ptiblizné

0 80 procentnich bodl nizsi.

Pokud jde o shrnuti situace v CR, nejvétsi ast dluhu &eskych domécnosti predstavuji
Vv soucasné dob¢ uvéry na bydleni, jejichz tendence je stale stoupajici a dle poslednich
dostupnych udaji (tnor 2016) maji hodnotu vice nez 980 miliard K&. Stejné tak rostou
i ostatni uve€ry predstavujici vtomtéz obdobi téméf 150 miliard K¢&. Naopak
Vv poslednich letech nejprve klesaly (z nejvyssi hodnoty 310 miliard K¢ v kvétnu 2009)
a VvsoucCasné¢ dob¢é stagnuji spotfebni uvery, jejichz hodnota vunoru 2016 cinila

262 miliard K¢. (Kurzy.cz 2016a)

I piesto, ze zadluzeni CR ma ve vysledku vzristajici tendenci, pofad patfi k nejniz§im
vramci Evropy, celkové tedy lze vysledky v této oblasti oznacit za uspokojivé.
Zadluzenost je vSak vzdy nutné brat v kontextu s ostatnimi ukazateli. I kdyz jsou
hodnoty vétsiny zemi vyssi nez v CR, nemusi to pro né znamenat vazn&j§i problém,
zejména pokud ma obyvatelstvo vysoké piijmy, pifikladem je Dansko s druhym
nejvyssSim primérnym ro¢nim piijmem po zdanéni v roce 2014 ve vysi 27 700 euro
(The Local 2015), v takovém piipade se totiz vétitelé nemusi vyraznéji obavat, ze by
jejich pohledavky nebyly uhrazeny. Oproti tomu zemé, které v mezinarodnim srovnani
vychazeji jako jedny z nejméné zadluzenych, mohou byt paradoxné Casto potencidlné
ohrozenéjsi neschopnosti splacet, zejména pokud jsou piijmy obyvatelstva nizké nebo

roste mira nezamestnanosti.
Prioritni osa II: Ekonomika a inovace

Priority vtéto oblasti se zamé&fuji predev§im na podporovani rozvoje ekonomiky
a zvySovani jeji konkurenceschopnosti, efektivnéjsi vyuzivani energie a surovin a také

rozvoj v oblasti vzdélani, vyzkumu a vyvoje.
Sledovano je celkem 13 indikatort:

. Hruby domaci produkt na osobu
. Produktivita prace

o Obecna mira nezaméstnanosti

. Ptepravni naro¢nost v doprave

. Energetickd narocnost HDP
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. Spotteba primarnich energetickych zdroja

. Podil energie z obnovitelnych zdroja

. Materialova spotteba

. Odbéry povrchovych a podzemnich vod podle sektorti
. Nakladani s odpady podle hlavnich zplisobli nakladani
o Nejvyssi dosazené vzdélani

o Vydaje na vyzkum a vyvoj

o Piistup k internetu

Ukazatel Hruby doméaci produkt na osobu byl pro porovnani zvolen ptedevSim proto, ze
je jednim z nejpouzivangjSich ukazateli vykonnosti ekonomiky, a to i pfesto, ze
neodrazi vSechny relevantni skute¢nosti, jak je uvedeno nize. Indikator vyjadiujici
pfistup domacnosti k internetu byl vybran z diivodu demonstrovani rychlosti, s jakou
V poslednich letech probiha propojovani svéta pomoci modernich informacnich

a komunikacnich technologii.

2.3.2  Hruby domaci produkt na osobu

,»Hruby domadci produkt (HDP) je souctem penéznich hodnot finalnich (koneénych)
vyrobkli a sluzeb, vyprodukovanych béhem jednoho roku vyrobnimi faktory
alokovanymi (umisténymi) v dané zemi (bez ohledu na to, kdo tyto faktory vlastni).*

(Jurecka a kol. 2013, s. 27)

Stru¢né 1ze obsah HDP vyjadfit, jak je uvedeno v situacni zpraveé za rok 2016, jako thrn
spotieby, investic, vydaju vlady a rozdilu mezi dovozem a vyvozem. Tento Uhrn je

pocitan pomoci 3 zakladnich metod — produkéni, vydajové a dachodové.

Neékteti autofi upozoriiuji na skute¢nost, ze HDP nelze pouzivat jako jediny ukazatel
rozvoje. Jenic¢ek a Foltyn (2010) uvadéji, ze nehodnoti rozvoj ekonomiky z hlediska
sméfovani k udrzitelnému rozvoji. Moldan (2009) poukazuje na dalsi nedostatek, ktery
tkvi v chybéjicim zahrnuti vlivu ekonomiky na zivotni prostfedi a ptirodni zdroje (jako
piiklad uvadi ztroskotani tankeru u aljasského pobiezi, které zplisobilo unik tisicii tun

ropy, nasledné Cistici prace vsak ptispély k ristu HDP).

I pfes skutecnosti zminéné vyse je ukazatel HDP stile vyuzivan, predev§im pro svoji
schopnost spolehlivé vyjadiit tspésnost ekonomického rozvoje, jehoz udrzitelny rist je

V centru svétové pozornosti. Pro mezindrodni srovnani CR s vybranymi zemémi je na
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obr. ¢. 4 pouzit indikator publikovany Eurostatem — GDP per capita in PPS (HDP na
obyvatele). Tento ukazatel vznikd po vydéleni hodnoty HDP stfednim stavem
obyvatelstva a je vyjadien ve standardech kupni sily (PPS), aby byly eliminovany
rozdily v cenovych hladinach. Zakladni hodnotou, se kterou jsou porovnavany ostatni
zem¢, je prumér vSech 28 zemi Evropské unie, kterému je ptifazena hodnota 100

(Eurostat 2016a).

K porovnani s CR bylo vybrano Lucembursko jako zemé s nejvys§imi hodnotami
v ramci Evropské unie, Spojené staty americké (USA) piedstavujici mimoevropskou
velmoc pfidavanou do statistik Eurostatu a kone¢né Albanie jako soucasna kandidatska
zem¢ EU, jejiz HDP je v ramci Evropy jedno z nejnizSich. Opét nechybi ani srovnani
s Norskem a Slovenskem. Zemé jsou porovnavany za obdobi mezi lety 2004 a 2014
(v ptipadé Albanie jsou k dispozici hodnoty az od roku 2005), aby bylo zahrnuto obdobi
predchazejici a také nasledujici po hospodaiské krizi, ktera zasahla svét v roce 2008

a propukla pravé ve Spojenych statech.

Obr. ¢. 4 Porovnani HDP na obyvatele v CR a vybranych zemich (v PPS),

2004-2014
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Vzhledem ktomu, Ze ekonomicky rozvoj je dlouhodobou a postupnou zalezitosti,
nevykazoval tento indikator u zadné ze sledovanych zemi skokové zmény. VIiv na
hodnoty mél pii pfepoctech samoziejm¢ ménici se stav obyvatel jednotlivych zemi

a také krize, ktera zasahla staty v nestejnou dobu a v rtizné mife.

Naprosto suverénné si z hlediska HDP na osobu vedlo po celé porovnavané obdobi
Lucembursko, a to nejen mezi vybranymi zemémi, ale v rdmci vSech zemi, za které
Eurostat data vyhodnocuje. Z hodnoty 247 se postupné, i pies znatelny pokles v roce
2009 souvisejici s dopady krize, dostalo v roce 2014 na hodnotu témét o 20 jednotek
vys$i a viibec nejvyssi v ramci celého dosavadniho vyvoje, tedy 266.

Dominance Lucemburska je zplsobena ptedev$im pfilivem mnozstvi zahrani¢nich
pracovni sila se podili na tvorbé HDP, ale uz ne na jeho nasledném piepoctu na

obyvatele, nebot’ zde nema trvaly pobyt. (Business Insider 2015)

Priblizné 1,5 nasobek primérné hodnoty EU piedstavovaly hodnoty tohoto ukazatele
pro USA, oproti Lucembursku vSak mély konstantnéjsi prubeh. Od hodnoty 158 v roce
2004, respektive nejvyssi dosazené hodnoty (159) o rok pozdéji, méla vyvojova kiivka
klesajici tendenci, zejména mezi roky 2007 a 2008, a to az na hodnotu 144 v roce 2011.
V tomto obdobi zacalo dochazet k opétovnému, ale pomalému ozivovani a riistu az na
hodnotu 148 v roce 2014, ktera je ovSem stale o 10 jednotek nizsi nez vychozi hodnota
z roku 2004.

V Norsku se tento ukazatel slibn¢ vyvijel az do roku 2008, kdy piedstavoval témét
dvojnasobek priméru EU. Poté v souvislosti s hospodaiskou krizi zaznamenal propad
na hodnotu 174, ale v nasledujicim roce byl rlst opét obnoven. Od roku 2012 vsak

hodnota HDP na obyvatele zacala opét Klesat.

Albanie se spolu s Bosnou a Hercegovinou fadi mezi sledovanymi zemémi k vibec
nejslabsim (Eurostat 2016a). V roce 2005 nedosahovalo jeji HDP na obyvatele ani
¢tvrtiny pruméru EU, v prubéhu 10 let pak zaznamenavala pomaly rdst a na konci
sledovaného obdobi se pfibliZila jedné tietin€ priméru EU. Brzdou ristu je pro tuto
zemi predevSim vysokd mira korupce, rast vefejného dluhu, Spatna infrastruktura
Vv porovnani s EU a ¢astecné¢ ma vliv také velky podil zeméd¢€lstvi na ekonomice — to
zaméstnava priblizné polovinu praceschopného obyvatelstva (The Heritage Foundation

2016).
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I hodnoty CR se z hlediska HDP na osobu nachazely po celé sledované obdobi pod
primérem EU, nejblize byly v roce 2007, kdy hodnota HDP na osobu piedstavovala
84 jednotek. Hospodarska krize ptinesla pokles v roce 2008 nasledovany stiidavym
mirnym poklesem a ristem. Tento stav trval aZz do roku 2012, od kterého hodnoty
ziskaly opét stoupajici tendenci, az na viibec nejvyssi hodnotu 85 jednotek v roce 2014.
Podobny vyvoj jako v CR bylo mozné sledovat také na Slovensku. I tato zemé& dosahla

nejlepsich vysledki v roce 2014 s hodnotou 77 jednotek.

Samotny HDP (nepiepo¢itavany na obyvatele) mél v CR pribéh, ktery z uvedeného
srovnani neni jednozna¢né patrny, predevsim kvuli jiz zminénému ménicimu se stavu
obyvatelstva. Az do posledniho ¢tvrtleti roku 2008 tempo HDP rostlo, v poslednim
ctvrtleti vSak preslo k vyraznému poklesu, ktery se jest¢ prohluboval v roce 2009. Rok
2010 ptinesl oziveni, vroce 2011 vSak tempo rastu opét klesalo a v roce 2012
a zaCatkem roku 2013 bylo dokonce zaporné. V roce 2014 se vsSak, v souladu
suvedenym porovnanim, opét nastartovalo oziveni, které v roce 2015 pokracovalo.

(Kurzy.cz 2016b)

I ptes soucasny rust je CR zhlediska HDP na obyvatele stale pod primérem EU
avramci Clenskych zemi tak stile patii spiSe kslabsim. V roce 2014 vsak i tak
vykazovala lepsi hodnoty ne téméf tfetina zemi EU, konkrétné Bulharsko, Recko,
Chorvatsko, Mad’arsko, Polsko, Rumunsko a také vSechny 3 staty v Pobalti. (Eurostat
2016a)

2.3.3  Pristup k internetu

Vyuziti informaénich a komunika¢nich technologii je jednim ze zakladnich predpokladi
Vv soucasné dob& povazovan internet, ktery kromé propojeni svéta umoziuje také ptistup
k Sirokému spektru informaci, které jsou nezbytnou soucasti kazdodenniho zivota lidi,
at’ uz pracovniho ¢i soukromého. To si uvédomuji 1 mezinarodni instituce, které vénuji

ptistupu k internetu pozornost i v ramci podcild nové definovanych SDGs.

Piistup k internetu je v CR sledovan z mnoha pohledd, dle organizaci a jejich velikosti,
dle jednotlivcl a jejich véku a také podle typti domacnosti (s détmi/bez déti, podle
piijmové kategorie), je tak mozné udé€lat si kompletni pfedstavu o struktuie

nejcastéjsich uzivatelt.
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Mezinarodni srovnani v této oblasti, které ukazuje obrazek €. 5, je provedeno pomoci
indikatoru Households with internet access at home (Domacnosti s pFistupem
k internetu), ktery publikuje Eurostat. Vycislovano je procento domacnosti, které ma
v dané zemi piistup k internetu, do vypoctu jsou vSak zahrnuty jen domacnosti, v nichz
zije alespon jeden ¢len ve véku 16-74 let (Eurostat 2016b). Tento pfistup muze
u nékterych zemi vyvolavat mirné rozdily oproti domécim statistikim (napiiklad Cesky

statisticky Ufad zahrnuje do svych statistik vS§echny domécnosti, tedy i ty, v nichz ziji

osoby star$i 74 let).

Srovnani hodnot tohoto ukazatele z roku 2006 a nejnovéjSich dat, tedy téch za rok 2015,

je provedeno pro vybrané ¢lenské zemée Evropské unie a Norsko.

Obr. €. 5 Porovnani doméacnosti s p¥istupem k internetu v CR a vybranych zemich
(v %) v letech 2006 a 2015
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Eurostat 2016b; 2016

Pro tcely tohoto porovnani byly zemé rozdéleny do skupin dle svého geografického
umisténi, které uzce souvisi S celkovou vyspélosti zemi. Prvni skupinu tvofi Belgie,
Lucembursko a Nizozemsko, tyto staty predstavuji samostatné spolecenstvi vyspélych
zemi zapadni Evropy. Belgie vykazovala v obou srovnavanych obdobich niz$i hodnoty
a lze ji tak zahrnout spiSe mezi ostatni zapadoevropské zem¢ zminované niZe.
Z domacnosti zbylych 2 zemi Beneluxu vsak vroce 2006 mélo pftistup k internetu

70 a 80 % obyvatel, coz bylo ve stejném obdobi v ramci Evropy srovnatelné pouze se
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skandinavskymi zemémi. V roce 2015 tyto 2 zemé& pak uz naprosto dominovaly

S procentem domacnosti s ptistupem k internetu vyrazné se blizicim 100 %.

Dal§i kategorii tvoii zemé& Visegradské ¢&tyrky, tedy CR, Madarsko, Slovensko
a Polsko, sjednémi znejnizSich vychozich hodnot, kdy se zapojeni domacnosti do
celosvétové internetové sit¢ pohybovalo kolem 30 %. Pravé tyto zemé vykazuji
nejvyraznéj$i rozvoj za poslednich 10 let, kdy napiiklad v ramci CR se hodnota
z puvodnich 29 % zvedla o celych 50 procentnich bodii na soucasnych 79 %

domacnosti, jejichz béznym standardem je piistup k internetu.

Vyspélost stath spociva ¢asto i v rychlejsim a diivejsim zavadéni modernich technologii
a dalSich pfistupti umoziujicich rist ekonomické a zivotni urovné. Ptikladem mohou
byt skandindvské zemé& Dansko a Svédsko, které uz v roce 2006 vykazovaly shodn&
témef 80 % domacnosti s pfistupem k internetu, v prabéhu nasledujicich 10 let pak toto
¢islo prekrocilo 90 %. Na niz8i hodnote, tedy 69 %, za¢inalo Norsko. Tato zem¢ ale své
severské sousedy béhem 10 let predstihla a v roce 2015 mélo 97 % domacnosti pifistup
k internetu, coz je nejlepsi vysledek, shodny s Lucemburskem. Usp&sné si vedly také
ostatni vysp¢lé, predevSim zapadoevropské, zemée, které zaznamenaly vyrazny rust
a vroce 2015 vykazovaly hodnoty nad primérem EU, ktery je roven 83 % domacnosti.
Nejlepsi z téchto zemi bylo Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska (UK)
S 91 % domacnosti s piistupem k internetu.

Pod primérem EU zistaly také zem¢ jizni Evropy, 1 pfes znatelny narlst za
hodnoty poté vroce 2006 vykazovalo Rumunsko spouhymi 14 % domacnosti
S ptistupem k internetu, nasledované Bulharskem se 17 %. Rumunsku se pak ve
sledovaném obdobi podatilo Bulharsko pfedstihnout diky ristu o 54 procentnich bodi,

Bulharsko tak v soudasné dobé zustava s 59 % na chvostu EU.

Celkove lze fici, Ze zrychlovani celosvétového vyvoje ve vSech oblastech s sebou nese
rostouci potiebu komunikace a také relevantnich informaci, coz pohani nejen samotné
staty, ale 1 jejich domacnosti k pfijimdni a zavadéni modernich informacnich
prostiedktli, ke kterym se internet zajist¢ fadi. Tempo rustu za poslednich 10 let je
obdivuhodné, dokonce i Vv méné vyspélych zemich EU. Ceska republika se sou¢asnymi
79 % domacnosti, které vyuzivaji internet, predstavuje pfiblizn¢ stied mezi staty EU,

prestoze hodnot priméru, tedy 83 %, nedosahuje. Tento primér je vSak ovliviiovan

43



piedevsim staty Skandinavie a Beneluxu, jejichz procenta domacnosti s internetem
presahuji 90 %, piipadné se dokonce blizi 100 %. Zaroven je ale nutné zminit, Ze
vysledek 79 % pro CR znamena také to, ze zde stale zistava pfiblizné jedna pétina

nezasitovanych domacnosti.

Prioritni osa III: Rozvoj uzemi

vvvvvv

uzemniho planovani, to jsou hlavni priority tfeti osy. Indikatory jsou pak vycislovany

v ramci krajii Ceské republiky a také pomoci celorepublikového priméru.
Sledovano je celkem 12 indikatort:

o HDP na osobu v krajich

. Obecna mira nezaméstnanosti v krajich

. Vydaje na vyzkum a vyvoj a po€ty zaméstnanci ve vyzkumu a vyvoji
. Municipality zapojené do realizace metody Mistni Agenda 21

. Migrac¢ni saldo venkovskych obci

. Celkova vyse pfijmil na jednoho obyvatele a dluhova sluzba v krajich
o Pieprava cestujicich vefejnou silni¢ni a Zelezni¢ni dopravou v krajich
o Piistup k internetu v krajich

o Pocet hostli v hromadnych ubytovacich zatizenich v krajich

o Vydaje na kulturu v krajich

. Pokryti izemi CR schvélenou tizemné planovaci dokumentaci obci

o Spokojenost s mistnim spolecenstvim

Tato osa se vénuje specifickym indikatoriim zjistovanym v ramci jednotlivych kraji CR
a jeji mezinarodni srovnani se z tohoto diivodu stava problematickym, je tedy uvedena
pouze pro ucely poskytnuti kompletnich informaci o struktufe situaéni zpravy

0 udrzitelném rozvoji.
Prioritni osa IV: Krajina, ekosystémy a biodiverzita

Mezi priority této osy patii ochrana krajiny a biodiverzity, odpovédny piistup

k zem&délskému a lesnimu hospodafstvi a také ptizpusobeni se zm&nam klimatu.
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Sledovano je celkem 8 indikator:

. Ekologicka stopa

o Indikator zmén uzemi a ekosystému

o Index béznych druhti volné zijicich ptak

. Vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi

. Spotieba zakladnich Zivin v mineralnich hnojivech
. Podil ekologického zemédélstvi

. Defoliace

. Intenzita t€¢zby dieva

Pro porovnani zemi byl ukazatel Ekologicka stopa zvolen z divodu komplexniho
zhodnoceni znecistujicich a jinych lidskych ¢innosti plisobicich na Zivotni prostredi

v kontrastu s hodnotou a intenzitou, kterou je toto prostiedi schopné pojmout.

2.3.4  Ekologicka stopa

Vyuzivani ptirodnich zdroji a také zneciSténi, tyto oblasti jsou v souvislosti s trvale
udrzitelnym rozvojem sklofiovany velmi casto. O urcity zpasob jejich zachyceni
Vv globalnim meéfitku se riznym zptisobem snazi mnoho ukazateli a jednim z nich je

pravé Ekologicka stopa.

,Ekologicka stopa je indikatorem spoleCenskych naroki na dostupnou globalni
biokapacitu. Ukazuje celkovou miru pfivlastiovani biologicky produktivnich ploch
obyvateli jednotlivych stati v rdmci globalniho sdileni zdrojii. ... Za hlavni faktory
urcujici velikost ekologické stopy jsou v globalnim méfitku povaZzovany zejména
ekonomické bohatstvi, popula¢ni rist a efektivita vyuzivani zdroji.“ (Rada vlady pro

udrzitelny rozvoj 2016, s. 144)

Ekologicka stopa (Ecological Footprint — EF) tedy pfedstavuje velikost naroku
jednotlivych statd na biokapacitu a méfi se v mezindrodné srovnatelnych jednotkach
nazyvanych globalni hektary (gha), které predstavuji primérnou globalni produktivitu
plochy bez ohledu na jeji typ (obd€lavana pole, pastviny, rybaiska lovisté, pida pro

vazani uhliku, ...).

Biokapacita predstavuje schopnost ekosystémili produkovat biologické materidly

narokované spolecnosti a zaroven vstiebavat znecisténi, které spoleCnost svou ¢innosti
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vytvari. Muze byt proménliva, napiiklad v zévislosti na zménach klimatu. (Global

Footprint Network 2016a)

Pro srovnani CR se zemémi z celého svéta za rok 2012, které je znazornéno na obr. €. 6,
byly pouzity biokapacity zemi a jejich ekologické stopy (oboji vyjadieno v milionech
gha), které sleduje Global Footprint Network. Rok 2012 je nejaktualnéjs$im rokem, za
ktery jsou data dostupna.

Mezi zemémi porovnavanymi s CR nechybi nejvétsi staty svéta — za asijsky kontinent
Cina a Rusko, USA a Brazilie potom jako zastupci kontinentu amerického. Evropu
zastupuje Némecko, jako stat s nejvyssi hodnotou ekologické stopy, Norsko, jako
priklad evropské zemée, jejiz ekologicka stopa neptekracuje biokapacitu, a také
Lucembursko a Kypr, tedy zem¢ s jednou z nejnizsich ekologickych stop v Evropé.
Srovnani je provedeno také pro Slovensko a posledni vybranou zemi je Singapur —
zastupce rychle se rozvijejicich zemi, tzv. asijskych tygrli, s vyraznym rozdilem

biokapacity a ekologické stopy.

Obr. €. 6 Porovnani ekologické stopy a biokapacity v CR a vybranych zemich
(v gha) v roce 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Global Footprint Network 2016b; 2016

Porovnanim ekologické stopy a biokapacity jednotlivych zemi lze zjistit, jestli ma zemé&

ekologicky piebytek nebo naopak deficit. Ob¢ tato zjisténi maji vliv na oblasti
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mezinarodniho obchodu, do kterych se zemé zapoji (napf. z divodu chybéjicich
rybafskych lovist' ¢i zemédélskych ploch). Deficit také miize byt zndmkou vypousténi

vys§iho mnozstvi oxidu uhli¢itého do atmosféry.

Nejvetsi biokapacitu ze vSech zemi ma Brazilie, kterd jako jedna z nejvétSich zemi svéta
nejen pokryva svoji ekologickou stopu, ale byla by schopna pokryt i jeji trojnasobek.
Dlivodem takto vysoké biokapacity je samoziejmé existence rozsdhlych destnych

pralest pokryvajicich velkou ¢ast rozlohy této zemé.

Rozdil mezi biokapacitou a ekologickou stopou v USA a Cing je velice vyrazny, v Cing
biokapacita nepokryva ani tietinu ekologické stopy, v USA ani polovinu. Tento vysoky
deficit je zptisoben piedeviim tim, ze Cina a USA, jako jedny z nejvétsich zemi svéta,
jsou dlouhodobé také nejvétsimi svétovymi producenty emisi, Cina piedevsim kvili

emisim z uhelnych elektraren a mnoZstvi vyrobnich podniki. (Ceska televize 2014)

Mezi zemé v Evropé, jejichz ekologické stopa vyrazné pievySuje biokapacitu, se fadi
Némecko, Lucembursko, ale i CR a Kypr. Je samoziejmé nutné brat v Givahu rozdilnou
velikost téchto zemi, kterd predstavuje vyznamné omezeni moznosti biokapacity,
piedevsim pro Lucembursko a Kypr, jejichz ekologickd stopa je jedna z nejnizSich
v Evropé. To se vSak netykd Némecka, které 1 pfes svoji vyraznou rozlohu tuto kapacitu
ptekracuje vice nez dvojnasobné. Slovensko ma diky své rozloze mensi biokapacitu nez
CR a z hlediska velikosti ekologické stopy taktéZ trpi deficitem. Velikost ekologické
stopy Slovenska viak v porovnani s CR neni ani poloviéni. Pfikladem evropské zemé,

jejiz biokapacita naopak prevysuje ekologickou stopu, a to téméf o polovinu, je Norsko.

Se svoji rozlohou 719 km? (Singapore Department of Statistics 2016) patii asijsky
Singapur do skupiny nejmensich uzemi svéta. Jeho ekologicka stopa je vSak v ramci
150 statd sledovanych Global Footprint Network jen tésn€ za prvni tfetinou. Men§i
hodnoty vykazuji 1 vyrazné vétsi zemé jako je napi. Finsko, Mad’arsko ¢i Slovensko.
Z hlediska deficitu, ktery piekracuje biokapacitu o 16 000 %, vychazi z mezinarodniho
srovnani Singapur nejhtite. (Global Footprint Network 2016b)

Celkové lze fici, ze CR na tom z hlediska ekologické stopy neni nejlépe a do budoucna
je potfeba se snazit o jeji snizovani. Deficitni stav, ktery piedstavuje prekroCeni
biokapacity o cca 110 %, je vSak v porovndni s ostatnimi sledovanymi zemémi stale

mozné povazovat za spise prumérny. (Global Footprint Network 2016b)
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Prioritni osa V: Stabilni a bezpe¢na spole¢nost

Posledni ¢ast zpravy, tedy pata osa, si klade za cil posileni socialni stability, existenci
kvalitni vetfejné spravy a také lepsi piipravenost na dopady globalnich a bezpecnostnich

hrozeb.
Sledovano je celkem 8 indikatort:

o Index vnimani korupce

. Utast ve volbach

. Populace zijici pod hranici chudoby pied socidlnimi transfery a po nich
o Deficit a dluh vladniho sektoru

o Primérné délka soudniho fizeni

. Celkova zahrani¢ni rozvojova spoluprace

o Emise sklenikovych plynii na obyvatele a na jednotku HDP

. Piimé zahrani¢ni investice v Ceské republice

Hodnota celkové zahrani¢ni rozvojové spoluprace byla pro porovnani vybrana, nebot’ je
Z ni mozné vy¢ist, které staty nejvice prosazuji chapani svéta jako jednoho propojené¢ho
celku a zabyvaji se nejen svymi problémy, ale také se snazi ptispét k feSeni problému

vyskytujicich se v méné rozvinutych oblastech svéta.

2.3.5 Celkova zahranicni rozvojova spoluprace

Z hlediska sméfovani k trvale udrzitelnému rozvoji je zasadni, aby se touto cestou vydal
cely svét jako celek, a sice prostiednictvim postupného zapojovani se vSemi staty.
Zejména pro rozvojové zemée, které Casto Celi vaznym existencnim problémiim, je vSak
nastoupeni této cesty slozité, ba dokonce neproveditelné. Dilezita je tak role
vyspélejSich statli jako privodcii a pomocnikii v postupném piechidzeni na trvale
udrzitelny rozvoj. Partnerstvi a spolupraci v této oblasti upravovaly jiz Rozvojové cile
tisicileti (MDGs) a v roce 2015 se vytvofeni a posilovani téchto vztaht stalo také

poslednim sedmndactym, a zaroven zastfeSujicim, cilem SDGs.

Jednotlivé staty samy rozhoduji o prostiedcich ze statniho rozpoctu, které budou
vynaloZzeny na rozvojovou pomoc a poskytnuty pfimo konkrétnim zemim. Druhou

formou pomoci je potom poskytovani piispévkid mezinarodnim organizacim (vétSinou
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stanovenych urcitym % z HDP, jako je tomu napiiklad v piipadé OECD), které je

prostfednictvim rozvojovych programt prerozdéluji jednotlivym zemim.

Pravé OECD sleduje ukazatel nazyvany Oficialni rozvejova pomoc (Official
Development Assistance — ODA), ktery je pouZzit na obrazku ¢. 7 pro porovnani
zapojeni CR a ostatnich zemi do tohoto mezinarodniho usili. Konkrétné se jedna
0 ukazatel Net ODA vyjadfeny v milionech USD, ktery zahrnuje mimo jiné rozvojové
projekty, humanitarni pomoc, oddluzeni a také piispévky placené OSN a dalSim
organizacim. Dulezité je, ze OECD udrzuje také seznam pftiblizn¢ 150 rozvojovych
zemi a do hodnoty ODA jsou zapocitavany jen platby poskytované témto konkrétnim

zemim. (OECD 2016b)
Pro srovnani byly vybrany jak vyznamné staty svéta, v cele se Spojenymi staty,
Némeckem, Japonskem ¢i Ruskem, tak rizné evropskeé staty. Nejbliz§iho a podminkami

nejpodobnéjsiho souseda CR v tomto porovnani opét zastupuje Slovensko. Obdobim, za

které jsou hodnoty oficidlni rozvojové pomoci vycisleny, je rok 2015.

Obr. €. 7 Porovnani ODA vCR a vybranych zemich (v milionech USD)

v roce 2015
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Zdroj: vlastni zpracovani dle OECD 2016b; 2016

Suverénné nejveétsim poskytovatelem rozvojové pomoci byly nejen v roce 2015, ale od

pocatku vy¢islovani tohoto ukazatele v roce 2000, Spojené staty americké. Castka
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vynalozena touto zemi predstavovala vice nez 30 miliard USD a tvofila tak téméf pétinu
celkové hodnoty poskytnuté vroce 2015 vSemi stdty dohromady. Tato hodnota
piedstavovala necelych 147 miliard USD. (OECD 2016b)

Tradi€né vysoké castky vynalozilo také Neémecko, tésné ndsledované Spojenym
kralovstvim. Pomoc obou téchto stati se pohybovala kolem 20 miliard USD. Radové
0 10 miliard niz$i, avsak stale velice vyznamné, castky na rozvojovou pomoc vénovaly

také Francie a Japonsko.

Predni pficky v poskytovani rozvojové pomoci obsadily po Francii a Némecku také
dalsi 3 vyspélé evropské zemé, a sice Svédsko, Nizozemsko a Norsko. Az za nimi se

S prispévky neptesahujicimi 5 miliard USD umistila Kanada.

Do zahrani¢ni rozvojové pomoci se v poslednich letech vyznamné zapojily také Spojené
arabské emiraty (SAE). Hodnota jejich pfispévku se skokové zvysila z roku na rok.
Zatimco v roce 2012 pfispély €astkou 766 milionll dolard, o rok pozdéji jejich ODA
Cinila témét 5,5 miliardy dolarG. A v roce 2015, i ptes mirny pokles, ptispévek stale
dosahoval téméf 5 miliard dolarti. (OECD 2016b)

Zajimavé je také pomérné vysoké zapojeni Italie a Turecka, obé tyto zemé piedstihly
staty jako je Australie nebo bohaté Svycarsko. Vyznamné piispivd na rozvojovou
pomoc také Spanélsko, a to téméf 2 miliardami USD. Naopak Rusko, jako jedna
Z nejvétsich svétovych zemi a velmoci, vénovalo ,,jen” necelych 1,7 miliardy USD. To
ale zaroven piedstavovalo nejvyssi ¢astku vynalozenou touto zemi, jejiz ptispévky se

vétsinou pohybovaly kolem 0,5 miliardy. (OECD 2016b)

Vice nez CR prispivalo také Recko, které po vyznamném poklesu mezi lety 2009
a 2013, zplisobeném mimo jiné dopady krize Vv této zemi, opét zacalo své piispevky
navySovat az na soucasnych 343 milionli dolarti. Naopak stitem s méné neZ poloviéni

sumou vynakladanou na rozvojovou pomoc oproti CR bylo Slovensko.

Ackoliv ptispévky zemi EU jako je Bulharsko nebo staty v Pobalti ¢asto nedosahuji ani
pétiny &astky vynalozené Ceskou republikou, CR se stile fadi spiSe k méné
pfispivajicim statim. Trend v této oblasti je ovSem, az na mirné vykyvy zptsobené
hospodaiskou situaci zemé¢, rostouci. Z puvodnich 38,5 miliont dolara v roce 2000 se

tak CR postupné dostala na vice nez 236 miliond v roce 2015. (OECD 2016b)
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2.4 OBLASTI SLEDOVANE EUROSTATEM A SVETOVOU
BANKOU

Zatimco ptedchozi kapitola 2.3 byla veénovana oblastem pravidelné sledovanym
a vyhodnocovanym v Ceské republice a zamé&fovala se predevsim na indikatory tykajici
se ekonomické oblasti, vramci této kapitoly budou piedstaveny dalSi zajimavé
indikatory, jejichz sledovani vyznamné piispiva k vyhodnoceni udrzitelného sméfovani
sveta, tentokrat bez omezeni se témét vyhradné na ekonomicky pohled, tedy ve smyslu

spravného chapani trvale udrzitelného rozvoje v rozsahu vSech jeho 3 zakladnich pilift.

V ramci kapitoly 2.1 byl zminén Eurostat a také Svétova banka jako instituce, které se
V ramci své Siroké plisobnosti vénuji také méfeni a vyhodnocovani statistik tykajicich se
udrzitelného rozvoje. Pravé jimi sledované indikatory jsou ptfedstaveny Vv nésledujici
¢asti prace.

Na oficialnich strankach Eurostatu lze nalézt samostatnou sekci nazvanou Sustainable
Development Indicators (Indikatory trvale udrzitelného rozvoje), ktera je rozdélena do
9 oblasti zahrnujicich spolec¢ensko-ekonomicky rozvoj, udrzitelnou spotiebu a vyrobu,
socialni za¢lenovani (inkluzi), zmény v populaci, zdravi obyvatelstva, klimatické zmény
a problematiku energii, udrzitelnou dopravu, piirodni zdroje, celosvétové partnerstvi

a také tzv. good governance neboli spravné fungovani vetejné spravy. (Eurostat 2016c)

K porovnani Ceské republiky a zahrani¢nich zemi je vyuzit indikator sledovany
Eurostatem reprezentujici Vv pfedchozich porovnavanich doposud opomijenou
udrzitelnost v socidlni oblasti. Jeji soucasti je mimo jiné i problematika vzdélani

a pristupu k nému, ktera zaroven piedstavuje 1 jeden z SDGs.

2.4.1  Populace s nejvyse niz§im sekundarnim vzdélanim

Indikator nazyvany Early leavers from education and training ptedstavuje pocet
obyvatel zemi ve véku 18-24 let, ktefi dosahli nejvyse nizsiho sekundarniho vzdélani
dle klasifikace ISCED 2011 (International Standard Classification of Education)
avobdobi 4 tydnli pted provadénim Setfeni se nezapojili do dal§iho vzd€lavani.

Ukazatel je vyjadieny v procentech. (Eurostat 2016c)

Clenéni vzdélavacich programi dle ISCED je pomérné rozsahlé a slozité. V Ceské

republice niz§imu sekundarnimu vzdé€lani odpovida absolvovani 2. stupné zakladnich
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(ptipadné specialnich) kol a nizsich ro¢nikiim gymnazii a konzervatofi (1.—4. ro¢niku
osmiletych gymnazii a konzervatoii a 1.-2. roéniku Sestiletych gymnazii). (Cesky

statisticky urad 2016)

Prostfednictvim tohoto indikatoru jsou v ramci obrazku ¢. 8 porovnany vsechny ¢lenské
zem¢ Evropské unie (kromé Chorvatska, u kterého byla data oznacena jako
nespolehliva) a Norsko, a to za rok 2014 (nejnovéjsi uvedena data za rok 2015 méla

status prozatimni).

Obr. ¢. 8 Porovnani populace s nejvySe nizSim sekundarnim vzdélanim v CR,

¢lenskych zemich EU a Norsku (v %) v roce 2014

21,9
20,3
20 -
17,4 181

15
15 -
12,9

11,2 11,4 11,4 11,7 11,8

9,8 9,5 9,5
8 3 8,5 8,7 9
’ 69| 68 61 7 6,7 6,7
5,5 59 |6, 54
4,4

Zdroj: vlastni zpracovani dle Eurostat 2016¢; 2016

Je dulezité si uvédomit, ze k vysledkiim tohoto porovnani je nutné pfistupovat odlisSnym
zptisobem neZ v predchozim vyhodnocovani. Cim niz§ich hodnot ukazatel nabyva, tim
vyssi je v dané zemi procento populace, ktera prosla stupni vzdélani nésledujicimi po
niz8im sekunddrnim. Nizké hodnoty tak v tomto srovnani ptedstavuji kladné hodnoceni.
Dale je také nutné vnimat, ze vysledky uzce souvisi I S pocty obyvatel jednotlivych

zemi.
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Vzdélani obecné uzce souvisi s mnoha dalSimi aspekty spole¢enského i ekonomického
zivota. Ovliviiuje schopnost obyvatel chapat v SirSich souvislostech, dopoméha
k ziskani poznatki a praktickych dovednosti pozdé€ji vyuzivanych a uplatiovanych
v zaméstnani, uci Clov€ka byt soucasti spoleCnosti, vytvaret si vlastni néazory
a zprostfedkovava nové poznatky napfi¢ obory. V neposledni fadé¢ miize vzdélani také
podnécovat k dalSimu pracovani na sob&. DosaZeny stupenl vzdélani ma také piimy vliv

na nezaméstnanost, vnimani udalosti okolniho svéta a pfenesené i na zivotni troven.

V ramci mezinarodniho porovnani si CR stala Vv této kategorii jako jedna z nejlepsich
zemi, kdy mladi lidé ve véku 18-24 let s pouze zakladnim vzdélanim v roce 2014
ptredstavovali jen 5,5 % z celkového poctu osob této vékové kategorie. Tato hodnota
byla také zhruba polovi¢ni proti priméru vsech stati EU, ktery dosahoval 11,2 %.
VétSina mladé generace tedy po absolvovani povinné Skolni dochazky ve studiu
pokracovala, at’ uz na ucnovskych oborech, stiednich $kolach s maturitou ¢i dale na
skolach vysokych. Zminény vliv vzdélani na zaméstnanost v CR potom demonstruje
fakt, Ze zatimco pravdépodobnost nezaméstnanosti se u absolventl vysokych Skol
pohybuje okolo 15 %, u osob jen se zakladnim vzdélanim dosahuje az 80 % (EurActiv
2015).

Podstatnd jina situace nez v CR byla naptiklad ve Spanélsku, které se shodnotou
21,9 % stalo nejméné uspésnou zemi Evropy. Vyssi hodnoty se projevily také
Vv ostatnich statech jizni Evropy, tedy v Italii, Portugalsku, Rumunsku, Bulharsku ¢i na
Malt¢. Zajimavé byly ztohoto pohledu také hodnoty Norska, které se v ramci
Skandindvie vymykaly a byly o vice nez 4 procentni body vySe nez u ostatnich
severskych zemi (pouze v pfipad¢ Finska jen o 2). Zbylé zemé& Evropy se pohybovaly
tésné nad (UK, Mad’arsko, Estonsko) nebo spise pod (Slovensko, Déansko, Francie, ...)
pramérem EU, tj. dosahovaly hodnot lepSich, nez byl tento primér. Nejlepsi hodnoty
vykazovalo v tomto sméru Slovinsko, které spole¢né s Polskem jako jediné ptedstihlo
CR.

Jak jiz bylo uvedeno, svoji vlastni skupinu indikatorii sleduje také Svétova banka. Na
svych strankach je predstavuje pod pojmem World Development Indicators. Oproti
Eurostatu uvadi vyrazné vétsi mnozstvi indikatort, konkrétné 1 420 z riznych oblasti,
shromazd’uje data za delSi ¢asové obdobi a umoziuje porovnani v ramci celkem

248 riznych uzemi — krom¢ dat za jednotlivé staty poskytuje také souhrnna cCisla za
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rizna uskupeni (napt. EU, svét, staty OECD ¢i staty subsaharské Afriky). (World Bank
2016)

Pro porovnani CR se zahrani¢im byl vybran indikator reprezentujici vyznamny udaj
tykajici se zivota obyvatelstva, na ktery ma pfimy ¢i neptimy vliv vétSina globalnich
problému. Prestoze patii do demografické oblasti, stava se tento indikator propojenim
problémut zahrnujicich chudobu, svétovy hlad ¢i kvalitu zivota (tak jak tyto problémy
definuji SDGs), ale i odrazem ekonomické situace, stavu zivotniho prostiedi a politické

situace.

2.4.2  Nadéje doziti pii narozeni

Nadéje doziti pii narozeni (Life expectancy at birth) predstavuje primérny pocet let,
jichZ by se mél dozit novorozenec, pokud by mortalita zlstala na stejné urovni jako

v dobé jeho narozeni. (World Bank 2016)

Pro porovnani, které znazoriiuje obrazek ¢. 9, byly vybrany staty z Evropy, Asie,
Ameriky, Afriky 1 Austrdlie, aby bylo mozné posoudit rozdily napfic¢ kontinenty.
Uvedeny jsou také primérné hodnoty za cely svét a Evropskou unii. Srovnavana obdobi
piedstavuji roky, po které mély byt naplinovany Rozvojové cile tisicileti (SDGs). V roce
2000 byly tyto cile pfijaty a v roce 2015 mélo dojit k jejich naplnéni. Data za rok 2015

vSak v dobé vypracovani prace zatim nebyla k dispozici, pouzit je tedy rok 2014.
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Obr. ¢. 9 Porovnani nadé&je doziti pii narozeni v CR a vybranych zemich (v letech)

v letech 2000 a 2014
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Zdroj: vlastni zpracovani dle World Bank 2016; 2016

Velice pozitivnim zjisténim je, ze nadéje doziti se ve vSech vybranych stitech bez
vyjimky za poslednich 15 let zvysila, stejn¢ jako svétovy primér a priimér za staty EU.
Specifikovat, co pfesné mélo na toto zvySeni vliv, je vSak vzhledem k mnoZstvi
riznorodych faktorii znac¢né slozité. K prodluzovani délky zivota vSak obecné
jednoznaéné pfispivaji tyto faktory: snaha o zkvalitnéni 1ékaiské péce, vydaje
vynakladané vladami na boj s nemocemi a také zajisténi distribuce pottebnych 1€k,
stejné¢ jako systémy socialni podpory ¢i investice do zlepSovani stavu Zzivotniho
prostfedi a ekosystéml. Ne ve vSech zemich jsou vSak uplathovana vSechna tato

opatfeni, a proto predstavuje rozdil v nadéji doziti v riznych statech az 30 let.

Ke statim sSnejniz§im predpoklddanym vékem doziti patii africké zemé v Cele
s Lesothem, kde obyvatelé nemaji predpoklad doziti ani 50 let. V téchto zemich
predstavuje vyznamny faktor, kromé chudoby a hladu, pfedev§im velké procento 0sob
nakazenych virem HIV/AIDS. Konkrétné Botswana a Lesotho s vice nez 20 % populace
nakazené timto virem patii K viibec nejvice postizenym zemim. Pfiblizuje se k nim také
Jihoafricka republikou s necelymi 16 % nakazenych. Za pfic¢inu téchto problému lze
povazovat mimo jiné nizkou uroven zdravotni péce a vzde€lanosti, ale také nabozenské

vlivy a malou osvétu. (Pfirodovédci.cz 2013)
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Z nejlidnatéjsich statti svéta se Indie a Rusko nachéazeji pod svétovym primérem
71,5 roku, zatimco Brazilie a Cina tento pramér prevysuji (v piipadé Ciny o vice nez

4 roky).

Mezi staty s nadéji doziti presahujici 81 let se fadi Recko, Novy Zéland, Norsko
a Island (ten piekracuje dokonce 82 let). Pfic¢inou téchto vysledkt na Islandu, v Norsku
a na Novém Zélandu pak muze byt mimo jiné neznecisténé zivotni prostiedi a vysoka
Zivotni uroven.

CR se snadgji doziti 78,3 let nachizi spolu se Slovenskem vyrazné nad svétovym
primérem, hodnoty priméru zemi EU vSak nedosahuje. Za poslednich 15 let se tato
hodnota zvysila z piivodnich 75 let o 3,3 roku. Celkové tedy lze fici, ze CR patfi
K zemim s vysokou nadéji doziti a vzhledem k dosavadnimu vyvoji lze i nadale

piedpokladat jeji postupné zvySovani.

2.5 DALSI INDIKATORY

Kromé¢ tradicné vyuzivanych indikatorti se objevuji i agregované ukazatele nazyvané
indexy. K jejich vy¢isleni je pouzivano vice ruznych ukazateld, proto mize byt jejich
Index lidského rozvoje nebo Index lepSiho Zivota, které stru¢né piedstavuje

nasledujici kapitola.

2.5.1 Index lidského rozvoje

Index lidského rozvoje (Human Development Index — HDI) je ukazatel shrnujici
3ruzné dimenze a jejich ukazatele, a sice dlouhy a zdravy Zzivot (ukazatelem je
o¢ekavana délka zivota), znalosti (ukazateli jsou podil gramotnych osob a také podil
osob zapsanych k zdkladnimu az vysSimu vzdélani) a dustojny standard Zzivota
(ukazatelem je HDP na obyvatele). Tyto hodnoty jsou nasledné pievedeny na
tzv. indexy dimenzi, kterymi jsou index délky Zivota, index vzdélavani a index HDP.
Kazda z téchto dimenzi ma pak stanoveny pevné hrani¢ni hodnoty (nejvyssi 1 nejnizsi),

kterych mize dosahovat. (Moldan 2009).

Piesné schéma vypoctu tohoto indexu je pomérné slozité, a proto neni uvedeno, dilezité
vsak je, ze HDI muze nabyvat hodnot od 0 do 1, pficemz 1 znamena nejvyssi, a tedy

nejlepsi moznou hodnotu.
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Na zakladé hodnoty HDI jsou staty svéta rozdéleny do 4 skupin, a to na staty s velmi
vysokou urovni rozvoje, vysokou tirovni rozvoje, sttedni irovni rozvoje a nizkou trovni

rozvoje. (United Nations 2016d)

Na obrazku &. 10 je CR porovnana z hlediska tohoto indexu s vybranymi staty v roce

2014. Zemé jsou voleny tak, aby byly zastoupeny vSechny 4 vyse definované skupiny.

Obr. ¢. 10 Porovnani HDI v CR a vybranych zemich v roce 2014
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Zdroj: vlastni zpracovani dle United Nations 2016d; 2016

Z uvedeného srovnani je patrné, ze CR s hodnotou HDI 0,87 zaujima misto mezi
zemémi s velmi vysokou urovni HDI, konkrétné obsazuje 28. pticku. Jak je vidét
z barevného rozliseni zemi do skupin dle miry rozvoje, Ceskou republiku fadime do
stejné skupiny jako Norsko, které je s hodnotou 0,944 viibec nejlepsi, Némecko ¢i USA.
Do této kategorie patii také Slovensko, které obsazuje 35. misto. Tento ukazatel tedy
potvrzuje, Ze z hlediska kombinace vzd&lanosti, délky Zivota a HDP na obyvatele si CR

V mezinarodnim prostiedi stoji velice dobfe.

Do kategorie zemi s vysokou urovni HDI, tedy stale velmi dobrym vysledkem, potom
patii Rusko a Brazilie, z evropskych statt naptiklad Bulharsko. Stiedné vysokou troven
lze ptitadit zemim jako je Egypt, Vietnam ¢i Indie. Posledni skupinu pak zaujimaji
zem¢ s nizkou trovni HDI, reprezentované piedevsim africkymi staty. Vibec nejnizsi

hodnotu HDI, a sice 0,348, ma Niger.
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2.5.2 Index lepsiho Zivota

Poslednim ukazatelem, ktery bude predstaven, je Index lepSiho Zivota (Better Life

Index), jehoz vy¢islovani se vénuje OECD.

Zakladni myslenkou tohoto indexu je vytvofit protivahu K indikatorim jako je
napt. HDP, tedy ukazatel, ktery by zobrazoval kvalitu zivota a materialnich podminek
pro zivot. Bylo tedy identifikovano 11 oblasti, které jsou z tohoto pohledu povazovany

za podstatné:

. Bydleni (z pohledu podminek a vydaji)

o Piijmy
o Pracovni mista (vydélky, nezaméstnanost)
o Spolec¢nost (kvalita systému socidlni podpory)

o Vzdélani

. Zivotni prostiedi (kvalita)

o Obcanska angazovanost (demokracie)
. Zdravi

e  Zivotni spokojenost

o Bezpecnost

o Rovnovaha mezi pracovnim a soukromym zivotem (Work-Life Balance)

Me¢éteni tohoto ukazatele pak vychazi z moznosti porovnavat zemé na zaklad¢ vlastnich
preferenci dle nastaveni relevantnich parametri u jednotlivych oblasti (u kazdého

parametru je mozné zadat jeho duleZitost na stupnici od 1 do 5). (OECD 2016c¢)

Pro online porovnavani vytvotilo OECD samostatnou webovou stranku, kde je mozné
ihned po zadéani preferenci sledovat zmény v pofadi zemi. V rdmci snahy o nalezeni
nejlepsi zemé z pohledu tohoto indexu byly na zminéné strdnce zadany maximalni
hodnoty u vSech sledovanych oblasti. Vysledky nebyly piekvapivé. Na prvnim misté
skonéila Australie, t€sné nasledovana Svédskem, Norskem, gvycarskem a Danskem.
Ihned za témito zemémi se umistila Kanada, déale také Spojené staty a Novy Zéland.
Nésledoval vycet dalsich vyspélych evropskych zemi, pteruseny az Japonskem, za
kterym tésné€ nasledovalo Slovinsko a konecné v druhé polovin€ hodnocenych statt také

Ceska republika. AZ za Italii nebo také Polskem potom nasledovalo Slovensko, jehoZ
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slabiny spocivaji v oblasti pfijmu, bydleni, ale i prosazovani demokracie. Viibec nejhtife
dopadlo s velkym odstupem Turecko a také Mexiko. (OECD 2016c¢)

Na umisténi CR mély vliv nepiili§ dobré vysledky v kategoriich p¥ijmi a také ob&anské
angazovanosti, pro Ceskou republiku by tak do budoucna mélo pfedstavovat vyzvu
zlepSeni predevs§im Vv téchto oblastech.

Zavérem lze fici, Ze Index lepSiho Zivota pfedstavuje zajimavé a unikdtni propojeni
mnoha rdznorodych oblasti, a je tak pfinosny i z hlediska sledovéni udrzitelného

rozvoje ve vSech jeho dimenzich sou€asné.
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ZAVER

Tato prace se zabyvala trvale udrzitelnym rozvojem a nastroji pro jeho méfeni
(indikatory). Jejim cilem bylo tyto indikatory trvale udrzitelného rozvoje analyzovat,
vyuzit k porovnani (komparaci) Ceské republiky s vybranymi zemémi a vysledky

zhodnotit.

Prace byla rozdélena na 2 hlavni ¢asti. Prvni z nich se zabyvala trvale udrzitelnym
rozvojem obecné. Nejprve definovala, co trvale udrzitelny rozvoj je, a zduraznila
vyznamné udalosti a dokumenty, které piedstavovaly dilezité milniky z hlediska vyvoje
této koncepce. Dale prace vymezila 3 zakladni pilife, a sice ekonomicky, socialni
a environmentalni, na nichZ cel4 koncepce stavi, a také principy, které by v jejim rdmci
mély byt uplatiiovany. Vyznamna ¢ast této kapitoly byla vénovana vybranym globalnim
problémim, o jejichz feSeni se koncepce udrZitelnosti snazi. Zvlastni pozornost byla
zametena na oblast 17 Cilu udrzitelného rozvoje (SDGs) pfijatych v roce 2015. Prostor
byl vyhrazen také zahrani¢nim a Ceskym organizacim, institucim a udalostem jakkoliv
se angazujicim v této oblasti. V zavéru kapitoly pak byly shrnuty ekonomické

a dobrovolné nastroje vyuzivané pro prosazovani udrzitelného rozvoje.

Druha cast prace se koncentrovala na indikatory trvale udrzitelného rozvoje, tedy
ukazatele vyjadiujici udrzitelné sméfovani spole¢nosti. Po obecném popisu vyvoje
a zpusobu vybirani vhodnych indikatort piesla prace k samotnému naplnéni hlavniho
cile, a sice porovnani CR svybranymi zemémi. Komparace byla provedena

prostfednictvim 9 indikatort z riznych oblasti.

Prvnim porovnavanym indikdtorem byla ZadluZenost domacnosti. Prestoze ma
hodnota tohoto ukazatele v CR rostouci tendenci, patii v sou¢asné dobé stéle k jedném
znejnizSich v Evropé. Dalsim analyzovanym indikatorem byl HDP na obyvatele.
| kdyZ je Casto zdirazilovana absence zohlednéni ekologickych dopadl cinnosti
narodniho hospodafrstvi timto indikatorem, pro zhodnoceni ekonomické uspésnosti je
nadale vyuzivan. HDP v piepoétu na obyvatele CR je pod primérnou hodnotou EU,
jeho potencial je vSak rostouci a v roce 2014 byly vysledky v této oblasti lepsi nez ve
tietiné evropskych zemi. Pokud chceme posoudit vyuzivani modernich informaénich
a komunikaénich technologii v CR, nabizi se napiiklad indikator hodnotici pFistup

domacnosti k internetu. Ani jeho hodnota nedosahuje praméru EU a CR se, s piiblizné
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jednou pétinou domacnosti bez ptistupu k internetu, nachazi ptiblizn¢ ve stiedu mezi
porovnavanymi staty. Zajimavym ukazatelem z ekologického pohledu je urcité
vycCislovani EKkologické stopy. V ramci hodnoceni byla ekologickd stopa zemé
srovnavana s jeji biokapacitou. Ani v tomto porovnani viak CR nedoséhla uspokojivych
vysledkd, nebot’ prekracuje biokapacitu ptiblizné o 110 %. Prestoze ji tento vysledek
stavi na mezinarodni Grovni do pomysIného stiedu, je tato oblast vyznamnou pfileZitosti
pro zlepsSeni. Posledni indikator souvisejici se situacni zpravou piedstavoval mnozstvi
financi vynaloZenych na tzv. Oficialni rozvejovou pomoc (ODA). CR s piispévkem ve
vys$i 236 miliont dolart v roce 2015 patii spiSe mezi méné prispivajici zem¢, avSak

I v této oblasti je zaznamenan rostouci trend.

Z indikatorti udrzitelného rozvoje sledovanych Eurostatem byl vybran ukazatel
vyjadiujici poet obyvatel s nejvySe niZz§im sekundirnim vzdélanim. To vCR
zahrnuje 2. stupen zakladnich skol a jemu odpovidajici ro¢niky viceletych gymnazii.
Tato oblast pfinesla velmi pozitivni vysledky, nebot' procento mladych lidi jen

s ukon¢enym zakladnim vzdélanim je jedno z nejnizsich v Evropé.

Z indikatort publikovanych Svétovou bankou byl vybran ukazatel Nadéje doziti pri
narozeni. Jeho hodnota v CR je také uspokojiva, ¢ini 78,3 let, coZ je jen mirné pod

evropskym primérem, a vV dlouhodobém srovnani ma stale rostouci tendenci.

Posledni dva porovnavané indikatory reprezentovaly agregované ukazatele zahrnujici
do vypoctu vice riznych oblasti. Prvnim z nich byl Index lidského rozvoje kombinujici
vzdélani, délku Zivota a HDP. CR dosahuje v této oblasti velice dobrého vysledku, patii
totiz k nejlepsi skupiné zemi, jejichz troven rozvoje je povazovana za velmi vysokou.
Oproti tomu z hlediska Indexu lepsiho Zivota publikovaného OECD, ktery kombinuje
celkem 11 riiznych oblasti, si CR stoji spise mirné podprimémé, predeviim kvili vysi

piijmt obyvatelstva.

Zavérem lze fici, ze Ceska republika ma ve vétsing oblasti stale vyrazny prostor se
zlepSovat, a to pravé za pomoci zastfesujici koncepce, ktera chépe vSechny oblasti
lidského piisobeni jako jeden celek — trvale udrZitelného rozvoje. Ten lze sice stile
povazovat za relativné novy, ale v sou¢asném svété naprosto nutny rozvojovy ramec.
Pro spolecnost je totiz dilezité davat si ambicidzni cile, za které lze povazovat 1 noveé
definované SDGs, nebot’ i samotné ptiblizovani se k jejich naplnéni ptedstavuje pro

lidstvo velky uspéch.
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Abstrakt

MATHAUSEROVA, Michala. Komparace indikdtorii trvale udrzitelného rozvoje

v Ceské republice a v zahranici. Plzen, 2016. 69 s. Bakalaiska prace. Zapadoceska

univerzita v Plzni. Fakulta ekonomicka.
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ekonomika, zivotni prostfedi

Pfedlozena bakalatska prace je zaméfena na trvale udrzitelny rozvoj a nastroje pro jeho
méfeni (indikatory). Jejim cilem je tyto indikatory analyzovat, vyuZit je k porovnani
Ceské republiky s vybranymi zemémi a vysledky zhodnotit. Prvni ¢ast prace se zabyva
trvale udrzitelnym rozvojem obecné, jeho definici, vyvojem, zdkladnimi pilifi
a principy. Vénuje se také hlavnim problémiim, které se trvale udrzitelny rozvoj snazi
fesit, spolu s organizacemi a vybranymi nastroji potiebnymi pro tuto Cinnost. V druhé
&asti prace je CR porovnana pomoci 9 riznych indikétort, napiiklad HDP na obyvatele,
Nadéje doziti pii narozeni, Ekologické stopy nebo Indexu lidského rozvoje,

S vybranymi zahrani¢nimi zemémi, a jsou formulovany zjisténé vysledky.



Abstract
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The presented bachelor thesis is focused on sustainable development and instruments
for its measurement (indicators). Its goal is to analyse these indicators, use them to
compare the Czech Republic with selected countries and to evaluate the results. In the
first part the thesis deals with sustainable development in general, with its definition,
development, basic pillars and principles. It also attends to the main problems, which
sustainable development is trying to solve, together with organizations and selected
instruments needed for this activity. In the second part of this thesis the Czech Republic
Is compared with selected foreign countries using 9 different indicators, e.g. GDP per
capita, Life expectancy at birth, Ecological Footprint or Human Development Index,

and the findings are formulated.



