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Abstrakt

Cilem prace bylo porovnat procesy Uzemniho planovani a komplexnich pozemkovych
Uprav a najit zpusob vyuziti jejich potencidlu pro zhmotnéni dokumentaci do podoby
redlnych opatfeni v krajiné. Pro nazornost byly analyzovany oba procesy v obcich
Hromnice, Hnévnice a Chlum. Z této analyzy jsou vyvozeny zavéry o skutecné navaznosti,
provazanosti a rozdilnosti obou procest, které jsou soucasti krajinného pldnovani. Zaroven
byly identifikovany realné zmeény v krajin€é v podobé provedenych novostaveb a

rekonstrukci opatieni.

Klicova slova

Uzemn¢ planovaci dokumentace, komplexni pozemkové tpravy, plan spolecnych zafizeni,

zmeéna vyuziti pozemk, opatfeni v krajiné.

Abstract

The targets of the thesis was comparison of the process of land use planning and complex
land consolidations and find any way for using their potential for realization of these
documentations like arrangements in landscape. Both processes were analyzed
illustratively in villages Hromnice, Hnévnice and Chlum. Out of this analysis were drawn
conclusions about really continuity, consistency and divergence of both these processes
that are part of landscape planning. Simultaneously were indentified real changes

in landscape as new realized constructions and reconstructions of arrangements.

Keywords

Land use documentation, complex land consolidation, common utilities planning, change

of land use, arrangement in landscape.
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Uvod

Kazda obec by méla mit do roku 2020 svoji uzemné planovaci dokumentaci. Zaroven si
mnoho mist krajiny v Ceské republice diky svému sou¢asnému stavu zada zmény formou
komplexnich pozemkovych tprav. KoPU byly provedeny jiz ve 2000 obci. Tyto procesy
maji spolecny cil, a to ur€itym zplisobem stanovit smér vyvoje konkrétniho tzemi formou
navrhu zmén. Piesto maji oba procesy nékolik charakteristickych odlisnosti. To, co maji a
naopak nemaji spole¢ného, bude zkoumano na tfech modelovych uzemich obci Hromnice,
Hnévnice a Chlum v Plzefiském kraji. Budou popsany jednotlivé navrhy zmén UPD
i KoPU vmodelovych uzemich a znich vyvozeny zavéry. Také bude sledovana

transformace navrhi mezi dokumentacemi UP a KoPU.

Piedmétem préace neni statistika vysledkit UPD a KoPU, ale sledovani obou procesti ve své
rozdilnosti a vzajemném prolinani. Neplijde pouze o popisovani teoretického pribéhu a
navaznosti procesi UP a KoPU. Vysledkem prace bude zjisténi skuteéného a
neidealizovaného prabéhu téchto dvou procest a jejich vysledka, zaloZzené na prozkoumani
modelovych tizemi a sbéru dat. Tato prace by mohla byt uzite¢nd SPU jako soudast

bilanéni etapy KoPU nebo jak podklad pro dalsi publikace.
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1. ResSerse literatury

1.1 Definice krajiny

Podle § 3 odst. 1 pism. m) zédkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny je krajina
cast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofend souborem funkéné

propojenych ekosystému a civilizaénimi prvky.

Pti otdzce na definici krajiny by kazdy dotdzany odpovédél trochu jinak. Kazdy jedinec
vnima krajinu rozdilng, tim spi§ pokud by $lo o kulturni krajinu. Pro n¢koho je krajinou
priroda, tedy prakticky nezastavéné tizemi. Pro dalSiho to bude ptiroda a venkovské
osidleni. A pro jiného je krajina to, co uvidi, kdyz se podiva kdekoliv na panorama,

do kterého patii tfeba i velkomésto.

Zalezi na uhlu pohledu. Pokud by se vSichni méli fidit tim, co fikd zdkon o ochrané ptirody
a krajiny, méli by pravdu ti, co si pii slové krajina vybavi jak ptirodu, tak velkomésto.
Krajina by byla po celém zemském povrchu, ale srozdilnou mérou lidského zasahu

do svého ptivodniho razu.
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Z hlediska krajinného planovani je krajina dynamicky se vyvijejici prostfedi ovliviiované
ve stale vétsi mife Clovékem. Definic krajiny je mnoho, zalezi na thlu pohledu nebo oboru,

ktery definici vyslovuje.

., Krajina je slozity systém, ktery nelze pochopit analyzou jeho jednotlivych casti, ale pouze
systemovym a celostnim (holistickym) pristupem. Lze tedy zkoumat vazby, procesy a
principy.

(Sklenicka, 2003)

, Krajina je cast zemského povrchu, ktera podle svého vnéjsiho obrazu a vzdjemného
plisobeni svych jevii, tvori prostorovou jednotku urciteho charakteru a na prirozenych
geografickych hranicich prechazi v krajiny jiného charakteru.

(Troll, 1950)

,,Hodnoceni krajiny je vidy mezioborova cinnost zahrnujici riizné védni discipliny a jejich
aplikace v planovani a managementu. Zakladnim aplikacnim rysem v soucasné spolecnosti

Jje ale antropocentricka orientace. *

(Vink, 1980)

,Cast vizemi, tak jak je vnimdna obyvatelstvem, jejiz charakter je vysledkem cinnosti

a vzajemného pusobeni prirodnich a/nebo lidskych faktorii.

(Evropské timluva o krajing, 2000)

VétSina definic se shoduje, ze neni mozné na krajinu pohliZzet pouze z jednoho uhlu
pohledu, ale je nutné zabér pohledu rozsifit i na souvisejici obory. To se vSak podle
(Mazin, 2010) ¢asto nestava. Jednak je to dano vétsi casovou ndrocnosti a soucasnd doba je
orientovana na rychly vysledek. A jednak je Sirsi pohled zavisly na znalostech projektanta,
ufednika nebo jiné osoby, ktera ma s krajinnym planovanim co do ¢inéni nebo nutnou
spolupraci s dalSimi odborniky. Pohlizet na véc z jednoho thlu je prosté jednodussi a

rychlejsi, ne vSak spravné.
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1.2 Uzemni plan

Od nezasvécenych lidi 1ze Casto slySet, Ze izemni plan jsou ,.takové ty omalovanky*. Jedna

se vSak o dulezity dokument obce, zcela zasadni pro jeji rozvoj.

1.2.1 Obecné

Uzemni planovani podporuje udrZitelny rozvoj uzemi a veiejny zajem. Vysledkem je plan,
ktery urcuje, jakym zplsobem se bude obec dale vyvijet. Vzdy dbé na jeho udrzitelnost,
aby se nemusel brzy nechat pfepracovat a z jeho idey se dalo Cerpat co nejdéle. Proto je
potieba odvést kvalitni a odbornou praci. Vytvareni tzemniho planu obvykle trva v fadu
let, vétSinou 2-3 roky. Podle stavebniho zdkona jej musi mit kazdd obec. V ptipadé
absence uzemniho planu je brzdén jakykoliv rozvoj obce a nelze vydavat stavebni

povoleni.

Uzemni plan je zavazny dokument obce. Sklada se ztextové a vykresové &asti.
Ve vykresové casti jsou barevné rozliSeny funkéni plochy podle zplsobu vyuziti a
v textové Casti jsou pravné oSetfeny moznosti, k ¢emu lze konkrétni pozemky vyuZit.
Uvadi mimo jiné napiiklad kde je a neni mozné stavét nebo za jakych podminek.
Podminky ale upravuje i pro jiz existujici stavby a urcuje mozné vyuziti jednotlivych
pozemku. Stim uzce souvisi i ochrana pfirody v tzv. uzemnim systému ekologické
stability (USES) a Evropsky vyznamné lokality a ptadi oblasti (Natura 2000). (Vesela,
2014)

Uzemni plan se zabyva intravilanem i extravilinem. To se zménilo spolu snovym
stavebnim zdkonem. Podle staré¢ho stavebniho zdkona se Uzemni pldn zabyval pouze
intravilanem a nezastavenou &ast obce vibec nefesil. Uzemni plany schvéalené po zahajeni
platnosti nového stavebniho zakona se museji zabyvat celym tizemim obce. Novy stavebni
zékon je ucinny od 1. 1. 2007. Tento zdkon vSak neni retrospektivni a nevztahuje se tedy
na uzemni plany schvélené pfed zacatkem jeho Uc€innosti. § 188 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006
Sb., stavebni zadkon vSak ukldda povinnost upravit uzemni plany schvalené podle staré¢ho
stavebniho zakona nejdéle do 31. 12. 2020. Pokud obec nestihne do uvedené¢ho data

upraveny uzemni plan vydat, ten ptivodni pozbyva platnosti.
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Béhem vytvareni uzemniho planu se jedna s obyvateli obce, pro kterou se plan tvofi.
Projektant pracuje také s mnoha dal§imi podklady, zejména pak s témi, které jsou

specifikovany v legislativé naptiklad uzemné planovaci dokumentace.

Uzemni plan je vysledkem dohody mnoha stran o budoucim vyvoji obce. Jak tvrdi (Valtr,
2014) je nutné najit vzdy vyvazeny pomér fadu a volnosti. Jinymi slovy nesnaZzit se
regulovat uplné€ vSe a za kazdou cenu, ale také nenechat izemi zcela bez jakéhokoliv fadu.
Uzemni plan se vytvaii na delsi dobu dopiedu a ¢as miize pfinést rizné zmény v zaméru
vyuziti prostoru nebo rozvoje obce. Takové zmény by mély byt do jisté miry pfi navrhu
uzemniho planu pfedpokladany. Mélo by se vSak jednat o zmény, které budou vyhodné
z hlediska trvalé udrzitelnosti idealn¢ ve vSech smérech. Nestaci navySovat pocet obyvatel
obce developerskymi projekty, ze kterych obec kratkodob¢ profituje (lobby). Je nutné fesit
vetejnou infrastrukturu, dlouhodobou ekonomickou strategii a ochranu zivotniho prostredi

v rozumném meéritku.

1.2.2 Zamér vs. realita

Dilezité je si uvédomit, ze izemni plan je podle (MMR, 2015) pouze koncepce a nejedna
se o realiza¢ni dokument. Tomu odpovida uz uroven podrobnosti zpracovani izemniho

planu. Pro realizaci zmén je nutna podrobnéjsi dokumentace.

Vytvotfeny tzemni plan slouzi jako podklad pii vydavani stavebnich povoleni, izemnich
rozhodnuti aj. Ma slouzit také jako podklad pro pozemkové tpravy. Uzemni plan siam
0 sob¢ nic v terénu nezmeni. Mlze upravit zpisob vyuziti funkénich ploch, ale to je vse.
Bez realizace formou pozemkové tpravy tak trochu ztraci smysl cile izemniho planovani,
které¢ definuje stavebni zdkon, tj. zejména vytvaret podminky pro udrzitelny rozvoj,
koordinovat vefejné a soukromé zajmy, navrhovat a chrénit vyuziti nezastavénych ploch,

chranit nezastavitelné uzemi a vyznamné hodnoty v tizemi atd.

Prostor pro realizace pozemkovych uprav je pifesné¢ tam, kde jsou v uzemnim planu
navrzené plochy zmén. Pokud uzemni plan existuje diive nez projekt pozemkové upravy,
mél by onen projekt pozemkovych tprav brat v uvahu tizemni plan jako podklad. Plan
spolecnych zafizeni musi byt dle § 9 odst. 15 zdkona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych

upravach a pozemkovych ufadech v souladu s izemné planovaci dokumentaci nebo musi
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byt dohodnut s ufadem uzemniho planovani. Pokud tedy tUzemni plan plochy zmén

v pozadovaném misté neobsahuje, je nutné sjednat zménu uzemniho planu.

Ptedchozi odstavec popisuje idedlni stav. Ten ale ne vzdy nastane, a z toho divodu byla
vydana metodika s nazvem Koordinace Gzemnich planti a pozemkovych tprav (MMR,
2015), ktera by méla objasnit, kdy a jak ptebird informace (data) izemni plan z pozemkové

upravy a opacne.

Uzemni planovani ma mit kontinualni pribéh. Stanovi se dlouhodoba stabilni koncepce,
které se budou vSichni nadéle drzet. Ke zméndm uzemné planovaci dokumentace by mélo
dochazet minimélngé a ze zavaznych diivodi. V CR toto byva problém, ktery je vyvolany

podle (Korner, 2011) zejména tfemi faktory:

e Zména Uzemné planovaci legislativy spojend s nutnosti aktualizovat Uzemné
planovaci dokumentaci, protoze ta stavajici pozbude platnosti.
e Zmény ndzorl, postoji ¢i z4jmu po volbach nebo vliv lobbistl a developerd.

e Uvedeni do souladu s nadfazenou uzemné¢ planovaci dokumentaci.

Ke zménam koncepce tedy dochazi ¢astéji, nez by bylo vhodné. Pokud uz ma obec tizemni
plan schvaleny, mohou se navrzené zmény zacit realizovat a obec se muze rozvijet.
Ve vétsiné pripadi ale podle (Korner, 2011) nedojde ani zdaleka k vyuziti vétSiny

navrhovanych zastavitelnych tzemi a dalSich ploch, a to z nasledujicich divodu:

e VétSina pozemku na tizemi obce je v soukromém vlastnictvi. Obecnich pozemki je
malo. Stim souvisi nutnost se dohodnout s vlastniky zdjmovych pozemki
na upravach ptipadné odkup.

e Spekulace. NavySeni prodejni ceny pozemku jeho zahrnutim do zastavitelné
plochy. Pozemek je poté pouze prodavan.

e Zastavéné uzemi by mélo byt pokud mozno spojité. Uz kvili inzenyrskym sitim a
komunikacim, které obec buduje. Pii Spatné etapizaci vyuZiti zastavitelného uzemi

mohou byt finanéni prostiedky obce vynaloZeny zbyte¢né.

Dalsi véci, ktera je podle (Korner, 2011) Spatné, je, Ze nedochéazi k vyjmuti dlouhodobé
nevyuzitych ploch ze zastavitelného tizemi. To se d¢je diky stavajici legislativni uprave.

Pokud dojde ke snizeni ceny (,,znehodnoceni*) pozemkli zménou tizemniho planu, ma
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vlastnik narok na finanéni kompenzaci, které se mize domdhat od obce jakozto
nerealizovaného zisku. Zajimavé vSak je, ze pokud se bude konat opacny proces,
tj. zhodnoceni (zvySeni ceny) pozemku jeho zahrnutim do zastavitelného tizemi, vlastnik
obci zadnou finan¢ni kompenzaci poskytovat nemusi. Podle (Valtr, 2015) je bézné
zhodnoceni takového pozemku cca 300 — 500 % a v jinych zemich je za to umoZznéno
vybirani dan&. Uzemni plan se &asto nezabyva ekonomickymi pohledy, pfitom je na ném
zalozen nemaly byznys — trh snemovitostmi a snim spojené lobby developert,

soukromych investorti, obCanskych sdruzeni a politiki.
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1.3 Pozemkové upravy

Casto se stava, ze myslenka tizemniho pldnu na zménu vyuZiti prostoru je dobra, ale
zustane jen u té myslenky. Jednim z dobrych néstroju realizace a spravné praxe v rozvoji
uzemi a ochran¢ ptirodnich hodnot jsou pravé pozemkové upravy, které fesi nezastavénou
¢ast obce (,,volnou krajinu®). Jedna se o soubor pravnich a technickych opatieni

postupujicich podle specialniho zdkona ¢. 139/2002 Sb. (o pozemkovych tpravach).

1.3.1 Obecné

Pozemkové Upravy slouzi k obnové polnich cest, pfirozenych liniovych prvki a jinych
krajinotvornych elementii, optimalizaci uspofaddni pozemkt a vlastnickych prav k nim
na nezastavéném Uzemi obce. Zabezpecuji mimo jiné i ochranu ptirodnich zdrojii. Dale
maji za tkol navrhovat a vytvaret protierozni a vodohospodaiska opatfeni, kam spada;ji
1 posledni dobou hojné diskutovana protipovodinova opatieni a celkové retence vody
v krajiné. Cestou pozemkovych uprav dochdzi také k obnové katastru nemovitosti.
Dynamiku zmén v krajin€ prostiednictvim pozemkovych uprav nejlépe zndzorniuje schéma

na obrazku 1.1.

pricina > regulacni systém | —» vysledek
(zména)
vychozi stav o novy stav
N > pozemkova Gprava | — > _—
krajinné kultury krajinné kultury

Obr. 1.1: Rizeny systém otevieného fetézce procesu pozemkovych tiprav.
Zdroj: (Mazin, 2010)

Realizuji se na zaklad€ navrhu a projektu. Cely proces vytvaieni projektu probiha za ucasti
vlastniki dotéenych pozemkul. Pfi ndvrhu zmény uspofadani pozemkii se vytvari plan
spolecnych zafizeni, ktery je potom hlavnim podkladem pro uspofadani vlastnictvi parcel.
Pozemkové tpravy se mohou provadét komplexné (KoPU), tj. pro celé nezastavéné uzemi
obce. Piipadné se uzemi obce jeste rozsifuje o ¢ast sousedniho katastralniho uzemi tvortici
napiiklad potok nebo zausténi piikopu, aby se vSe vyfeSilo systémové vramci jedné

KoPU. Nebo miize byt provedena jednoducha pozemkova tprava, ktera se zabyva jen
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urcitou casti tzemi obce. Jednoduché pozemkové tpravy vétSinou fesi jeden konkrétni

problém nebo rekonstrukci ¢i uptesnéni piidéli.

Projekt pozemkovych uprav je financovan pozemkovym uradem. Obsahuje vykresovou
1 textovou ¢ast. Vychazi ze zjisténého stavu jak krajiny a pfirodnich slozek, tak vlastnictvi
pozemku. Prostorové a funkéné usporadava pozemky v ramci vetejného zdjmu, tj. jejich
vyuziti, pfistupnost, ochranu vody, pady a bioty, vyrovnani hranic. Resi zarovent podminky

pro hospodaieni vlastniki a najemcii zemédélské pudy.

Jako podklad pro tvorbu projektu pozemkovych tprav se podle (Batista et al., 2014)
vyuzivd mimo jiné i katastr nemovitosti a to jak SGI (mapy), tak 1 SPI (informace
o vlastnicich a parcelach). K vymezeni obvodu pozemkové upravy jsou potieba informace
o aktudlnim stavu a mistni pfislusnosti Uzemi. Poté jsou cCerpany informace
o majetkopravnich vztazich, vcetné¢ vécnych bifemen a vlastnickych podild. Diky
informacim o byvalém katastru nemovitosti je mimo jiné¢ snadnéjs$i obnova historickych
cest. Po dokonCeni pozemkové upravy naopak dochazi k aktualizaci dat katastru

nemovitosti formou obnovy katastralniho operatu.
Vysledky pozemkovych uprav:

e Obnoveni katastralniho operatu, vyfeSeni majetkopravnich vztaht vcetné piistupu
na pozemky.

e Plan spole¢nych zafizeni — opatieni vedouci ke zpiistupnéni pozemkii, ochrané
pted erozi, ochrané Zivotniho prostfedi a vodohospodaiska opatieni.

e Podklad pro tizemni planovani a dal$i rozvojové programy.

Kromé téchto vysledki maji pozemkové upravy obnovit vztah lidi k ptidé€, ktery vétSinou
zanikl kolektivizaci zeméd¢lstvi v 60. letech minulého stoleti, kdy vSechno patfilo vSem a

zéroven nikomu (vSelidové vlastnictvi pady).
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1.3.2 Plan spole¢nych zarizeni

Vliv hospodafeni za minulého rezimu se negativné odrazil na stavu Ceské krajiny.
Scelovanim hospodafskych pozemkli byla naruSena ekologicka stabilita. Byly
zlikvidovany meze, remizky a polni cesty a krajina byla zasaZena erozi, coz vedlo
i ke snizeni biodiverzity. Diky velkym celkim hospodaiskych pozemkl jsou néktefi
soukromi zemédélci odiiznuti od svych mensich pozemki a nemohou vyuzit své vlastnicka
prava, tj. pozemek uzivat a zaroveil plnit vlastnické povinnosti. V soucasnosti neni mozné
bez vyieSeni vlastnickych vztahl realizovat potfebna opatieni na ochranu pidy a jina

ekologicka opatieni.

Kostru zmén v ramci pozemkové Upravy tvofi plan spolecnych zatizeni (PSZ). Ten musi
byt dohodnut s ifadem uzemniho planovani. Jedna se soubor opatfeni v krajin¢, které ma;ji
naplnit cil a G¢el pozemkovych uprav. Tato opatfeni jsou navrzena v obvodu pozemkové
upravy a zabezpecuji vytvofeni podminek pro racionalni hospodafeni a zabezpecuji
ochranu piirodnich zdroji. Resi zptistupnéni pozemkl, protierozni ochranu a dal$i. Podle
(Mazin, 2015a) je plan spolecnych zatizeni dokument, ktery fesi vefejny zajem v izemi a

zéroven investicni zdmery.
Soubor opatieni v krajiné (PSZ) zahrnuje nasledujici kategorie spolecnych zarizeni:

e Opatieni ke zptistupnéni pozemki

- Redi pFistupnost pozemki a prostupnost krajiny formou cestni sité.

- Pi.: polni cesty, lesni cesty, mostky, brody, propustky a dalsi.

e Protierozni opatieni

- Chrani ptidni fond
- Ptf.: protierozni meze, prilehy, zasakovaci pasy, zachytné ptikopy, terasy,

vétrolamy, protierozni zatravnéni, zalesnéni a dalsi.

e Vodohospodaiské stavby

- Ochrana pied zaplavami i suchem, zavlazovaci nadrze, efektivni odvedeni
povrchovych vod.
- Pf.: poldry, reten¢ni nadrze, rybniky, Gpravy tokid, odvodnéni, ochranné

hraze a dalsi.
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e Opatieni k ochran¢ a tvorbé Zivotniho prosttedi

- Opatieni pro zvySeni ekologické stability a udrzeni nebo obnoveni
biodiverzity.

- Prvky USES (tizemni systém ekologické stability) — biocentra, biokoridory
a interak¢ni prvky.

- Ptf. doplnéni zelené, terénni tpravy a dalsi. (Batista et al., 2014)

Kromé vyse uvedeného se hledi i na to, aby opatieni do krajiny zapadala a nenarusila tak
krajinny rdz. Krajinny raz je vyznamnou hodnotou z hlediska dochovaného ptirodniho a

kulturniho prostiedi a je chranén (AOPK, 2016).

Nejcastéji realizovanym opatienim v krajiné¢ je obnova polnich cest. VétSinou se jedna
o nejjednodussi a zaroven nejlevnéjsi realizaci, proto je jejich podil z celkového poctu
realizaci nejvétsi. V tabulce 1.1 jsou uvedena &isla za celou CR. Poéty hotovych KoPU

jsou rozdéleny podle piislusnosti ke krajskému pozemkovému utadu.

Stredocesky 260 109 938,50
Jihocesky 249 95 937,78
Karlovarsky 65 18 864,67
Plzerisky 194 71734,57
Liberecky 31 11 236,40
Ustecky 87 41 304,11
Kralovéhradecky 124 53 722,69
Pardubicky 116 61 233,96
Jihomoravsky 214 125 597,59
Zlinsky 64 30 194,42
Vysocina 135 63 038,13
Olomoucky 107 51 986,21
Moravskoslezsky 37 28 364,03

Tab. 1.1: Ukonéené KoPU ke 31. 12. 2013 pro celou CR.
Zdroj: Statni pozemkovy urad
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Novéjsi nebo detailngjsi informace bohuzel nebylo mozné ziskat, nebot’ Statni pozemkovy
urad nevydava pravidelné zadné statistiky o poctu realizovanych opatieni, ale vyjadiuje
jejich rozsah pomoci vymér nebo délek polnich cest. Pravidelné zpravy jsou vydavany
pouze o rozpoctech, investicich, dotacich a podobné, coz bohuzel neméd zadnou
vypovidajici hodnotu z hlediska poctu nebo druhu provedenych opatieni a jejich efektu

v daném mist¢ krajiny.

V tabulce 1.2 jsou rozdélena realizovana spolecna zatfizeni podle druhu. Data jsou pouze

ke konci roku 2014 z diivodi uvedenych v predchozim odstaveci.

protierozni ekologicka vodohospodarska S
opatreni [ha] opatreni [ha] opatreni [ha] ¥
662 1462 432 2 504 904

Tab. 1.2: Realizovana spole¢na zafizeni v CR ke 31. 12. 2014 za celou
CR.
Zdroj: Statni pozemkovy urad

Nejnaro¢néjsi je realizovat opatfeni v krajiné v podobé novostavby malé vodni nadrze.
Prave tyto stavby jsou podle (Mazin, 2015) pouze ojedinéle soucasti vodohospodaiskych
zamerd, 1 kdyz jsou podporovany statnimi dotacemi. V dnesni dobé diky klimatickému
rozvratu nabyva retence vody v krajiné rozmérti souvisejicich s bezpecnostni politikou
statu. Klimaticky rozvrat se projevuje extrémnim suchem, které velmi negativné ovliviluje
zasoby podzemnich vod, nebo naopak bleskovymi povodnémi na povodi malych tokd,

které zpiisobuji nenavratné poskozeni piidy a vodnich zdroja

Podle (Mazin, 2015a) 1ze ofekavat nezdjem o realizaci ze strany spravce povodi, kdy je
jako opatfeni navrhnuta vodohospodarskéa stavba (prileh, nadrze, vsakovaci jamy, poldr
aj.). Tyto stavby maji po realizaci ptejit do vlastnictvi piislusného povodi nebo jiného
spravce toku. Zajem na realizaci od budouciho vlastnika je vzdy dtlezity. Plan spole¢nych
zafizeni podléha posouzeni sboru zastupcii vlastnikli a zastupitelstvu obce. Logicky jsou
realizovana spolecnd zafizeni, kterd maji vétsi podporu, coz jsou polni cesty. Problémem je
zde lidsky faktor. Nemusi to byt vzdy vodohospodaii, kdo o spolecné zafizeni nejevi

zajem. Zalezi na aktivité realizacniho tymu a n€kdy 1 ochot¢ vstoupit do riskantniho kroku
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— projektu ve volné krajiné. Spolecné zatizeni v nékterych ptipadech nemusi mit na prvni
pohled pozitivni dopad pro vSechny ztcastnéné, diilezitéjsi vSak je dlouhodobé hledisko a

udrzitelnost krajiny.

1.3.3 Rozdily oproti izemnimu planu

Uzemni plan existuje (mél by existovat) vzdy. Jedna se o trvale se vyvijejici a kontinualni
proces (dokument) rozvoje tzemi a obce. Zato pozemkova uprava vstupuje revolucnim
zpusobem do procesu uzemniho planovani a vysledkem je realizace navrhovanych zmén
formou zmén druhii pozemki a jejich zpiisobu vyuziti, hranic pozemkl a stavbami

spolecnych zatizeni.

Obr. 1. 2: Stav pied a po realizaci obnovy polni cesty v k. 0. Jilové u Drzkova.

Zdroj: Statni pozemkovy urad

Priklad viditelného vysledku pozemkovych uprav je spole¢né zatfizeni - obnova polni cesty
na obrazku 1.2. Cesta slouzi pro zpfistupnéni zemédé€lsky vyuzivanych pozemkd a
zemédélského aredlu. Vystavbou této cesty se zlepSila prichodnost krajiny a zivotni
prostiedi, protoZe se zabranilo piepravé po zemédélské pade, ¢imz klesla pragnost. Uzemni
plan mtize vSechny tyto dusledky ptfedvidat a obnovu cesty navrhnout formou plochy
zmén. K jeji realizaci je vSak potfeba vypracovat projekt pozemkové upravy fesici

majetkopravni vypotadani a opatieni potom realizovat.
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1.4 Adaptacni opatreni v krajiné na negativni dopady

klimatickych zmén

ey o we

Fakt, ze klimatické zmény probihaji, je védecky podlozen. Jejich dopady vSak nejsou vzdy
pozitivni a pachaji v krajin¢ velké Skody. Je potieba krajin€ do jisté miry pomoci, aby se

se zménami uméla 1épe vyrovnat.

1.4.1 Klimatické zmény

Extrémni vykyvy podasi se odehravaly i v minulosti. Podle (CHMU, 2011a) mély ale mezi
sebou vzdy delsi ¢asovy rozestup, kdy bylo pocasi na mistni poméry v normalu. Nebyl to
tedy takovy skok jako v soucasné dob¢, kdy jedno 1éto jsou nadprimérné srazky a povodné

a rok na to extrémni sucho a vysoké teploty n€kdy ptresahujici i hranici 40°C.

Podle (CHMU, 2011a) probiha naprosto ziejmé zména klimatu, kdy se zvy3uje primérna
teplota a méni srdzkovy rezim. Pro zmirnéni nasledki takovych zmén pro krajinu je nutné
zajistit pomoci pozemkovych uprav vyssi ekologickou stabilitu. Potom se s tim miiZe
krajina sama lépe vyporadat. Na toto téma jsou poradany mezinarodni konference a mluvi
o ném 1 Siroka vefejnost. Zména klimatu se dotkla jiz snad kazdého at’ uz v podob¢ vyschlé

studné, znicené trody nebo jen viny vedra.
Staci se podivat na kratké shrnuti vyraznych extrémii (obr. 1.3) od konce minulého stoleti:

e 1997 — povodné na Moravé a ve vychodnich Cechach.
e 2002 — tisicileta povoden v jiznich, stiednich a severnich Cechach a na Moraveé.
e 2012 — opét obrovska a ni¢iva povoder.

e 2015 — extrémni sucho.
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Obr. 1.3: Extrémni vykyvy pocasi v podobé zaplav a sucha.
Zdroj: Lidovky.cz

vvvvvv

nevhodné upravena. Piilikvidaci nasledki povodni se koryta Casto upravila do stejné
nevhodnych tvart a mist jako pied povodnémi. Podle (Mazin, 2014) se nijak nezménilo ani
chovani zemédélct. Péstuji nevhodnou skladbu plodin (kukufice, fepka...) a nevhodnym
zpusobem pudu vyuzivaji (velké puadni bloky). Tim podporuji erozi pidy a zaroven
neumozni vod¢, aby se vsakla do pudy, ¢imz by se zmirnily nasledky jak povodni, tak

sucha.

1.4.2 Pristup vlady CR

NaSe uzemi je nejvice ohrozeno pfivalovymi sraZkami a suchem, které se v krajiné
projevuji bleskovymi povodnémi a nahlymi eroznimi jevy. Podle piedpovédi
(CHMU, 2011b) dojde zhruba za 20 let ke zhorSeni dostupnosti a kvality vody a vzroste

riziko povodni z déletrvajicich srazek.

Tuto situaci nebere na lehkou vahu ani vlada CR a zabyva se ji. Usneseni vlady &. 620
z29. 7. 2015 uklada realizovat opatfeni pro zmirnéni negativnich dopadii sucha a
nedostatku vody. V prvni fazi ma probéhnout analyza, poté pfiprava opatfeni. Tyto faze
maji byt hotové do poloviny roku 2017. Druhou ¢asti problematiky se zabyva Programové
prohlaSeni vlady, které si vymezuje za ukol zvysit protipovodiiovou ochranu pomoci

Programu prevence pied povodnémi. Tento program se zabyva retenci vody v povodich.
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1.4.3 Pritiny

Velkym problémem jsou velké piidni bloky zemédélské ptdy, které vznikly scelovanim.
Zmizely tak meze a ochrannd zelen, které Clenily krajinu, a tim mirnily nebo zcela
zabranily erozi pudy a zjistovaly retenci vody. Zpomalovaly odtok vody z Gizemi a voda
tak méla Sanci vsadknout se do pudy. Zasakovani vody déle brani podle (Mazin, 2014)
moderni zemédélské technologie bezorebného zpracovani pudy (podpovrchové
zhutiiovani). Zemédélci situaci nepomahaji ani hnojenim dusi¢nany a dusitany a ochranou

plodin pesticidy, které maji negativni vliv na kvalitu vody.

Dalsim problémem, ktery urychluje odtok vody z izemi, jsou narovnana koryta fek. Reky
jsou z raznych divodi usmérnované. Koryto se narovnalo nebo bylo naopak posunuto, aby
feka uvolnila misto pro jiny ucel. Tyto nepiirozené zasahy do toku vody se projevuji
negativné v dob¢ tani snéhu nebo vytrvalych ¢i ptivalovych destt. V misté, kde je koryto
zuzené, je voda nucena k rychlému odtoku. Nasledkem toho se z koryta rozlije. Pokud
stim neni pocitdno a nejsou vymezeny podél feky zony, kde se feka muze rozlit
bez vétSich Skod, vzdy to znaci riziko, ze se voda dostane do zastavénych oblasti.

V zaplavovych zénach by neméla byt Zadné zastavba.

Pozemkové upravy nespasi kazdou ptirodni pohromu, ale mohou ji nékdy odvratit a vzdy
zmirnit jeji prabéh i nasledky. Pokud je krajina ekologicky stabilni, zvladne se 1épe

vyrovnat s piivalovym destém i suchem.
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2. Modelova uzemi a metoda srovnani
procesu uzemniho planovani a
pozemKkovych uprav

V nasledujici kapitole jsou analyzovany procesy UP a KoPU provedenych ve tiech obcich
v okoli Plzn¢. Dvé€ lezi v okrese Plzen-sever a jedna v okrese Rokycany. Obce Hromnice a
Hnévnice také maji spolecného zpracovatele pozemkovych tprav, spole¢nost Georeal.
KoPU Chlumu zpracovavala Ing. Helena Krausova. Materidly pro tuto praci poskytl
Krajsky pozemkovy ufad pro Plzensky kraj, pobocka Plzeil. Tato modelova tizemi byla
zvolena po dohod¢ s vedoucim prace pro svou rozmanitost feSenych situaci a postupl

v obou sledovanych procesech.

Hlavni metodou vyhodnoceni shromazdénych informaci a idaji o téchto trech modelovych
uzemich bylo srovnani vyslednych navrhi uzemné planovaci dokumentace a vyslednych
navrhit KoPU. Zavérem pak u KoPU byla vyhodnocena mira realizace navrzenych opatieni
— realnd zména v krajiné. Tato redlna zména v podobé provedenych polnich cest,
vodohospodarskych opatieni a opatieni k ochrané zivotniho prostiedni je vysledkem obou

procest krajinného planovani v aktudlnim ¢ase vyhodnocovani.

27



2.1 Obec Hromnice

Hromnice jsou maléd obec na severnim Plzenisku vzdalend asi 13 km od Plzné, coz je
znazornéno na obrazku 2.1. Obec je v okoli znama diky pfirodni pamdatce Hromnické

jezirko.
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Obr. 2.1: Lokalizace obce Hromnice. Obec se nachazi ptiblizn¢ 13 km severné od Plzné
mezi silnici /27 a fekou Berounkou.
Zdroj: Mapy.cz

Administrativni iIzemi obce je vyznacené na obrazku 2.2 a zahrnuje mistni ¢asti Hromnice,
Chotiné, Kostelec, Nynice, Plana a Zichlice. Celkova vymeéra katastralniho uzemi Cini
36,22 km®. Uzemi obce se rozprostird mezi silnici prvni tiidy 1/27 a fekou Berounkou.
Obci protéka také feka Tremosna, kterd se vléva do Berounky. Do feky Tremosné se zleva

vléva Bykovsky potok.
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Obr. 2.2: V map¢ jsou Cervené vyznacené vSechny mistni ¢asti obce Hromnice. Tvofi ji
celkem 6 katastralnich tzemi: Chotina, Hromnice, Kostelec u Nadryb, Nynice, Plana
u Nynic, Zichlice u Hromnic.

Zdroj: Mapy.cz

2.1.1 Uzemni plan

Hromnice maji od 6. 10. 2008 u¢inny uzemni plan. V izemnim planu bylo navrZzeno hned
nékolik zmén v extravildnu obce. V intravilanu byly navrzeny zmény také, pozemkové

upravy se vSak intravilinem nezabyvaji, proto nebude zminén ani nadale.

Vzhledem k tomu, ze obci protékd hned nékolik vodnich tokl, je nutné se zabyvat
protipovodilovymi opatfenimi. Byla navrZena tfi opatfeni — reten¢ni nadrz a dva poldry
viz obrazek 2.3. Vodni nadrz Bykov vychodné od statku Bykov méla jiz v dobé vytvareni
uzemniho planu rozpracovanou projektovou dokumentaci. Byla planovéana jako pratocna
retencni nadrz na Bykovském potoce. Projektovat se zacalo kratce po povodnich v roce
2002, kdy voda zpiisobila Skody na obydli, komunikacich i telekomunikaénich sitich. Jako
dalsi protipovodiiové opatfeni byl navrzen jeden vétsi poldr severné nad nadrzi Bykov
na Bykovském potoce a druhy mensi poldr severozapadné od vrchu Hiirka doplnil kaskadu

nadrzi na jednom z ptitokt Bykovského potoka.
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Obr. 2.3: Protipovodiiova opatfeni v izemnim planu. Fialovou je vyznacen objekt statku
Bykov. Vychodné od néj je pldnovana vodni nadrz Bykov (svétle modré Srafa v cerném
kruhu). Na obrazku jsou dvé plochy s tmavé modrou Sikmou Srafou (v Cerveném kruhu).
Tyto dvé plochy jsou planované pro poldry.

Zdroj: Uzemni plan obce Hromnice

Na toku feky Tfemosné za mistni ¢asti Hromnice je navrzena spole¢nd Cisticka odpadnich
vod, ktera v obci chybéla. V obci v dobé tvorby uzemniho planu nebyla ani kanalizace
v zadné z mistnich ¢asti. V planu byla pouze do budoucna pro mistni ¢asti Hromnice a

Zichlice.

Dale byly vymezeny dvé plochy zmén pro polni
hnojisté. Polni hnojist€ nesmi byt zalozena

na svazitych pozemcich nad 12°, v blizkosti

vodnich zdroji a vodnich tokii a na propustném

podlozi. (AOPK, 2016) doporucuje ,,zamaskovani* ' — -
N - Obr. 2.4: Polni hnojisté¢ PH 1 a 2.
polnich hnojist’ zeleni, aby nebyl narusen krajinny Zdroj: Uzemni plan Hromnice
rdz. Polni hnojist¢ PH 2 (obrazek 2.4) je z vétsi ¢asti schované v lese a jen z malé ¢asti je
pristupné z otevieného prostranstvi pole. Hufe kryté je navrhované polni hnojist¢ PH 1

viz obr. 2.4.
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Dulezitou soucasti tzemi je cestni sit. Ta byla v izemnim planu povétSinou zachovana.
Navrhnuta byla cesta spojujici zastavitelné tzemi nad Hromnickym jezirkem s ostatnim

zastavitelnym Gzemim.

2.1.2 Komplexni pozemkové upravy

V tizemi dochazi ¢asto k bleskovym zaplavam v povodi ficky Tremosné. Je to zptisobeno
uzkou fi¢ni nivou a pirikrymi svahy, nad kterymi jsou rozlehlé svazité plochy orné pudy.
Ptivalové desté jsou nebezpecné hlavné v jarnim obdobi, kdy jesté¢ vegetace nezvladne
vodu zadrzet. Pozemkové upravy byly vyvoldny pravé touto situaci, kdy opakované

dochazi k velkym Skodam.

Potteba vznikla také diky scelovani ornych ploch. Po tomto procesu se sjednotil smér orby
a zanikly meze. Oba tyto aspekty ¢leni izemi a maji velky vliv na zasakovani vody. Velmi

dobfe je zména stavu vidét na obrazku 2.5. Rozdil je obrovsky.

Obr. 2.5: Ortofoto Hromnic z 50. let a ze soucasnosti. Doslo ke scelovani ornych ploch.
Misto velkého poctu malych ornych ploch je nyni jedna velkd, kterd mé problémy
S erozi.

Zdroj: Narodni geoportdl INSPIRE

Pozemkové upravy byly provadény pouze pro katastralni izemi Hromnice. V roce 2009
byla zpracovana prvni etapa komplexnich pozemkovych uprav — rozbory, prizkumy a
zhodnoceni uzemi. Soucasti zpravy jsou i vyjadieni ziCastnénych ufada, agentur, spravcei a

organizaci.
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Druhou etapou byl plan spole¢nych zafizeni, ktery byl schvalen sborem zastupt vlastniki a

zastupitelstvem obce v prosinci 2010. Byla navrZena nasledujici opatieni:

e mald vodni nadrz pod poldrem s biocentrem,
e suchy poldr v horni ¢asti toku,

e prileh na erozné ohrozeném svahu,

e tii prehrazky ve strzi,

e zachytny ptikop nad intravilanem,

e svodny cestni piikop s prahy,

e plos$né zatravnéni transportnich a akumulac¢nich zon.

Na obrazku 2.6 jsou znazornéna opatieni navrzena v PSZ. Je feSen problémovy velky celek
orné plochy, ktery je ve svazitém terénu. A je feSeno i zmirnéni nasledkd ptivalovych

destt a retence vody v krajin¢. Obecné se vétsSina opatfeni PSZ v Hromnicich tyka vody.

Doubi

Hrarintcké

Obrazek 2.6: Plan spolecnych zafizeni na ortofoto podkladu.
Zdroj: KoPU Hromnice
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Pti projektovani pozemkovych uprav se uvazuje jako podklad tzemni pléan. Plan
spole¢nych zafizeni vétSinu navrzenych zmén piijal tak, jak byly navrzeny uz v izemnim
planu a pridal k nim dalsi. Z vodohospodarskych opatfeni piejal vodni nadrz Bykov a

jeden poldr (obrazek 2.7). Druhy poldr (vétsi) plan spole¢nych zafizeni nezminuje.

Obr. 2.7: Vyiez zplanu spolecnych zafizeni. Vodorovna cervena Sipka ukazuje
na malou vodni nadrz Bykov. Svislé Sipka ukazuje na misto, kde ma vzniknout poldr.
Zelend jsou znadeny lokalni prvky USES — biocentrum (LBC) a biokoridor (LBK).
Lokalni biokoridor neni ptili§ dobte vidét, ale u lesni cesty LC2 se na néj napojuje
lokalni biocentrum, tam biokoridor zaciné a pokracuje podél cesty smérem na vychod.
Zdroj: KoPU Hromnice
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a) Vodni nddrz Bykov (investor byv. Zemédé€lska a vodohospodaiska sprava) a suchy

poldr

Nadrz Bykov méla v dobé tvorby PSZ jiz zpracovany projekt a probihala vystavba. Byla
realizovand jako prvni ze vSech opatfeni. ZajiStuje zpomaleni a zadrzeni ptivalovych
srazek. Kromé toho je v pobtezi stojatych vod specifické prostiedi. Proto je vyznamna také

pro lokalni USES. Vodni nadrz ma funkci biocentra.

Podle dostupnych informaci od projekéni firmy AQUATEST a.s. byla nadrz Bykov

dostavéna v roce 2012 (viz obrazek 2.8).

Obr. 2.8: Vodni nadrz Bykov (pohled za zapadniho kraje hraze) a aktualni ortofoto nadrze
Bykov vedle statku Bykov.

Zdroj ortofotomapy: Mapy.cz

Pro poldr byl v té dobé tvorby PSZ vytvofen zatim jen projekt. Tento poldr je soucasti
soustavy nadrzi nad intravilinem Hromnice (obr. 2.9). Kolem celé soustavy doslo k upraveé
prvki USES. Oproti UP se zmensila plocha lokalniho biocentra. Byla ziZena po pravé

strané potoka. Pfesto je stale dobie napojeno na lokalni biokoridor, jak je vidét na obr. 2.7.

VN Bykov

= -~ %ﬁ, £
Habe&

Hromnice

Obr. 2.9: Lokalizace vodni nadrze Bykov a prilehu
PO 1IN a PO 2N.
Zdroj: Mapy.cz
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b) Zéachytny prileh (investor SPU)

Je navrzen ve svahu, kde odvadi extrémni srazky do strze (obrazek 2.9). Vede
po vrstevnici zhruba v poloviné svahu vorné padé. V téchto mistech se zasakuje
povrchovd voda do podzemnich vrstev. Toto spole¢né =zafizeni plni zaroven funkci

interakéniho prvku USES.

Zachytny prileh (obr. 2.10) ptferuSuje souvisly svah. Bylo nutné zfidit propustek v misté
ktizeni s polni cestou, aby ob¢ ¢asti svahu ziistaly ptistupné a zdroven meéla volnou cestu

i voda v prulehu.

=

Obr. 2.10: Prileh PO IN po dokonéeni. Cervené je znazornén piiény fez prileht
PO IN a PO 2N.
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¢) Pichrazky ve strzi (investor SPU)

Diilezitym opatienim bylo zajiSténi proti rychlému odtoku vody ze strzi a ptikrych svaht
nad intrvaildnem piimo do obce. V planu spolecnych zatizeni je to feSeno pomoci soustavy

tii prehrazek (obrazek 2.11).

b

odnice

T el Hmeics,
Obr. 2.11: Lokalizace ptehrazek PRE 8N, 9N a 10N.
Zdroj: Mapy.cz

Tyto prehrazky bylo nutné vytvofit, aby nedochazelo k erozi a zmirnila se rychlost odtoku
vody z izemi. Podél travnaté polni cesty vede hluboky ptikop, ve kterém jsou piehrazky

umistény (obrazek 2.12).

Obriazek 2.12: Pichrazky slouzi ke zpomaleni odtoku vody. Na foto PRE 10N.
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d) Piikopy (investor SPU)

Doslo k rozsifeni cesty za ucelem lepsiho spojeni s domy na konci cesty a vybudovani
zachytného cestniho piikopu PR 2N, aby voda z poli netekla pies cestu obyvatelim piimo

do zahrad. Ptikop vede po vrstevnici a chrani zastavénou ¢ast obce (obr. 2.13).

Obrazek 2.13: Zachytny piikop PR 2N.

Druhy svodny piikop PR 4N odvadi bezpe¢nd vodu mimo ohroZzené uzemi (obr. 2.14).
Navic plni funkci interakéniho prvku. Vede od lesa podél cesty. V misté kiizeni cesty se
zachytnym pralehem piikop kon¢i a usti do zachytného prilehu (obr. 2.15). U obou

zminénych ptikopti bylo navrZzeno ohranné zatravnéni v §ifi 15 m.

Obr. 2.14: Svodny piikop PR 4N.  Obrazek 2.15: Vyusténi svodného piikopu
do zachytného prilehu.
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2.1.3 Zavéry plynouci z popsané UPD a KoPU v obci Hromnice

Hlavnim feSenym problémem je hydrologickéa situace. Diky vétSimu mnozstvi vodnich
tok a svazitému terénu v izemi hrozilo povodiiové nebezpeci. Toto nebezpeci se podatilo

snizit pomoci realizovanych opatieni v krajiné (obr. 2.16).

VN Bykov
0 PR 4N
suchy poldr PO 1IN
o PRE 8N
PO 2N

A /. PR 7N
Habes PRESN PRE 10N

Hromnice Pl

Obrazek 2.16: Vyobrazeni spolecnych zafizeni, pro kter¢ byl vytvofen provadéci projekt
v ramci KoPU - vodni nadrz Bykov, suchy poldr, ptehrazky PRE 8-10N, prtlehy PO 1-2N
a piikopy PR 2N a 4N. Kromé suchého poldru byla viechna spole¢nd zaiizeni
zrealizovana.

Zdroj: mapovy podklad — Mapy.cz

Prvnim dulezitym bodem bylo vyfeseni vody pfitékajici do obce malymi vodnimi toky
ze severu. NejznatelnéjSim opatfenim je mald vodni nadrz Bykov. Tato retenéni nadrz
zadrzuje vodu, umoznuje zasakovani vody do pudy a zpomaluje pritok obci. K podobnym

ucelim mél slouzit také suchy poldr, ktery zatim nebyl realizovan.

Na polich nad Hromnickym jezirkem dochéazelo k rychlému odtoku vody z izemi. Tato
voda se v polich nezasakovala a tekla do obydlené ¢asti obce. Pomoci piikopt, prehrazek a

praleht byl odtok vody regulovan a bylo umoznéno zasakovani vody ve svazité lokalité.
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Zaroven byla podpotena infiltrace povrchové vody do zemédélské piidy a preveden tak
povrchovy odtok na podpovrchovy. Tim také doslo k zvysSeni akumulace podzemnich vod.
Prtlehy rozdé€lily nevhodné velky ptidni blok orné ptidy a také vytvotily interak¢éni prvky

z hlediska ekologické stability tizemi.

UPD zahrnovala vodni nadrz Bykov, suchy poldr z obrazku 2.16 a navic jesté jeden vétsi
poldr na potoce nad vodni nadrzi Bykov. Navrh vétsiho poldru jiz ale PSZ neptevzal. UPD
vubec nefesila druhy problematicky svah nad Hromnickym jezirkem, protoze se oproti
KoPU zabyva jen kritickymi profily na tocich vétich pritokl (feky a vétsi potoky).
Ve svahu nad Hromnickym jezirkem se Zadny takovy tok nenachazi. KoPU fesi i drobné

toky a tim bleskové povodné, které Hromnice trapily.
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2.2 Obec Hnévnice

Mala obec na severnim Plzenisku jménem Hnévnice lezi asi 20 km zapadné od Plzné a

7 km od Nyftan, jak je vidét na obrazku 2.17.

07 Myslinka

|| Sulislav

Y Kbelany

AL Hndvnice o ———

1 Rochlov

Kamenny Ujezd

N\

Horni Sekyfany

203]

Popov.

“7\ Radgjovica

Obr. 2.17: Priblizné 20 km na zapad od Plzné€ se nachazi obec Hnévnice. Jizni kraj jejiho
katastralniho izemi protina dalnice DS.
Zdroj: Mapy.cz

- v . 7 r1.r , ’ 2 1 ’ ror
Obec je tvotfena pouze jednim katastralnim uzemim o rozloze 7,1 km”. Uzemi obce protina

v jiznim kraji dalnice D5, nejbliz§i ndjezd je vSak vzdalen 7 km. Ostatni komunikace

v obci jsou tvofeny nanejvys silnicemi III. tfidy.

Hnévnicemi protékd Hnévnicky a VlkySsky potok. Oba potoky zde prameni. Hnévnicky
potok se u Nyfan vléva do Kbelanského potoka (levy pritok) a VlkySsky potok tvori
vychodné od Hefmanovy Huti levy pfitok ficky HluboCky. Obec po roce 2002 trapily
opakovan¢ bleskové povodné. Hlavni pozadovanou zmeénou byla tedy protipovodinova

opatfeni.
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2.2.1 Uzemni plan

Uzemni plan Hnévnic je z roku 2004. V soucasnosti pracuje stejné architektonické studio
na novém uzemnim planu, aby odpovidal aktualni legislativé. Velké zmény se v novém

uzemnim planu ale odehravat nemaji.

UP z roku 2004, ktery platil v dobg, kdy se za¢alo pracovat na pozemkovych tpravach, se
zabyval hned né¢kolika problémy. Jak uz bylo uvedeno v piedchozi kapitole, Hnévnice maji
problém s vodou. Pfimo do obydlené ¢asti stéka voda z poli, které lezi ve svahu nad obci
(obrazek 2.18). Tento problém byl feSen zménou vyuziti ploch z poli na trvalé travni
porosty (obrazek 2.19), které jsou schopny zadrzet vice vody i v kritickych obdobich jako

w7

je jaro, kdy obvykle jesté pole nejsou ani oseta a maji tedy o poznani nizs$i schopnost

zadrZzovat vodu.

Obr. 2.18: Ze svazitych poli nad obci stéka Obr. 2.19: Navrzené¢ zmény. Modfe
do obydlené c¢asti obce voda (modré Sipky). vyznacené jsou nové plochy trvalého
V modrém kruhu je navrhovana vodni nadrz. travniho porostu a dervené jsou

Dalsim problémem je hluk z dalnice (Cervené plochy USES a ochranné zelend,

Sipky). T R
Zdroj: Uzemni plan Hnévnice Zdroj: UP Hnévnice
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K regulaci a zpomaleni odtoku vody ze svazitého uzemi severné nad obci je navrzena
vodni nadrz (obrdzek 2.18). Nadrz je situovana na malém poticku, ktery po soutoku
s dalSim potickem tvofi Hnévnicky potok. Je navrzena jako posledni nadrz za kaskadou

mensich vodnich nadrzi blizko pramene potoka.

Dalsi problém znazornény na obrazku 2.18 je hluk z dalnice. Misto, kde se dalnice nachdzi,
je sice polozeno nize nez obec, ale dalnice je postavena na nasypu, tedy vyvySena. Diky
tomu se hluk dostane do obce. ReSenim bylo navrzeni pasma ochranné zelené s prvky

USES (obrazek 2.19).

V nadiazené tzemné planovaci dokumentaci se USES ménil. Tyto zmény se musely
do tzemniho planu Hnévnic promitnout. Na jiznim kraji uzemi byla navrhnuta tii nova
biocentra USES. Vsechna tii jsou v lese. DilleZité je také propojeni jednotlivych biocenter
mezi sebou, které¢ je zajisténo siti biokoridorii. Aby byla tato sit’ souvisla a funk¢ni, bylo
nutné navrhnout ziizeni nékterych novych biokoridort. VétSinou se jednalo o propojeni

téch stavajicich v mistech, kde byly preruseny.
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2.2.2 Komplexni pozemkové upravy

Obec Hnévnice lezi v povodi Vlkysského potoka. Po roce 2002 byla opakované zasazena
bleskovymi povodnémi a také ji trapi stékani vody ze svahu nad obci do obydlené Casti.
Oba problémy zpiisobuji Skody na nemovitostech, a proto se obec rozhodla zazadat

0 pozemkové upravy.

Vroce 2010 byla zpracovana prvni etapa komplexnich pozemkovych uprav — rozbory,
pruzkumy a zhodnoceni izemi. Soucasti zpravy jsou 1 vyjadieni zacCastnénych ufadi,

agentur, spravci a organizaci.

Druhou etapou byl plan spole¢nych zafizeni, ktery byl schvalen sborem zastupti vlastnikti a

zastupitelstvem obce v zaii 2011. Byla navrzena nasledujici opatieni:

soustava 6 zasakovacich jam,

e suchy poldr ve svahu nad obci,

e zachytny pfikop nad silnici s propustkem,
e ochranné zatravnéni,

e ochranna zelen u dalnice,

zatravnény zasakovaci pas ve spadnici.

Komplexni pozemkové upravy by mély vychdzet i zGzemniho planu obce. V tomto
pfipadé bylo v planu spolecnych zafizeni pfejato nckolik mySlenek tzemniho planu.
Ditlezitd opatfeni byla vSak nové navrzena pravé az s pldnem spole¢nych zafizeni.
Hnévnice tesily problém s vodou, proto 1 vétSina spole¢nych zatizeni spada do kategorie
vodohospodatskych opatieni. Navrzena opatieni se vénuji svazitému terénu nad obci a
pomahaji zajiStovat zpomaleni odtoku vody zUzemi a jeji zasakovéani. S tim souvisi
zvyseni retence vody v krajin€ a snizeni eroze. Kromé¢ vody naruSuje Zivot v obci jesté
hluk z blizké dalnice D5. Opatteni proti hluku zminuje jiz Gzemni plan, plan spolecnych

zafizeni ho potom upfesiiuje.

Zdaleka ne vSechna navrzena opatfeni z PSZ byla realizovana. V Hnévnicich byla

realizovana pozemkovych ufadem dvé nésledujici opatieni:
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a) Soustava 6 zasakovacich jam se zatravnénym prilehem (investor stavby SPU,

investor projektové dokumentace obec)

V prodlouzeni spadnice zapadné od intravilanu obce byl vytvotfen asi 50 m Siroky pas a
naném navrzena soustava Sesti tin€k (obrazek 2.20). Ve spadnici je revitalizovany
zatrubnény odpad ze soustavy plosnych melioraci na piidnim bloku orné ptudy. Tuiky jsou
spojené povrchovy piikopem a maji ptfepad, za kterym se voda mize vsakovat do pudy.
Vysledkem tohoto opatieni je zpomaleni odtoku vody z tzemi, zvySeni retence vody a

snizeni eroze.

Pfi projektovani tin€k byl vyuzit patentovany vzor ¢. 302841 zroku 2008 ,,drenazni,

retencni a napajeci soustava pro regulaci vodniho rezimu v krajiné®.

Obr. 2.20: Soustava Sesti zasakovacich jam ma za kol zpomalit odtok vody z Gizemi a
zadrZeni dusi¢nand, dusitant a pesticidl z vySe polozeného pole.

b) Zachytny piikop (investor SPU)

Na navodni strané polni cesty zapadné od intravilanu obce byl navrzen zachytny piikop
(obrazek 2.21). M4 za ukol zachycovat vodu ze svazit¢ého pole a lesa. Piikop je
vyspadovany k propustku, ktery umoznuje vodé odtok pod cestou do soustavy

zasakovacich jam popsanych v ptfedchozim bodé¢.

\

Obr. 2.21: Zachytny ptikop na navodni stran¢ polni cesty.
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2.2.3 Novy uzemni plan

Vzhledem k tomu, ze Hnévnice maji ptivodni tzemni plan z roku 2004, je nutné vydat
novy. Tuto povinnost uklada § 188 odst. 1 stavebniho zdkona. Podle néj musi mit kazda
obec do 31. 12. 2020 novy nebo upraveny tzemni plan. VSechny uzemni plany vydané

podle staré¢ho stavebniho zakona, tj. ped 1. 1. 2007, pozbudou platnosti.

Novy tzemni plan Hnévnic je zatim ve zpracovani. Architektonické studio Hysek poskytlo
pro ucely této prace soucasny stav nového uzemniho planu, ktery vSak neni jesté oficialné

schvalen, a mize tedy dojit k dalSim zménam.

Do uzemniho plédnu bylo nutné pfejmout provedend opatieni z komplexnich pozemkovych
uprav. V tomto pfipad¢ se jednd o zachytny piikop a soustavu Sesti zasakovacich jam

(obrazek 2.22).
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Obr. 2.22: Soustava Sesti zasakovacich jam (Cerven€) a zasakovaci ptikop se zatravnénym
zasakovacim pasem ve svahu nad obci (zndzornéno modrou ¢arou).
Zdroj: rozpracovany Uzemni plan obce Hnévnice
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Rozpracovany Gzemni plan navrhuje opét zruSeni soucasné zemédé€lské ¢innosti ve svahu
nad obci. Navic ptivodni plochu, kterd méla takto zménit vyuziti, rozsifuje (obrazek 2.23).
Misto poli se mé& uzemi zménit na trvaly travni porost. Ten miize byt vyuzit maximalné
jako pastvina. Tato opatieni navrzend UPD je mozné realizovat v ramci zmén druht
pozemkl organem ochrany zemédélského plidniho fondu, nebo vramci zakona

¢. 254/2001 Sb., vodni zakon (nafizend zména druhu pozemku).

L
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Obr. 2.23: Modré plochy znac¢i zménu vyuziti Gzemni. Nyni jsou na téchto
plochach pole. V ptivodnim UP byla zména navrzena pouze pro svétle
modré plochy. Rozpracovany UP navrhované zmény jestd rozsifuje o tmavé
modrou plochu.

Zdroj: rozpracovany Uzemni plan obce Hnévnice
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2.2.4 Zavéry plynouci z popsané UPD a KoPU v obci Hnévnice

Obec lezi ve svazitém terénu a ohrozuje ji voda ze svahu nad ni. V Hnévnicich bylo
potieba vyfesit svedeni odtoku vody mimo zastavéné uzemi. V UPD bylo navrZeno
rozsahlé zatravnéni poli, které snizi povrchovy odtok a zajisti zasaknuti vétSiho mnozstvi
vody. UPD se ale zabyva oproti KoPU kritickymi profily jen na fekach a vétsich potocich.
Také nefesi erozi pidy, ale jen plosnou ochranu nejirodnéjSich pid z hlediska jejich
zéboru. Cestni sit’ feSi jen schematicky a ojedinéle. Proto je pfistup k feseni situace

rozdilny od KoPU.

i}
s i

Obr. 2.24: Cervené jsou vyznaené sbémé plochy

pro kritické profily z hlediska povodnového nebezpeci. Ten

zépadni vytesSily KoPU a ten druhy UPD. Zamér UPD vSak

nebyl realizovan.

Zdroj: UPD Hnévnice
KoPU vyiesily jeden kriticky profil (z obrazku 2.24) z hlediska povodiiového nebezpeéi v
zastavéné Casti obce. Voda ze sbérné plochy, kterou tvoii velky blok orné pidy odvodnéné
systematickou drendzi, odtékd zadchytnym piikopem do soustavy Sesti zasakovacich jam.
Tato voda pochazi z vyse polozenych melioraénich soustav. Sest zasakovacich jam je

provedeno na ose diive zatrubnéného kandlu, ktery byl revitalizovan. V soustavé tinék se

zvody odbouraji cizorodé latky, které splachne zorné plidy (dusitany, dusi¢nany,
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pesticidy). Voda poté miize vycisténa od téchto jedovatych latek pokracovat do potoka,
kde neskodi. Realizaci téchto opatfeni se navic snizila eroze pidy. V okoli tin€k byl
pozemkovou tUpravou vytvofen pozemek, ktery tvoii trvaly travni porost a skupiny

vysazenych stromdi.

Druhé sbérna plocha se nachazi v sousedstvi vodniho toku Hnévnicky potok. VyfeSeni
tohoto kritického profilu bylo ponechdno na procesu uzemniho planovani. Z orné ptudy se
ma stat trvaly travni porost. Zemédélci bohuzel tento navrh na zménu vyuzivani pudy

nerespektuji. Zatravnéni neni realizované.
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2.3 Obec Chlum

Chlum je mala obec na Rokycansku s hezkou pfirodou, kterd je chranéna jako narodni
prirodni rezervace Chlumské stran. Od Plzné ji d€li vzdalenost ptiblizné¢ 38 km. Poloha

obce je znazornéna na obrazku 2.25.
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Obrazek 2.25: Priblizn¢ 38 km na severovychod od Plzné se nachazi obec Chlum
(vyznaceno Cerven¢). Jeji severozapadni kraj lemuje feka Berounka.

Zdroj: Mapy.cz

Administrativni tGzemni obce tvoii jedno katastralni uzemi snazvem Chlum
nad Berounkou. Jeho rozloha je 8,54 km®. Zjedné strany hranici katastralniho tzemi
lemuje feka Berounka a na opacném kraji jeji uzemi protinaji silnice druh¢ tfidy 11I/233 a
11/235. Uzemim obce protékaji ficky Se¢ a Radubice a nékolik mensich nepojmenovanych

potokii.
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2.3.1 Komplexni pozemkové upravy

Administrativni zemi obce tvoii jen jedno katastralni Gzemi. Komplexni pozemkové
upravy byly tedy provadény pro celé tizemi obce (kromé intravilanu). Po zpracovani
rozborl, prizkumi a analyzy tzemi v prvni fazi pozemkovych uprav. Byl v roce 2005

vydan plan spole¢nych zafizeni jako druha faze. PSZ navrhuje nasledujici opatieni:

e dv¢ vodni nadrze pro zadrzovani vody,
e zatravnéni erozn¢ ohrozenych ploch,
e rekonstrukce polnich cest,

e nové lokélni biocentrum a biokoridory.

Jak uz bylo zminéno dfive, obydlend ¢ast obce neni ohrozena zaplavami vzhledem
k morfologii krajiny. Naopak v jizni ¢asti uzemi byl problém s nedostatkem vody. Je to
zpusobeno opét morfologii krajiny, protoze toto izemi lezi na kopci a voda odsud odtéka

do nizsich poloh. Pole v téchto mistech je nutné zavlazovat.

V obci se nachéazeji rovnéz mista, kterd jsou erozné ohrozena. Jedna se zejména o svah
u mistni komunikace vychodné od obydlené ¢asti Chlumu. Na tento problém upozoriuje
jiz uzemné planovaci dokumentace. V ramci KoPU je vSak feSen ,,jen“ doporucenim

formou agrotechnického a organiza¢niho opatteni.

Ke skute¢né realizaci navrZzenych opatieni z PSZ nikdy nedojde ve 100%. Realizovana

opatieni v obci Chlum jsou nasledujici:

a) Malé vodni nddrze VN 1 a VN 2 = 0\ ' ' =TT =

| !lﬂli 1 5
(investor pozemkovy aiad) | v | { &

V okoli mist, kde je navrZena rekonstrukce dvou
malych vodnich nédrzi (obrazek 2.26), dochazi

k rychlému odtoku vody, kterd pak v uzemi chybi.

Toto uzemi se nachéazi na rozvodnici tfech povodi a

tvori jej zemé&dslskd pada, kterd je odvodnéna Obr. 2.26: Vjizni ééSFi Obc?
' byly navrzeny dvé malé vodni
systematickou drenazi. Dochazi tak krychlému 417 (vyznaceno cervene).

odtoku vody z krajiny. Proto doglo k obnoveni malych 2470/ KoPU Chlum

vodnich nadrzi, které zde historicky existovaly a zadrzovaly vodu v krajiné.
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Nadrz VN 2 lezi na nepojmenovaném toku, ktery tvoii levy ptitok feky Radubice. Nadrz

VN 1 je o néco vetsi a lezi na MleCickém potoku. Ob¢ vodni nadrze jsou zaroven soucasti

lokalniho USES. Investor SPU vyuzil finanéni prosttedky ze statniho rozpo&tu — PU.

Obrazek 2.27: Zrekonstruovand vodni nadrz VNI1. Pred rekonstrukci méla nadrz
protrzenou hraz.

Vodni nadrz VN1 méla pted KoPU protrzenou hraz a neplnila svoji funkci. Voda by
se nedrzela v oblasti, jak je zadouci, ale rychle by odtekla Mle¢ickym potokem a okoli
horniho toku by v dobé sucha bylo bez vody. Diky KoPU se hraz nadrze opravila (obr.
2.27).

Obrazek 2.28: Zrekonstruované vodni nadrz VN2. Pied rekonstrukei zde byl jen moktad.
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Pied KoPU byl misto vodni nadrze VN2 jen mokiad. Nadrz neméla vodni hladinu. KoPU
zafidily, rekonstrukci nadrze a novou upravu okoli nadrze, kam bylo pfidano

1 odpocivadlo. Z mist, kde byly jen trosky nadrze, se stalo pfijemné zatisi (obr. 2.28).

b) Soustava nadrzi Cenék 1 a Cenék 2 (investor Ing. Cernik)

V obci je vSak postavena nova soustava nadrzi na pramenu jiného piitoku feky Radubice.
Jednd se o soustavu dvou reten¢nich nadrzi, které maji zadrzovat vodu, aby nedochazelo
k rychlému odtoku vody ze svazit¢ piudy (obrazek 2.29). Tyto nddrze jsou napajeny

z melioracnich soustav, které tvoti hlavni zdroj vody. Dfive byl v misté nadrzi mocal.

Pro soustavu nadrzi Cenék 1 a Cen&k 2 byl vramci KoPU vytvofen pouze pozemek.
Nadrze jsou o to cennéjsi, ze projekt a realizaci zafidil soukromy zemédé€lec pan Ing.
Cernik, ktery prostfedky na realizaci ziskal z dotaci z Operaéniho programu Zivotniho
prostiedi (EU). UPD byla vytvoiena aZz po prob&hnuti KoPU a jiz plochu pro soustavu
nadrzi zahrnuje. Dotace na nadrze vSak byly schvélené az na konci roku 2014. Jejich

realizace tedy probihala v dobg, kdy KoPU i souasna UPD byly dokon&ené.

Obrizek 2.29: Soustava dvou vodnich nadrzi Cendk 1 a Cenék 2 slouzi k zadrzovani vody
ve svazitém uzemi. Na pravé dolni fotografii je prvni priito¢nd nadrz, do které vtéka jeden
z ptitokil feky Radubice. Po naplnéni prvni nadrZe voda natece do druhé (fotografie vlevo
dole), ktera je zatim prazdnd, a poté voda tec¢e dal svym korytem.

Zdroj: mapovy podklad — Mapy.cz
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¢) Polni cesty (investor SPU)

V planu spolecnych zafizeni byla pro vSechny hlavni polni cesty navrzena pouze
rekonstrukce. Rekonstrukce cesty je ale ve stejném rozsahu jako novostavba nebo
modernizace. Byla rekonstruovdna hlavni polni cesta HPC 1, kterd vede kolem nadrze
VN 2 (obr. 2.28). U vedlejSich polnich cest byla ve vétSin¢ ptipadi navrhovéna také
rekonstrukce. Doslo k rekonstrukci vedlejsi polni cesty VPC 3 (obrazek 2.30). Cesta ma
nove zpevnény asfaltovy povrch, diive byla jen vyjezdéna v poli. Soucasti cesty VPC 3 je
také mez s doprovodnou zeleni, ktera tvoii interakéni prvek (obrazek 2.31). Cesta nema

ptikopy, protoze zrychleny odtok vody je nezadouci.

Obr. 2.30: Jihozdpadné od intravilanu je zrekonstruovana
hlavni polni cesta HPC 1 a vedlejsi polni cesta VPC 3.
Zdroj: KoPU Chlum

Obr. 2.31: Zrekonstruovana cesta VPC 3. U Cesty se je zfizeno misto k sezeni a
vysdzena alej, kterou vysadili obané Chlumu a pojmenovali ji Alej ndvratu 2015.

53



2.3.1 Uzemni plin

Uzemni pldn mé obec Chlum zroku 2012 zpracovany Ing. Arch. Petrou Novotnou.
Pfevazna vétSina zmén navrzenych timto Uzemnim pldnem se tyka intravildnu obce.

V extravilanu je navrzen o poznani mensi pocet zmén.

Byla navrzena mala vodni nadrz na Secském potoku, ktery na severni hranici obce usti
do feky Berounky. Nadrz ma byt situovdna vychodné od obydlené Casti (obrazek 2.32).
Kromé¢ toho je na obr. 2.32 znazornéna jest¢ jedna nadrz, kterd ma byt jihozapadné
od intravilanu. UPD ve spolupraci s KoPU vytvoiily pozemek pro pozdé&jsi realizaci

soustavy dvou vodnich nadrzi.

Obr. 2.32: V Cerveném kolecku je navrhovana mala vodni nadrz na Secském potoku.
Cervena ¢ara vyznaluje navrh propojeni mistnich komunikaci. V modrém kolecku se
nachazi plocha navrhovana pro zemédélskou vyrobu. Vyifez v pravém dolnim rohu se
nachazi jihozapadné od osidlené Casti. Je zde vyznacena druha navrzend mala vodni nadrz.
Zdroj: Uzemni plan obce Chlum

Dalsi navrzenou zménou je propojeni mistnich komunikaci (obrazek 2.32). Pti zkoumani

ortofot z roku 2003 byla zjiSténa vyjezdéna cesta v misté navrhovaného propojeni. Textova
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¢ast izemniho planu nijak neupfesiiuje predchozi stav. Miize se tedy jednat pouze o zménu

formalni, kdy v pfedchozim Gzemnim planu nebyla cesta zakreslena.

Pfi navrhu tzemniho planu Chlumu se myslelo 1 na zeméd€lce a byly vytvoreny dvé

plochy pro zemé&délskou vyrobu. Obé jsou vidét na obrazku 2.32.

Suchy poldr Skryje na Berounce

Na rozdil od ptedchozich dvou obci neni nutné v Chlumu fesit problémy spojené s vodou
co do ohrozeni obydlené Casti obce. Intravilan je polozen pomérné vysoko ve srovnani
s nejblizsSimi vodnimi toky. Od nejvétsi feky Berounky jej d€li piikrd stran s prevySenim

vice nez 100 metril a i mensi toky pobliz jsou poloZeny také nize nez osidlena ¢ast obce.

suchy poldr
SKRYJE

]

ﬁ\@ﬁ?&@f_ﬂv:z&m-,.I. =

Obr. 2.33: Ve vyfezu koordinacniho vykresu tzemniho planu obce
Chlum je vyznacena modra plocha, kde je podle Zasad izemniho rozvoje
planovan suchy poldr Skryje na Berounce.

Zdroj: Uzemni plan obce Chlum
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Nad Chlumem a dalS$im ptilehlymi obcemi vSak visi otdzka suchého poldru Skryje
na Berounce. Tento poldr ma chrénit dolni tok feky Berounky. Berounka je velky a zatim
neregulovany tok, ktery pti povodnich vyznamné ohrozuje obce pied Prahou a potazmo
1 Prahu. Plany na vybudovani nadrze na Berounce sahaji az na pocatek minulého stoleti.

Zatim jsou vSak stale ve fazi prizkumu a diskuzi.

Stale je diskutovano vice moznosti. Jednou z nich je pravé suchy poldr Skryje na Berounce
(obrazek 2.33). Uzemni plan musi poditat s touto moZnosti, protoZe ji uvazuji i Zasady

uzemniho rozvoje Plzeiiského kraje.

V misté, kde je poldr planovany, ale lezi Narodni ptfirodni rezervace Chlumska stran,
chranéné také v ramci NATURA 2000 evropsky vyznamna lokalita velka. Do katastralniho
uzemi presahuje 1 Pfirodni park Horni Berounka a CHKO Kiivoklatsko. A samotna feka
Berounka je pak také vedena jako uzemi NATURA 2000 evropsky vyznamna lokalita

mala.
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2.3.3 Zavéry plynouci z popsané UPD a KoPU v obci Chlum

Obec Chlum neméla UPD v dobé provadéni KoPU. UPD byla vytvofena az dodate¢ng,
proto zde doslo k opaénému procesu oproti pfedchozim dvéma obcim. KoPU zde zaroven
fesila opacnou hydrologickou situaci, kdy zGzemi voda zrychlené¢ odtékala a potom
chybéla. Chybéla mistnim ve studnach (pfipadné se to projevovalo na jeji kvalit€) a

chybéla zeméd¢lctim na polich.

Diky KoPU se podafilo zrekonstruovat dvé malé vodni nadrze a nové vybudovat soustavu
dalgich dvou nadrzi (obr. 2.34). Celkem se tedy KoPU pii¢inily o étyfi nové funkéni malé
vodni nadrze. Kromé toho byly vyfeSeny piistupy k pozemkim rekonstrukci hlavni a
vedlejsi polni cesty HPC 1 a VPC 3. Také doslo ke zvelebeni okoli paméatniku u hlavni
prijezdové silnice do obce. Nerealizovalo se pouze zatravnéni kolem hlavni silnice vedouci
do obce. Zatravnéni by zabrénilo vodni erozi, ale bohuzel zemédélci jsou motivovani

dotacemi pro jiné plodiny, proto ke vzniku protierozniho opatteni nedoslo.

Chlum
HPC 1 P23
o
VN Cenék 1 VN 2 VN1

a Cenék 2

Obr. 2.34: Zrealizovana opatieni v krajiné. Rekonstrukce

nadrzi VN 1 a VN 2, polnich cest HPC 1 a VPC 3. Pro VN

Cen¢k 1 a 2 byl KoPU vytvofen pozemek, realizaci

provedl vlastnik pozemku za pomoci dotaci.

Zdroj: mapovy podklad — Mapy.cz
Z popsané situace je patrné, ze pokud je vile, najde se i cesta. Pozemkové upravy si
vyzadali sami mistni vlastnici pozemki a obec, podle toho vypadal i jejich ptistup. Podél
zrekonstruované polni cesty VPC 3 sami mistni obyvatelé vysadili alej, kterou pojmenovali

Alej navratu 2015 jako odkaz pro budouci generace. Dale pan Ing. Cernik vyuzil KoPU jen
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jako prostiedek pro usporadani pozemki a nasledné soustavu dvou nadrzi vybudoval sdm

pomoci dotaci. Takovy pfistup se Casto nevidi, coz je Skoda.

Vsechny ¢tyfi nové fungujici nddrze jsou velice cenné i z toho diivodu, Ze jejich hlavnim
zdrojem vody jsou melioracni soustavy. V takovém terénu je navic nesmirn¢ dilezité
zachytit vodu co nejdiive od pramene. Cim diive a vy3e na rozvodnici se voda zadrZi, tim
Iépe pro krajinu. Voda misto nadzemni cestou odtékd pod zemi. Podzemni odtok je
mnohem vyhodnéjsi, protoze se napaji ptida, ktera pak mnohem lépe zvladne obdobi

sucha.

V Chlumu je zcela jist¢ mozné hovofit o dobrém vztahu lidi k padé a krajing. UPD
viechna opatieni v krajiné provedena v ramci KoPU piejala a doplnila je novymi navrhy
pro dalii mozny rozvoj tizemi. V dobé tvorby UPD nebyla hotovéa rekonstrukce nadrze
VN 2, protoze misto, kde se nadrz nachazi, je v UPD vyznaéeno jako moé&al. Otazkou je,
zda v dobé tvorby UPD jiz bylo jisté, Ze rekonstrukce nadrze VN 2 probéhne. Pokud ano,
mohlo to byt v UPD zohlednéno, jako tomu bylo u soustavy nadrzi Cendk 1 a Cenék 2.
Dotace na realizaci byly schvaleny aZ na konci roku 2014, tedy v dobg, kdy UPD i KoPU
byly hotové. Piesto je v UPD vymezena plocha pro vodni nadrz.
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3. VysledKky a diskuse

Shrnuti procest UPD a KoPU je prezentovano na piikladech t¥i modelovych tizemi
z predchozi kapitoly. Je porovnana shoda navrht UPD a KoPU a celkové vyfedeni
problémi v krajiné. Rozdil mezi navrhovanou ideédlni a redlnou situaci po ukonceni
procesu KoPU existuje a neni maly. Obecné plati, Ze ze studii, zamérd a ideovych plani se
vzdy realizuje jen urcita ¢ast. Realizace navrhovanych zmén totiz zavisi na fad¢ okolnosti,

faktorli a podminek, a to od socialnich az po financ¢ni.

Kombinace uzemniho planu a pozemkovych tprav je vyhodna pro obec, vlastniky ptdy,
mistni obyvatele, ale 1 pro zlepSeni zivotniho prostfedi. Navratnost téchto investic je
obtizné vycislitelna, ale jak obce, tak obcané a podnikatel v zemi ziskaji piinosy. Zaroven

se obnovuje vztah lidi k mistu, kde Ziji a vlastni ptidu.
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3.1 Transformace navrhi ztzemniho planu obci do planu

spolecného zarizeni

Pokud dojde k nadvrhu zmény v procesu uzemniho pldnovani, tento navrh se potom objevi
1vplanu spolecnych zafizeni v procesu pozemkovych uprav a navic dojde k realizaci
takového opatieni, 1ze mluvit o idedlnim stavu. Tomu vSak musi pfedchazet hlavné ti1 véci.
Jednou z nich jsou stiizlivé navrzené zmény v UPD i PSZ. Druhou podstatnou véci je viile.
Vile provést redlnou zménu a néco pro to udélat. A treti véci jsou financni prostiedky,

bez kterych to nejde.

3.1.1 P¥iklad transformace navrhu z UPD do KoPU

Suchy poldr v Hromnicich je pfikladem takového opatieni, které bylo navrzeno jiz
v procesu uzemniho plénovani, piekonalo odsouhlaseni sborem zastupcti vlastniki
v procesu komplexnich pozemkovych uprav a bylo vybrano pro vypracovani projektové

dokumentace. Bohuzel i pies to vSechno zatim nedoslo k realizaci opatieni.

Ve fazi zpracovani UPD pro obec Hromnice byly ptivodné navrhovany poldry dva. Jeden
znich severné nad Bykovskou nadrzi a druhy na nepojmenovaném toku nad mistni

komunikaci (obrazek 3.1).
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poldr navrzeny
jen v UPD

B

navrzeny
b POLDR

(UBD i KPU)

-

Obr. 3.1: UPD pocitala se dvéma suchymi poldry, PSZ uz jen s jednim.
Zdroj: mapovy podklad — Mapy.cz

Mensi poldr byl z tzemné planovaci dokumentace pievzat do planu spolecnych zafizeni
v ramci KoPU. V misté zamysleného poldru se nachazi mo&al (obrazek 3.2). Jeho poloha
byla zvolena dobie vzhledem k mistnim pomérim. Misto je polozeno niZe nez sousedici
louka 1 cesta. Nebylo by tedy nutné provadét rozsahlé terénni Gpravy. Jak bylo ostatné
naplanovano i v PSZ, postavila by se pfehrazka, aby voda netekla do silnice a mohla se

vsaknout do pidy v misté urceni.
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Obr. 3.2: Misto, kde ma byt zfizen suchy poldr. Projektova dokumentace je hotova,
schazi jen realizace.

Vodohospodaiské opatfeni dostalo zelenou a byla na néj vypracovdna projektova
dokumentace. Zatim bohuzel nedoslo k realizaci. I pfesto slouzi tento poldr jako p&kna
ukazka toho, jak by meéla tvorba krajinného planu vypadat. Jednd se o jeden z mala

pripada.

3.1.2 Transformace navrhu se mezi UPD a KoPU v&tSinou nekona

Néavaznost procesti z kapitoly 3.1.1, jak by to mélo v idedlnim ptipadé byt, neni Casto
k vidéni. Ve vétsin¢ piipadil k transformaci ndvrhu nedochazi. Divodem je rozsah obou
procest. Hojné kritizovanym problémem je fakt, ze uzemné¢ planovaci dokumentace tesi
prakticky jen intravilan a komplexni pozemkové upravy jen extravilan. Navrhy opatfeni
na sebe nemohou navazovat, kdyz kazdy z procesi, které by se mély prostorové prekryvat,
se zaméfuje na odliSnou ¢ast uzemi. Toto mijeni se procesii neni zneochoty nebo

neodbornosti zpracovatela UPD a KoPU, ale z rozdilné podstaty obou procest. UPD je
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ideovy zamér, ktery se méni a akumuluje dlouhodobé. Kdezto KoPU je akéni zasah

do Zivota obce, fesici momentalni moznosti a okolnosti béhem fizeni trvajiciho 5-10 let.

Podle staré¢ho stavebniho zédkona (zékon ¢. 50/1976 Sb., o uizemnim planovani a stavebnim
fadu), ktery byl 0€inny do 31.12. 2006, bylo mozné zpracovat Uzemné planovaci

dokumentaci pouze pro intravildn obce. Od 1. 1. 2007 je vSak ucinny novy stavebni zakon.

Jak jiz bylo zminéno v kapitole 1.2.1, vSechny
obce jsou povinny nechat si vypracovat novy
uzemni plan. Jednim z diivodu je pravé zména

rozsahu UPD. Podle nového stavebniho

zakona se musi UPD zabyvat jak intravilanem,
tak nov¢ 1 extravilanem. Zainym piikladem

UPD podle starého stavebniho zakona je navrh

urbanistick¢é  studie pro obec Chlum.

Vypracoval ji architekt Tau§ vroce 1995 Obrazek 3.3: Urbanisticka studie
, Chlumu z 90. let fesi jen intravilan.

(obrézek 3.3). Zdroj: Ing. Arch. Petr Taus

Zména stavebniho zakona byl jisté krok k leps§imu. Zpracovatelé UPD se museli zagit
zabyvat extravilanem. Ne v§ichni se toho tikolu jali nejlepsim zptsobem. Casta je situace,
kdy UPD sice extravilan zahrnuje, ale prakticky fesi jen stavby (budovy) v extravilanu,
nikoliv krajinu a piirodu. Casto jsou navrhované riizné zemédélské stavby nebo jiné plochy
pro zemédélskou vyrobu. Nefesi se vSak problémy v krajiné, jako je prostupnost krajiny,
retence vody, eroze apod. Tohle vSechno je ponechdno az na proces komplexnich

pozemkovych tprav.

Dal§im diivodem, pro¢ neexistuje kontinuita mezi navrhem UPD a KoPU, je rozdilnost
ve zpiisobu feseni problému. Velmi dobrym piikladem je obec Hnévnice. Resil se problém
vody stékajici z poli v kopci do obydlené &asti obce polozené nize. V UPD je zasakovani
vody feseno ndvrhem zmény vyuziti zeméd¢€lské plochy na velmi rozséhlé trvalé travni

vvvvv

jam. Problém vyiesen, ovSem o transformaci navrhu nemiize byt fec.
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3.2 Mira realizace navrZzenych opatireni uzemné planovaci

dokumentace a komplexnich pozemkovych uprav

Na praktické vyfeSeni problému, ktery v krajiné existuje, je Uzemné planovaci
dokumentace kratkd. UPD pouze navrhuje zmény vyuZzivani ploch a zén a mize omezit
vyuzivani pozemku pro rizné ucely. Neprovadi ale zadné zmény v terénu. Pokud ma byt
problém v krajiné vyfeSen, je nutné vyuzit komplexni pozemkové upravy, jejichz
vysledkem jsou opravdu realizovana opatfeni. KoPU jako takové konéi projektovou
dokumentaci spolecnych zatizeni. Nikdy se nezrealizuje vSe, co bylo navrzeno. Jednotliva
opatfeni navrzena v planu spole¢nych zafizeni prochéazeji sitem vybéru a priorit. Hledi se
na miru pfinosu a vyhodnost podminek pro realizaci onoho spole¢ného zafizeni.
Realizatorem opatieni, které bylo posouzeno obci a SPU jako prioritni, je prevazné SPU.
Pro tuto stavbu nebo opatifeni je pozemkovou upravou vytvoren pozemek ve vlastnictvi

obce. Realizovana investice SPU je poté bezliplatné prevedena do vlastnictvi obce.

Vlastnici pozemku mohou zazadat o dotace a opatieni realizovat sami. To se bohuZzel tak
Casto nestava. Zaroven realizaci opatfeni navrzenych KoPU limituje skutecnost, ze statni
ptda byla neuvazené privatizovana spekulantim a podnikatelim s nemovitostmi. Ted’ neni

k dispozici pro feSeni vefejné prospésnych staveb a opatfeni navrzenych UPD a KoPU.

Jak bylo zminéno v kapitole 1.3.2, nejvétsi podil na realizovanych opatienich maji cesty.
Velmi casto dochédzi krealizaci také vodohospodaiskych opatifeni. NejmensSi pocet
realizovanych opatieni z PSZ tvoii USES a protierozni opatieni, ktera se jako samostatny
prvek nerealizuji prakticky vibec. Vysadby dfevin byvaji soucasti jinych opatieni.
Naptiklad doprovodna zelen vysazena na mezi pod¢l rekonstruované cesty miize prvoradné
plnit protierozni funkci a navic také funkci lokalniho biokoridoru. U realizace USES je
problém neredlnost n€kterych navrzenych opatfeni. Pokud je navrzeno vysazeni stromil
uprostied pole (biokoridor), je nutné se dle provadécich projekti o stromy starat.

Popéstebni péce trva pét let od vysadby stromi a jejich predani obci.
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3.2.1 Realizovana vodni nadrz Bykov

Prvotni ndvrh na vystavbu malé vodni nadrze Bykov pochazi od spravce toku (ZVHS).
Piestoze onen prvotni navrh nepochazi z UPD ani KoPU, je spoleéné zafizeni zahrnuto
v obou procesech a je zrealizovano. Jedna se o retencni vodni nadrz, ktera ma za ucel
zachycovat velké pratoky vody a je tak soucasti protipovodiiové ochrany obce. Potieba
nadrze vznikla vlivem opakujicich se zaplav. Po povodnich v roce 2002 se zacalo jednat a
byl vypracovéan projekt. Tento projekt byl jiz v dob& vytvéieni posledni UPD hotovy, ale
teprve se vyfizovalo uzemni rozhodnuti. UPD navrh vodni nadrze piejala a v tizemnim
planu je jiz nddrz zakreslena jako plocha zmén. PSZ také piebird veSkeré parametry

retencni nadrze z projektu. V dob€ vypracovéani PSZ jiz probihala stavba.

Piipad vodni nadrze Bykov neni klasickym piikladem transformace navrhu z UPD do PSZ.
Navrh nebyl vytvofen bhem procesu UP ani KoPU. Oba jen piejimaly informace
z projektu, ktery se rozbehl diive. Stavbu nadrze iniciovala ZVHS a také pozadala
o KoPU. Pfesto se jednd z pohledu KoPU o spoleéné zafizeni a je tedy soudasti PSZ,
i kdyz pozemkovy ufad nebyl investorem nadrze. Vytvofil viak KoPU pozemek obecni

pudy a spolupracoval s investorem nadrze, kterym byl spravce toku (ZVHS).

3.2.2 Nerealizované zmény v Hnévnicich

V Hnévnicich bylo navrzeno v UPD rozséhlé zatravnéni poli pro lepsi absorpéni
schopnost. Celkova navrhovana plocha je asi 45 ha. Nékteré plochy vSak byly v KN
evidovany jako trvaly travni porost a vyuzivany jako ornd puda a n¢kde souhlasila
evidence KN se skuteCnym vyuzitim pozemku. Vzdy ale skute¢né vyuZziti pozemku

souhlasilo s vefejnym registrem pudy LPIS.

Pii tvorbé UPD je nutné vzdy brat v potaz aktudlni stav terénu a od toho se dale odviji
veskeré navrhy. Problém nastane, pokud je skute¢ny stav terénu odliSny od stavu
evidovaného v katastru nemovitosti. V obci Hnévnice existuje takovy ptipad. Jednd se
o vyuziti pozemkl v extravilanu obce. Na pomérné¢ rozsahlé plose ma byt podle katastru
nemovitosti trvaly travni porost. Ve skutecnosti jsou tyto pozemky vyuzivany zemédélci
jako ornd pida. Rozdil ve vyuzivani pidy témito zplsoby je velmi znacny kvuli
zachycovani vody a erozi. Pokud by na svazitych pozemcich byly péstovany nevhodné

plodiny nevhodnym zptusobem, riziko puadni eroze 1 povodiové nebezpeCi se
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nékolikandsobné zvysuje. Oba jevy spolu souvisi. Jak zaznélo na seminafi o ochrané pudy
v Senatu CR dne 5. 4. 2016, pii erozi nékolika mélo centimetr horni vrstvy pudy se

snizuje vynos pudy az o 70% a zaroven s tim piida sniZuje svou absorpcni schopnost.

UPD navrhla v Hnévnicich zatravnéni jako zmenseni povodiiového nebezpedi pro obec.
Z toho vyplyva, Ze obec a organ ochrany zeméd¢lského plidniho fondu a organ uzemniho
planovani na obci s rozsifenou pusobnosti by mély nafidit zménu druhu pozemku z orné
pudy na louku (trvaly travni porost). Pokud by zatravnéni nebylo provedeno, organy statni

spravy mohou pfistoupit k sankcim.

V ramci KoPU doslo k detailngjsimu zkoumani terénu a bylo zjiiténo, Ze neni potieba
zatravnéni nutné pozadovat v plném rozsahu, vzhledem k jinému moznému feSeni
hydrologické situace na Casti tizemi, které bylo nakonec zrealizovano (viz kapitola 2.2.2).
Pro zbylou &ast tizemi je pozadavek zatravnéni na mistd. V nové pfipravované UPD
Hnévnic je zahrnuto feSeni realizované KoPU. Nadale je vyzadovano zatravnéni poli

v mistech, kde to bylo poZzadovano dfive, a ktera zarovei nejsou feSena opatfenimi KoPU.

3.2.3 Nerealizované protierozni zatravnéni zasakovacimi pasy v Chlumu

Na erozné ohrozené pidé v obci Chlum byly v ramci KoPU navrzeny ochranné pasy
zatravnéni (viz obr. 3.4). Byly provedeny zmény druhu pozemku z orné ptdy na trvalé
travni porosty, které jsou zapsané rozhodnutim SPU do KN. Ale zemédélci ani vlastnici
tuto zménu nerespektuji a pozemky dale vyuzivaji jako ornou pudu. Kazdorotné tak

dochazi ke smyvu orné ptidy, ale 1 zabahnéni ptikopu u silnice, ktery se musi Cistit.

Obr. 3.4: Zatravnéni Z1, Z3, Z4, 75 nebylo realizovano. Z2 je
soucasti realizace soustavy dvou VN Cenék 1 a Cenék 2.
Zdroj: KoPU Chlum
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3.3 Srovnani procesii uzemniho plinovani a pozemkovych
uprav v realné zméné krajiny

Uzemni planovani i pozemkové upravy jsou soucasti krajinného planovani a maji spoleéngé
za cil rozvoj izemi. Pfi prvotnim navrhu krajinného planu je nutné si uvédomit, ze by mélo
jit o komplexni koncepcni feSeni krajiny, které ma byt nadcasové a pokud mozno trvale

udrzitelné. Jednotlivé procesy krajinného planovani by na sebe mély navazovat a

pokracovat v udaném sméru vyvoje.

3.3.1 Hlavni divody rozdili v koncepénim feSeni UPD a KoPU

a) Poftizovatelé dokumentaci

Potizovatelem UPD je obec. Ta také schvaluje zavéreénou podobu dokumentace a
objednava i hradi jeji aktualizaci. Na rozdil od toho KoPU pofizuje a hradi stat (SPU).
K obéma dokumentiim (UPD i KoPU) se vyjadiuji viechny dotéené spravni Gifady, organy

statni spravy a spravci infrastruktury (silnic, cest, podzemnich a nadzemnich vedeni).

b) Zpracovatelé dokumentaci

Prekdzky uvedenému postupu klade rozdéleni jednotlivych stupiitt uzemniho planovéni
riznym zpracovatelim (je vice investortl, zalezi na urovni UPD). Proces UP je $patny
vtom, e kazdy stupeti UP od urbanistické studie pres UP obce aZ po dokumentaci
pro uzemni rozhodnuti zpracovava jiny zpracovatel. VSichni zpracovavaji stejné uzemi, ale
kazdy trochu jinak. Pokud se UPD obce podaii dobfe koncep&né zpracovat, je na ni mozné
navazat pravé komplexnimi pozemkovymi Upravami a v navrZzeném sméru vyvoje
pokradovat. KoPU maji nastésti uz jen jednoho investora a ten voli zpracovatele pro dané
uzemi. Statni pozemkovy ufad jako investor tedy dohlizi na cely proces pozemkovych

uprav.
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¢) Rozsah feseného uzemi

UPD by se méla zabyvat celym uzemim obce, jak je ostatné uvedeno ve stavebnim zakoné.
V praxi je viak izemnim planem obce feSeno jen zastavéné Gizemi. Kdezto KoPU maji
dany svlij obvod, ktery je vétSinou shodny s katastralnim uzemim, a mohou se zabyvat
pouze extravilinem. Zastavénou &ast obce fesi KoPU jen v piipadé malych obci a osad,

kdy intravilan pouze zaméii a aktualizuji tim katastralni operat.

V extravilanu by se mély oba procesy prolinat a Gzemné piekryvat. Staci se podivat
do kapitoly 3.1.1, ktera fe$i transformaci navrhu z UPD do KoPU a ze vsech tfi obci
zkoumanych v této praci byly nalezeny jen dva ptiklady. Pokud by realita byla shodna
s idedlem, ptikladl by jen u téchto tii obci bylo mnohem vice. Jedna se o to, Ze potieba
zmény krajiné nevznikd ze dne na den. Jsou to dlouhodobé procesy, které musi byt
mistnimi obyvateli vypozorovany, aby vibec vznikl popud néco s tim ud¢lat. Pokud je
tedy rozdil mezi zpracovanim UPD a KoPU jen par let, neni diivod, pro¢ by s nékterymi
navrhy nemohl piijit jiz UPD. Problémova situace v extravilanu uz vté dob& musela

existovat, ale UPD se pfili§ soustiedi jen na zastavénou ¢ast obce.

d) Podrobnost zpracovani dokumentaci

Piestoze je pro vytvofeni UPD mozné nechat si zpracovat diléi specializované posudky,
které by mély byt dostate¢n& podrobné, jsou KoPU podrobnéjsi. Detailngji fesi dané tizemi
uz jen proto, ze jejich vysledkem je redlnd zména v terénu. Proto je nutné udélat fadny
prizkum v misté planovaného opatieni (napf. inZenyrsko-geologicky priizkum). UPD
netfesi skute¢nou realizaci zmény v terénu, pouze ji navrhuje jako moznost a omezuje

vyuziti pozemku v rdmci moznosti, které podlé¢haji tzemnimu rozhodnuti.

Pravé pii podrobnéjSim zpracovani nékdy vyjdou najevo jind mozna vychodiska z feSené
situace. Potom uz je na zpracovatelich, které feSeni je z riznych divodi vyhodnéjsi, nebo

jestli pti projednavani PSZ daji sboru zastupcii vlastnikl na vyber.

e) Soubhlas vlastnikii pozemku

Dulezité je si uvédomit, Ze projektant 1zemniho pldnovéani nepotfebuje pro své navrhy
ziskat souhlas vlastnik pozemki. Staéi, kdyz UPD projde schvéalenim zastupitelstva obce.

Oznameni o vydani UPD obce se pouze vyvési na ufedni desku, ¢ehoz si spousta lidi ani
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nev§imne a vibec nezaregistruji, Ze obec méa novy Uzemni pldn. Na rozdil od toho
zpracovatel KoPU mé zikonnou povinnost ziskat k provedeni sebemensi upravy souhlas
vlastnika pozemku. Nékdy mutze byt zdméer navrhovaného opatieni sebelepsi a ptfinosny
pro celou obec, ale pokud vlastnik pozemku nesouhlasi, neni mozné opatteni realizovat. Je
snaha sménit pozemky za jiné, ale ne vzdy je dostatek statnich a obecnich pozemku

na sménu.

Jako piiklad $patné nebo zadné komunikace s vlastniky pozemku béhem tvorby UPD lze
uvést situaci s navrzenym zatravnénym orné pidy v Hnévnicich popisované v kapitole
3.2.2. Vlastnici pozemkl orné ptidy by jisté nesouhlasili s tim, ze namisto vynosné orné
pudy své pozemky rad¢ji zatravni a budou na nich udrzovat trvaly travni porost, jak
navrhuje UPD. Zemédélsky podnikatel totiz vétSinou nemd svij podnikatelsky zamér
postaveny na vyrobé travni hmoty, ale pfizptisobuje se dotacni politice EU, kterd

podporuje péstovani fepky na energetické ucely pro benzin a kukufici pro bioelektrarny.

f) Realizace vetejné prospésnych staveb

Uzemni plan vyjadiuje aktualni predstavu o rozvoji tizemi, ale nezabyva se projekci a
realizaci navrzenych zmén vyuziti pozemkii. Na rozdil od toho pozemkova tUprava
navrzené zmény UPD nejen pasivné piebira, ale davé jim podobu projektové dokumentace
stavby nebo trvalé zmény vyuziti pozemku. V tomto sméru PU provadi majetkopravni

pripravu pro tyto vetfejné prospésné stavby a opatieni.

Realizatory (investory) téchto opatieni a staveb mohou byt jak pozemkovy urad, tak obec,
vlastnik pozemku piipadné zemédélec. UP se soustiedi na dlouhodoby udrzitelny vyvoj,

ale KoPU fesi aktualni situaci (v dobé& zpracovani PSZ).

3.3.2 Obnoveni vztahu lidi k ptidé a mistu, kde Zziji

Cel¢ krajinné planovani je o krajin¢ a probiha proto, aby se adaptovala na zmény, které
s sebou pfindsi dnesni zpusob Zivota lidi. Mlzeme se jen ptizplsobit globalnim zménam,
které probihaji. Zptsob zivota se zménil jiz mnohokrat za historii, protoze se ¢lovek vyviji.
Jiné naroky na krajinu byly pfed primyslovou revoluci a po ni. A jiné byly v poloviné
minulého stoleti a v soucasnosti. Tyto zmény se v krajiné hodné promitly do zemédélstvi.

V dobé kolektivizace byla pole sjednocovana do velkych celki, byly zatrubnovany vodni
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toky a ruSeny meze. Casem se ukazalo, Ze to neni nejlepsi zpiisob hospodateni a velké
celky se opét rozd¢lily. Nevratily se vSak na velikost, kterou mély v 50. letech minulého

stoleti, oproti té jsou stale vétsi. Miize za to pokrok ve zptsobu obdélavani poli.

Problém dnesni doby, ktery se snazi fesit pozemkové Upravy, je vztah lidi k vlastni ptdé.
Ten byl naruSen mimo jiné pravé zminénou kolektivizaci. Vlastnik svlij pozemek radéji
pronajme (pfesnéji dle obcanského zakoniku propachtuje) zeméde€lci a tim to pro n¢j konci.
O pole se nemusi starat a md z n¢ho najem. Nefesi zda, zemédélec hospodaii na ptdé
Setrn¢, aby ziistala zachovéna jeji vynosnost, nebo jen kazdy rok zaseje fepku, protoze
na ni ma dotace. Ptikladem navratu k odcizené ptidé jsou rodinné farmy, kdy vlastnici jsou
zaroven hospodaii (viz Ing. Cernik a jeho piipad investic do dvou novych VN

v k. 1. Chlum).

KoPU se snazi vzbudit zajem lidi o ptidu a krajinu, kde Ziji. Pokud mistni obyvatelé vidi,
ze se v obci udéla néco pro zkvalitnéni Zivota a krajiny, jisté to aspon ¢astecn¢ zmeni jejich
pohled na misto, kde Ziji. Toto je véc, kterou po procesu UP neni spravedlivé poZzadovat,
protoZze to lze jen tézko dokazat bez skute¢ného zasahu do terénu a zapojeni vSech

vlastnikii do procesu.

3.3.3 Problematika ochrany a tvorby krajiny

Opatieni k ochrand a tvorb& Zivotniho prostfeni v drtivé vétsing zastupuje USES. Je
obsazen jak v UPD, tak v KoPU. Zakladem USES je dobra myslenka, Ze v krajiné nejsou
lidé sami a je tfeba chranit i ostatni faunu a fléru. Proto vznikad navrh husté sit¢ biocenter,
biokoridort a interak¢nich prvki. Jejich problém je, Ze vznikaji pouze na papite. V obou
procesech jsou prvky USES obsaZeny, ale pokud nejsou souéasti jiného dilezitého opatieni

jako dalsi funkce, velmi ¢asto nedochazi k jejich realizaci.

Nekteti z fad vlastnikli a ndjemcti zemédélské pudy nesouhlasi s tak masivni siti prvki
USES. Kritizuji zabory produkénich pad, pii kterych zemédélci pfijdou o p¥imé dotace
na pudu. Také samotna realizace vysadeb je vzhledem k velké umrtnosti sazenic (okus
zveéti a uschnuti) riskantni pro investory. Navic je dle projektové dokumentace nutna
pétileta popéstebni péce. Potiz je 1 s pravni zavaznosti dodrzovani zplisobu vyuziti ptdy
v misté USES. Je feSen pouze poznamkou v KN a jedind moZnost je ozna¢it ho jako

,,ucelova zelen“.
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Zaver

Na zacatku prace byla definovana krajina, popsany procesy uzemniho planovani a
komplexnich pozemkovych Uprav. Zejména jejich tkoly a cile. Dilezitym faktem, proc¢
jsou oba procesy v posledni dob¢ zadané, jsou hojn¢ diskutované klimatické zmény a jejich
negativni dopady na krajinu. Proces UP ve spolupraci s procesem KoPU je schopen tyto
negativni dopady na krajinu zmirnit. Vedle téchto adaptacnich a ochrannych opatieni (typu
vetejné prospéSnych staveb) byl béhem prace vyhodnocen pfistup pofizovateli obou
dokumentaci a zcastnénych stran, pfedevSim obci, zpracovatelii, obyvatel krajiny,
vlastnikll 1 ndjemci pid.

Byla prostudovana tii modelova uzemi v Plzeniském kraji — obce Hromnice, Hnévnice a
Chlum. VSechny tfi obce trapily problémy s vodou, ale ne vSechny m¢ély stejny strategicky
cil. Hromnické obyvatele trapily opakované bleskové povodné. Podobnd situace byla
v Hnévnicich, kde do obydlené ¢asti obce stékala voda z poli. Opacny problém se fesil
v Chlumu, kde byl rychly odtok vody ztUzemi nezadouci, protoze je obec situovana
na rozvodnici povodi. VSe je ur¢eno geomorfologickymi podminkami v daném uzemi a

neracionalnimi zptsoby vyuzivani zemédélské ptidy a celého tizemi.
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Ve viech tfech modelovych tizemich probéhl jak proces UP, tak i KoPU. V kapitole 2 jsou
oba procesy na konkrétnich modelovych tizemich rozebrany a jsou popséna konkrétni
navrzend opatfeni v krajin€¢, ze kterych jsou vyvozeny dil¢i zavéry. Diky tomu lze
nahlédnout na problematiku néavaznosti procesti tvorby UPD a KoPU z realného pohledu a

nejen popisovat, jak by to mélo spravné byt.

Je nutné si uvédomit, Ze existuje n&kolik rozdilii v procesech UP a KoPU. Porovnani obou
procesu v jejich rozdilnosti a vzajemném prolinani je popsano ve tieti kapitole. Zasadnim
rozdilem UPD a KoPU je rozsah feseného tizemi, které se v obou procesech nepiekryva
v celé teSené plosSe, ale pouze v extravilanu. Kazdy zprocesi vSak navrhuje zmény
za jinych podminek. P¥i KoPU je nutné veskeré zmény dohodnout s vlastniky pozemki,
protoze na rozdil od UPD fe$i i majetkopravni stranku véci. Vzhledem k nedostateéné
koordinaci obou procesi a tomu, ze lidé témto procesiim nerozumi, neni vyuzito jejich
miZe zajistit pouze KoPU. Potizovatel KoPU (SPU) dle priorit rozhoduje o realizaci

konkrétnich navrzenych opatfeni. Pravé v realizaci spole¢nych zafizeni je sila KoPU.

Teprve realizaci vetfejné prospesnych staveb a opatfeni za¢ind zména ve vztahu lidi a
obyvatel obce ke krajiné, pid¢ a vod€. Toto je zdsadni z hlediska nutnosti adaptace
na ménici se klima. Realizovanad opatieni pfispéla ke zvySeni retence vody v povodi,
prostupnosti krajiny, zptistupnéni uzemi a pozemku vlastnikli, obnoveni krajinného razu a

castecné se zvysila ekologicka stabilita.

Bylo zjisténo, ze procesy UP a KoPU se prolinaji co do transformaci navrhi z jednoho
procesu do druhého méné, nez by bylo zadouci. V modelovych uzemich probéhly zmény,
pouze minimum vsak bylo formou navrhu zahrnuto jak v UPD, tak v KoPU. Uspé&$na

transformace navrhu z UPD do KoPU probéhla ve dvou ptipadech.

Cilem prace bylo porovnat dva procesy a najit zplsob vyuziti jejich potencialu
pro zhmotnéni dokumentaci do podoby redlnych opatieni v krajin€, coz se povedlo. Cela
tato prace je soucasti bilanéni etapy pozemkovych tiprav, kdy investor (SPU) srovnava cile
stanovené pied zahajenim KoPU s dosaZenou mirou realizace vefejné prospésnych staveb
a opatfeni. Vysledky diplomové prace budou vyuzity pro osvétu a propagacni Cinnost
Krajského pozemkového ufadu pro Plzensky kraj. Pozemkovy Ufad také zvazuje moznost
publikace v casopise Pozemkové upravy. Kromé toho budou vysledky prace vyuzity

Krajskym pozemkovym tradem pro navrhy na aktualizaci metodickych ptedpisti.
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Obrazova priloha
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Mald vodni nadrz Bykov byla vybudovédna jako soucast povodiiové ochrany obce

Hromnice. Ma retenéni kapacitu pro piipad povodni. Investorem stavby byl SPU, ale
investorem projektové dokumentace obec. Na horni fotografii je vidét okolni ptiroda

vcetné litoralniho pésu, na té spodni je vidét profil hraze. (foto 21. 4. 2016)

78



Soustava 6 tin¢k v Hnévnicich je napdjena z melioracnich soustav z vySe polozené¢ho

ptdniho bloku orné pidy. Voda zn¢j je svedena piikopem. Zasakovaci jamy zajiStuji
pomalej$i odtok vody zkrajiny a chrani obydlenou ¢ast obce pred povodiovym
nebezpe¢im. Investorem byl SPU. Na fotografii nahofe je prvni ze soustavy nadrZi, na té

spodni je pata nadrz ze Sesti. (foto 20. 4. 2016)
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Misto vodni nadrze VN 2 v Chlumu byla pied zasahem KoPU jen baZina. Nadrz byla
zrekonstruovana a ma stdlou vodni hladinu. Nové bylo zvelebeno i okoli nadrze.

Investorem byl pozemkovy utad. (foto 7. 5. 2016)

Soustava dvou nadrzi Cenék 1 a Cengk 2 v Chlumu. Pro tyto nadrze byl KoPU vytvoien

pozemek a realizaci provedl vlastnik pozemku. Stavba byla z¢asti financovana z dotace
Operacni program zivotni prostiedi (EU). Nadrze jsou napdjeny z meliora¢nich soustav.
Kolem pfitoku a nadrzi byl vymezen travnaty pas — bude v prostoru mezi fepkovymi poli.

Na fotografii je prvni z nadrzi. (foto 7. 5. 2016)
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Vodni nadrz VN 1 v Chlumu zde jiz historicky byla. V minulosti doslo k protrzeni hraze a

nadrz neplnila svou funkci. Nyni byla nové zrekonstruovana. Investorem rekonstrukce byl

pozemkovy utad. (foto 14. 5. 2016)
9

KoPU v Chlumu pfinesla kultivaci pamétniku u hlavni silnice do obce. Toto misto tvoii

interakéni prvek v ramei USES. Investorem byl SPU. (foto 14. 5. 2016)
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V obci Chlum byla zrekonstruovana vedlejsi polni cesta VPC 3 (investor SPU). Piivodné
méla jen travnaty povrch. Podél cesty byla mistnimi obyvateli vysazena alej. Pojmenovali

ji ,,Alej navratu 2015 jako odkaz budoucim generacim. (foto 7. 5. 2016)
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