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Obsah préace

Cilem prace bylo prozkoumat ndstroje pro automatické generovani testi, vybrané nastroje pak
disledné otestovat a porovnat.

Autor v praci popisuje zaklady testovani, pfehled existujicich ndstroji a automatické generovani
testl. Déle se zaméfuje na tfi vybrané nastroje (konkrétné Randoop, EvoSuite a Jtest), podrobné
popisuje jejich viastnosti a jejich pouZiti dokumentuje na pfikladech. Nakonec porovnava a hodnoti
jednotlivé nastroje.

Kvalita FeSeni (prakticka ¢ast bakalaiské prace)

V praktické casti bakalaFské prace autor podrobné prozkoumal tfi vybrané nastroje pro automatické
generovani testi. Déle vytvofil jednoduchou tfidu Auto, do které zanes| nékolik chyb. Tyto chyby se
pak pokusil odhalit pomoci test( vygenerovanych jednotlivymi ndstroji v nékolika raznych
konfiguracich. UspéSnost jednotlivych navrhi pak porovnal Ciselné podle nékolika kritérii a
dostatecné okomentoval. Dva ze tFi nastroju (ty, které jsou zdarma), vygenerované testy a testovaci
tfida Auto (verze bez chyb i s chybami) jsou pfiloZeny na CD v pfehledné adresafové strukture
spolecné s textem prace. Tfida Auto neobsahuje komentare.

Kvalita FeSeni (text bakalaFské prace a prace s literaturou)

Text sestavd z 67 stran (Fadkovani cca 1.1) a mé logickou strukturu. Pomér teoretické a praktické ¢asti
je zhruba 1:1.5, pokud do teoretické ¢asti pocitame i prizkum existujicich nastrojdi. Text prace je
prehledné clenén do kapitol a je vhodné doplnén tabulkami, obrazky (pfedevéim vyfezy obrazovky) a
vypisy testl. Prdce nema Zadné titéné prilohy.

K'textu prace mam nékolik drobnych vyhrad. Obéas vypadne odsazeni prvni fadky odstavce (napf. str.
3) nebo je naopak navic (napf. str. 21, 27), obcas se objevi bilé misto na konci stranky (napf. str. 6, 7,
8, 10, 11, 14, 19, 27). Nadpis kapitoly 4 (str. 14) pretéka do okraja stranky. Tabulky 4.1, 7.1 a 7.2 by
moZnd bylo lepsi pfepracovat, aby se vesly na 3itku stranky a nemusely byt otoceny o 90°. MnoZstvi
pfeklepl a chyb je primérné.

Zdroji je v préci lehce nadprimérné mno#stvi (konkrétné 36). Zdroje jsou v textu pomérné diisledns
odkazovany, nékteré zdroje uvedené v seznamu literatury viak nejsou v textu odkézény vibec (napf.
(1], [3], (8], [23], [24], [33] a [35]). Odkazy na zdroje jsou (nezvykle) uvadény aZ za teckou ve vété a
nejsou Cislovany podle vyskytu v textu (prvni zdroj je oznacen ¢islem 17). Oboji je v technické
literatufe pomérné nezvyklé.

Spinéni zadani
Prace spliiuje zaddni.
Doplfiujici informace k bakala¥ské praci

Prace muzZe slouZit jako navod pro instalaci a pouZivani tfech podrobné zkoumanych nastroji pro
automatické generovani testt.
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Dotazy k bakalarské praci

1. Vysvétlete prosim vétu tykajici se genetického algoritmu ,Iterace se provadi tak dlouho, nez
se nenajde suboptimalni feeni” (viz str. 17).

2.V popisu EvoSuite (str. 23) pisete, Ze je moiné, Ze tento nastroj bude mit problémy s cestami
v jinych operaénich systémech nez Linux. Ovéfoval jste, zda tomu tak je?

Autor prace podrobné prozkoumal nastroje pro automatické generovani testl a tfi z nich podrobné
otestoval. Odved| tak znaéné mnoistvi prace, které pékné popsal v textu bakalarské prace. Z tohoto
divodu i pfes drobné nedostatky popsané v posudku navrhuji znamku vyborné a praci dyorufuji
k obhajobé. A
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