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PROTOKOL O HODNOCENI PRACE
Prace (co se nehodi. Skrinéte): bakalafska
Posudek oponenta
Praci hodnaotil{a), Phidr. Jana Sovikova, CSe

Praci predlozil{a) Libudc Lidkova, studentka 30 rofniku  bakalaiského  programu
Francouzsky jazyk se zaméfenim na vzdélavini

Nhzev price: Vybhrané pohadky Charlese Perraulta a jejich srovndni s Seskou tradici

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo ukdzm rozdily mezi zpracovanim nékierveh pohddkovych ndméth  francouzského
spisovalele tvofieiho s o obdobi Klasicismu Che Perraulia a zpracovant podobnveh rextd Seskymi autory obdobi
romuntismul {Frhen, Nemeowa, Svétla), Cf byl éasiedng spinén, aurorka ce soustfed'uje na rozdlly v rozvijeni
syFein, opomiji vEak srovnian{ formalng sranky pohiddek

2, OBSAHOVE ZIPRACOVANI {narodnost, tvirél pristup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhoidnost pFiloh apod.):

Problematika #inru pohddky je velmi slo?itd & v ramei hakalatske priace nenl moiné zabyvat viemi aspekty
Wwihole itvare. WV dvidnich kapitolich autorks viceméng postihla zakladni prineipy  pohadek. na ziklads
sckundarni litcratury uvadi jejich klasifikaci 7 rhenyeh hledisek a rovnd2 popisuje hlavnl znaky umélecks
sirukiury {¢le Zanroveé formy. TR sledovani & stovmavani konkratnich texod se viak zaméfuje pouze na pfibéh a
poncehdvi slranou daldi prvky (Cas, prostor, syufivani magickyveh &isgl a jin). Neni raké zeela ziejms, prod
Terrauliovy fexty sohoru Pohddky matky husy povazuje 7a | klasickon verzi® a pohadky Némcové za adaptaci
{str, 21y,

3. FORMALNI UPRAVA {jarvkovy prajev. spravnost citace a aodkazd na lteratury, grafickad nprava,
pirehlednost Slenéni kapital, kvalita taholek, grafi s pioh spod.):

Predlodend  bakalafskd prace ma pfevicing kompilacni  charakiler, autorka se seendamila s néktergmi
orctickymi pracomi velabugictom se k tmaty, jejich wwbér poviduji wa dostacujici. Prokiealy schopnost



pracovat se sekundarni literaturou. pri srovnavani pohddek by viek mela provést hlubdi analyzu a vice vychazet
zdextu. Prace je prehlednd, bolmle tlenena, pouze envmelogii slova pohadka by bylo vhodngi3i zafadil na zacitek
leoredicke 8456, ¥ praci se vyskytuji gramaucké chyby, kieré nelec povadovar za pieklepy, Napf, na str. 240; | dét
si wvedomily, e jsou sami”, str. 26 vily zatali”, str. 21; .rodite savedly”, na str. 9 chybny pravupis slova  tvp®
(tip). Prace je zpestiena™ kopicmi ilusmact k pohadkam.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem ¢ price, silné a slabé strianky, originalita
myslenel apod.):

Bakalitskd prace svEd&i o tom, ¢ se autorka orientuje v teoreticke literatute, kterd se zabyva sledovanym
mutem o dovede vstilinout podstutod sdélent v ni uvedend. Za neduostatek povazup poveehni, pfilid popisny,
ruzbor pohiadkovich textd, na jeho? 26klade by bylo mo2né vyvodit plesvidiive savery nezbytné peo koioparac,

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENT K BLIZSIMU VYSVETLENT 21 OBHAJOBE (jedna

wk vy

6. NAVRHOVANA ZNAMEKA (viborné, velmi dobfe. dobfe, nevyhovil): dobe

Datumn; 11, kvétna 2012 Podpis:



