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Autor prace: Stanislav Skovran
Nazev prace: Vybér informaci z lIékafskych zprav

Student v rdmci své bakaldrské prace vytvofil dva programy. Jeden anonymizuje jména v lékafskych
zpravach a druhy v nich vyhledava zadana klicova slova.

Prace byla vyrazné vylepSena a zadani spliuje. Po formdlni strdnce je v pofadku, literatura je
dostate¢na a relevantni. BohuZel se nepodafilo dostahnout pozadované kvality pfi pouZiti
dostupnych NLP nastroji a vytvofilo se vlastni feSeni. Ackoli metoda je z pohledu analyzy textd
jednoduchd, rfeseni i rozsah textu jiz odpovida bakalarské praci.

Autor vytvofil vlastni rozpoznavani pojmenovanych entit, bohuZel bez jeho vyhodnoceni nejde
posoudit jeho kvalitu. NeuvaZovani kontextu a viceznaénost mohou zpusobit chyby pfi vyhledavani
Iékafskych pojm, coZ by si také zaslouzilo vyhodnoceni.

Databaze je v pofadku, jednoducha prezentacni vrstva spliiuje zakladni potfeby vyhledavani.
K praci mam nasledujici dotazy:
1. Anonymizator jsem zkou3el na nasledujicim textu:

€SSD se musi omluvit Johnovi za vyroky o tunelovéni dopisem i na webu. Byvaly ministr
vnitra Radek John ¢astecné uspél s Zalobou na socidlni demokraty.

vystup:

€SSD se musi omluvit Adam001 za vyroky o tunelovani dopisem i na webu. Byvaly ministr
vnitra Adam002 AdamO001 ¢asteéné uspél s Zalobou na socidlni demokraty.

Jak narocné by bylo pfi dané implementaci zjistit, Ze se jedna o stejnou entitu a spravné urcit
kiestni jméno/pfrijmeni?

2. Souvisi s prikladem: Jak ndro¢né by bylo dodrZovat koncovky i v pfipadé anonymizovaného
textu? (Adam001 -> Adamovi001)
3. Vykonnost anonymizatoru: 36k zprav za 2h — zd4d se mi trochu pomalé. Co je zde tzké hrdlo?

Navrhuji hodnoceni zndmkou dob¥e a praci doporucuji k obhajobé.

V Plzni 20. 5. 2016 Doc. Ing. Josef Steinberger, Ph.D.
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