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Obsah prace

Obsahem préace je popis soucasného stavu po prostudovani dostupné literatury tykajici se biosignal(i
souvisejicich s detekci stresu u clovéka, popis navrhu, implementace a ovéfeni systému pro detekci
stresu, popis provedeni experiment( na skupiné 10 lidi, analyza a prezentace vysledk( méreni.

Kvalita reseni a dosazenych vysledki
Koncept fedeni, dosazené vysledky

Celkovy koncept feSeni problému je smysluplny, autor analyzuje dostupnou literaturu a presvédcivé
vybira vhodné biosignaly pro provadéni vlastnich experimentl. Pfekvapujici je kapitola 3.3.1, kde
autor popisuje zplsob vypoctu srde¢niho tepu z dob, kdy tento byl zapisovan na ¢tvereé¢kovany papir.
Rozumné jsou navrzené i scénafe méfeni, zejména pak rozliseni na scénaf pro klidovy stav subjektu
a scénafe spojené s ocekavanou stresovou reakci subjektu. Nestastné je obecné oznaéeni scénard
méreni, autor pouziva formulace ,,Méreni biosignall v situacich spojenych s pocitacem (str. 16)“. Na
strance 19 pak neni jasné, kde se vzala knihovna e-health. V kapitole 4.5.2. se vyskytuje zmateny
popis algoritmu zpétné propagace (vzorec 4.2 souvisi s GSR pfiznaky, vzorec 4.6 naleii k bodu 3).
V kapitole 5 pak student popisuje zplsob méfeni a ziskavani trénovacich dat, pridava dalezité
praktické informace tykajici se funkénosti senzori i chovani testovacich subjektd. Tabulky 5.1 a7 5.3
viak nejsou pfili§ srozumitelné (dale v dotazech k praci), tabulka 5.3 neni odkazovana z textu.
Dosazené vysledky jsou pak prezentovéany v kapitole 7, v tabulkach obecné autor zapomnél vynasobit
procentualni spéSnost stem, v tabulce 7.1 neni jasné, jestli Uspésnost ve étvrtém a patém sloupci je
celkova uspésnost pro viechny stimulaéni scénare.

Aplikace vcetné popisu

Navrh a pfedeviim implementace systému pro detekci stresu je popsana v kapitole 6. V navrhu se
objevuji obecnd jména tfid (napf. Arduino), nékteré tfidy pak dle textu kapitoly maji jinou (¢i
smiSenou) funkcionalitu, neZli vyplyvé z jejich nazvu, napf. tfida FeatureExtracterOnline umoZiiuje
také zapis do souboru a detekci situaci. Problémy v navrhu se objevuiji i v generalizaéné specializaéni
hierarchii tfid FeatureExtracter, FeatureExtracterOffline a FeatureExtracterOnline, napf. na drovni
abstraktni tfidy FeatureExtracter funguje pfepinaé, podle jehoZ nastaveni se pouZiva vidy vybrana
podmnoZina metod této tfidy. Celkové mam tak divodné obavy z celkového pojeti architektury
programu a deklarovaného objektové orientovaného pristupu.

Aplikace dobfe funguje pfi spusténi na operaénim systému Windows 7, pfi testech na operaénim
systému Windows 10 ,se rozsype” uzivatelské rozhrani, aplikace je pak prakticky nepouzitelna. Kéd je
Castecné komentovany, obsahuje magicka cCisla, presto je po pFeéteni textu bakalaiské prace
relativné dobfe Citelny. Autor se nijak nezmifiuje o pfipadném testovani aplikace.



Formalni aroven

Text bakalaiské prace je relativné dlouhy (56 stranek), dle hierarchie nadpist logicky dobfe clenény.
Pfes vyraznou délku je text v nékterych pasazich vagni, napi. v popisu filtrace (neni jasné, co jsou
nezadouci hodnoty, pro¢ bylo vstupni pole prodlouzeno pravé o 100 hodnot), v popisu pfiznakd
(,dalim pfiznakem by mohla byt napi. hodnota”) a typicky u popisu vysledkd (,klasifikator...
dosahuje celkem dobrych vysledki” ,vysledky... nejsou tak pfesné”, ,pfiznaky byly pfilis pfisné”).
Tato vagnost (nékdy aZ zmatenost popisu) spolu s michanim navrhu fedeni a jeho realizace v kapitole
4 je pro ttenare frustrujici, ten jen tézko odhaduje, jestli autor pouze popisuje realizatni moznosti,
nebo dané metody (prostiedky, nastroje) skuteéné pouZije, a musi doufat, ze se to (i mimochodem)
dozvi v daléim textu. Citelnost dokumentu déle snizuje i velmi omezené pouzivani interpunkce. Pocet
preklept a jinych pravopisnych chyb je jiz akceptovatelny. Nékteré zkratky (napf. HRV) jsou uvedené
pred jejich prvnim vysvétlenim. Problematicky je také popis obrazki a vysledkd uvedenych
v tabulkach. Vzhledem k tomu, Ze testované subjekty nemaji pfifazeny zadny identifikator (v popisu
obrazku se ¢asto uvadi, 7e pochazeji od ,jednoho ze subjekti”), je velmi obtizné provadét jakakoli
srovnani mezi vysledky konkrétniho testovaného subjektu.

Prace s literaturou

Prace vyuZiva predeviim zahrani¢éni odborné zdroje v dostatecném mnoistvi, nejsou v3ak uvedeny
a formatovany dle jednotné normy.

Splnéni zadani

Zadani bylo spinéno, v pfipadé bodu 5 nelze fici, Ze by vysledky ziskané méfenim byly prehledné
zpracovany.

Doplnujici informace k praci

Na praci se Ize divat ve dvou rovinach. Autor pracoval na naroénéjsim vyzkumném a experimentalnim
tikolu, prostudoval souvisejici odborné zdroje a experimentalni i programatorskou praci musel stravit
znaéné mnoistvi ¢asu. Samotny text prace, zejména pak vagni argumentace tykajici se i predlozenych
vysledkd, véak celkovy dojem z prace zbytecné degraduje.



Dotazy k praci
V kapitole 4.2.1 pfi méfeni v klidovém stavu se zmifiujete o tom, Ze méfeny subjekt je instruovan, aby
zastal v klidu, pfipadné myslel na néco pozitivniho. Lze povaiovat mysleni na ,néco pozitivniho”

povaZovat za klidovy stav?

V kapitole 4.3.2. pisete, Ze je tfeba pouiit filtr, abychom se zbavili nezadoucich hodnot. Jak vypadaji
nezadouci hodnoty v GSR a EKG signalu?

Prosim vysvétlete, k jakym situacim pfislusi fadky v tabulkach 5.1 az 5.3.

Navrhuji hodnoceni znamkou velmi dobfe a praci doporuéuji k obhajobé.
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