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Nagzev price: Ruské ikonové malirstvi

. ClL PRACE {uved'te, do juké miry byl napindn):

Autorka ¢ stanovile ¢fl struéné charakterizovat historicky vyvoj a zplsob malby ruské ikony v porovnini
s byzantskou ikonow; déle popsat zakladni ruské vytvamé ikonopisné Skely a jejich vyznamneé predstavitele
v minulosti i v soucasnosti; vysy&tlit symboliku zobrazenych figur a pouZitych barev.

V zadéni bakaliiské price se dile uklads zpracovat slovnitek ke zkoumane problematice. Autorka
predklada maly vykladovy slovnidek aknainich pojmil

I.ze konsiatovat, 2e il prace byl v podstaté splnen. Misto vvkladového slovniku, ktery pousc vybérove a
struéné shrnuje virazy pouZité v samotné bakalafské prici by Udelngisi a smyslupingjsi bylo kvalini zpracovini
prekladového rusko-teského slovnicku se zkoumanou Ematikow

3, OBRSAHOVE ZPRACOVANI (narofnost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni priee,
vhdnost piiloh apod.):

Bakaldiskd prace je rozddlena do 6 &asti {kapitol). Uvedni j¢ vénovana smuéneému nastinni historického
vyvaje ruské ikony, daldi pak popisuje tH odiisné ikonopisne Skoly soustizdéne v Novgorodd, Pskove a Moskvé.
Tietl kapitola pfiblizuje chronologicky #vol a tvorbu Sesti viznamnych autori ikon (Alipij, A.Rublev, F.Grek
ui.). Autorka dile vybrala tH neizndmijsi ikony, popisuje je a vysvétluje jejich vyznam (4. kapitola),
Predposledn! 5. kapitola je vBnovinz zikladni symbaolice barev, pfedméth a rali #vital zobrazenych na ikondch
V posledni kapitole seznamuje se &fyfmi soutasnymi vytvarniky, kuefi se vénuji ivorbe ikon. Soudast]
hakaldiské prace je ji2 zmingny vykladovy slovnitek (47 pelozekla 7 barevnych reprodukel ikon a ikonostasy,

Téma bakal&fské prace je velmi zzjimavé, ale zaroveri velice obtiime z hlediska slovni zdsoby i pochopenl
analyzovanych dél. Posuzovanou hakalifskeu préci je moZné charakterizoval juko kompilaci s pleviadajicim
vyuZivanim internetovych zdrojil. Price piedstavuje 46 tifténych stran, bibliogralii, resume a 2 piilohy. Padle
naseho nézoru je zbytetné podrobné Clenéna do 6 kapitol. ale to nepovaiujeme za rozhodujici pfi posuzovanl
prace. Hodnotime-li proporcionality  teeretickeé a viastni prace. jsme nuceni konstatovet, #e se autorka phi
zpracovani price pohybuje pevainé v roving teoretické. Kladne hodnotime vhixinost chrazove piilohy.

V zévéru autorka vyjadfuje ndvor, e ikony jsou schopni pochopit pouze pravoslavni vetici lidé. 1 kdy?2 lze
souhlasit s tim, 2e ikony tvofi prevazn huboce vEfici lidé, s tvrzenim autorky se neztotoziiujeme. Zavér prace



je opét velice popisny: obsahuje sdéleni o tom, &im se antorka zabyvala v jednotlivych kapitolach. Lze
konstatovar, #e neuvadi konkrétni pHklady. nesrovnévd, nehodnoti popisovand vytvarna dila, zdroje literatury
atd. Dovolujeme si pponovat autorce v jejim Lvrzeni v zavirn na sir. 45, e se snazila ikony popsat tak, jak je vidi
svyma vlastnima otima. Na strankach prace se v téchto pasazich ubjevuji citovane cele odstavee, pikeli viastni
Nazor.

Celkovd bakalarskd prace poskytuje st€zcini informace o ruském ikonovém uméni, proto ji Tze povazovat 7
plinosnou.

3. FORMALNI TIPRAVA (jazykov{ projev, sprivnost citace a odkaza na literatury, grafickd Gprava,
piehlednost Elenini Kapitol, kvalita tabulek, graft a piiloh apod.):

Bakalafska price je psana v rusting, jazykovy projev je na dobré drovni. Autorka dodriuje citaci (previddaji
odkazy na 2 tifténé publikace a intemetové zdroje). Préce je zpracovina pedlive a pichledné, Kromé snfaeeni
vyde zminencha  struného vykladoveho slovnitku bychom uvitali prekladovy rusko-tesky slovnicek, kery se
v daném fypu prace jevi jako nutny, Kladn¢ hodnotime ratweeni obrazové pHlohy v advéru price

Ofedintle se vyskytujl nepfesnesti stylistickéha charukien, nedostatky v interpunkei a pfeklepy, napt,
e o6, 2 odsiavec: HMemio i BOAorpaga 8 MpHBcia (ARBNLIH HCTOMNAK  PYockdil uKOIORNES O UCRIOKNS

o niameia XV wexca avtopa B H Jasepena, wa ROTOPRA § ONMHPANACH NPH HLTACATIN macTonie i padoT.

vV souvell neni vedleis! vém oddlena Earkou; ve slove manicaimi chyhi plsmeno uun).
= Interpunkce dile napt. na sir, 19, 1. odst. Pred slovem Hen®™,
e .., Mkous u Pecki.. HE COXPUHILINCE W TIONTH HHUCTO O JIHX HE SHaROMO (lamtéz). Sprivngidi je vyraz

LHE O O™ Zaménil smmj-.-nim LHE IRRCTH,
= On ynpek AJMITHE - SPravod: oi YIPERHY Anmind (.24, uprostied 2. odstavee),
= Preklep ve slove norepnar (2.odstavec, 6. Fadek), ditle v predlofee na, (837, 5. 0dst.); paceMaTpHBBIOTCR

{545, 3. thdek zdola)
= chyba v pouZitl zdjmena, 5.50: BepoyqnTelk — HLADBEK, KOTOPBA PREHPOCTRAIRLT CHOKY HepY U YUNT O Hew
—spritvinds 0 nelh.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem 7 price, silné a slabé strinky, originalita
mySlenek apod.):
rosuzovang bakalatska prace byla samostatng zpracovana. Jedna sc o popisnou kempilaci, vytyofenou ni
Zaklad (istEnvch a previddajicich internetovych zdrojn. Autorks zistala u popisu, neanalyzuje, zHdka zaujimi
stanovisko k ndzorim preveatym z odborné literatury. Vzhledem ke znadné jamykové obtifnosti postrdime

prekladovy slovnidek aktuilni slovni zasoby.

Celkové posuzovani bakalafska prace spliuje pozadavky na ni kladené, proto ji doporutuji k obhajobe
v kvElnovém terming 2012,

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENT PRI OBHAJOBE (jedna
a¥f 1Fi):

1. Charakterizujte struéné etapy vyvoje ruske ikony
2, Vysvétlete, jak byly na ikonach zubrazovany postavy
6. NAVRHOVANA ZNAMEKA: velmi dobie

I G ptoclrn 7

Datum: 20.05.2012 Podpis: Mg- Titina Svobodova, C5e.
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