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Aktivita studenta

Student byl v priibéhu prace aktivni, samotna prace ho zajimala, v laboratofi pracoval samostatné,
prichdzel s vlastnimi napady. JelikoZ se préaci vénoval vice nezli standardni rok, poslednich nékolik
mésicu se vénoval pouze textu prace, v této fazi viak trapil jak sebe, tak vedouciho prace.

Spoluprace s vedoucim

Student se Gcastnil nepravidelnych konzultaci, pfichazel pfipraven. Bakalafskou praci odevzdal véas,
vétsinu faktickych pripominek vedouciho prace zohlednil. Vyjimkou je text prace, ktery se studentovi,
pfes mnohé iterace, opravy a tlaky ze strany vedouciho, podafilo dopracovat pouze do velmi
hrani¢niho stavu.

Plvodnost prace a prace souvisejici

Prace je plvodni, navazuje na odbornou literaturu a experimenty podobného charakteru provadéné
na katedfe i na zahranicnich pracovistich. Student cituje nadprimérné mnoistvi literatury, nékteré
citované zdroje jsou nelplné popsané.

Kvalita feseni

Zadani prace ma vyzkumny charakter. Student proved| analyzu moznosti detekce pozornosti fidice
z biologickych dat, seznamil se s podobnymi experimenty, navrhl a zrealizoval viastni experiment.
Scénaf experimentu je smysluplny, jeho implementace v programu Presentation je funkéni a byla
Uspésné vyuZita pfi realizaci experimentu na testovanych subjektech. Experimenty byly provedeny
peclivé, ziskana data jsou pomérné kvalitni vzhledem kobecnym moinostem sbéru dat
v automobilovém simulatoru. Zakladni analyza dat byla provedena rutinnim zpisobem. Tato analyza
byla na posledni chvili dopinéna statistickym vyhodnocenim, které je nedostateéné a chaoticky
popsano, zejména vysledky uvedené v tabulce 3.10 a jejich interpretace nevzbuzuji diivéru. Jestlize
samotné technické feSeni problému lze oznacit jako ze standardu pfili§ nevybocujici, samotny
dokument bakalafské prace tento nahled ¢tenafi bohuzel nedd; text je velmi $patny. Vtextu je
obtizné nalézt jiz zékladni koncepci fedeni celého problému, jednotlivé &asti textu, i kdyz
organizovany v logickéem pofadi, nemaji argumentacné propracovanou souvislost. Autor ma velké
problémy s vyjadfovénim, tendenci k lidové vypravééskému stylu, nékteré ¢asti textu pak pfi
pozornéjSim Cteni ani nedavaji smysl. PfestoZe vétsi ¢ast pravopisnych chyb se podafilo po mnoha
iteracich opravit, vtextu jich stéle zistalo nadprimérné mnoistvi véetné dalSich jazykovych
nedostatkd, za nejvétsi z nich je zfejmé mozné oznadit absenci standardnich vétnych konstrukci.

Vyuzitelnost dosazenych vysledku

Experimentalni vysledky i jejich zakladni interpretace jsou vyuZitelné v dalsi praci neuroinformatické
skupiny. Zaroven poslouZi jako vzor pro dalsi experimentalni scénare zabyvajici se detekci pozornosti
fidice.



Splnéni zadani

Zadani bylo prevainé splnéno. Vétsi rozbor by dle plvodnich predpokladi zaslouzil bod 5, od
poZadavki na provedeni diikladnéjsi analyzy viak vedouci prace upustil.

lestlize samotna technickd prace autora odpovidd primérné bakalaiské praci, jeji text ji velmi
degraduje. Po nékolika mésicich trapeni s textem prace viak mohu zodpovédné prohlasit, 7e lepsi
text bakalafské prace student neni schopen samostatné napsat.

Vzhledem k tomu, Ze student studuje technicky zaméreny program a obor, jedna se o bakalafskou
praci a student bude schopen vykonavat odbornou praci na trovni odpovidajici studovanému oboru,
navrhuji hodnoceni zndmkou dobfe a praci doporucuji k obhajobé.

V Plzni 27.7. 2016 Ing. Roman Moucek, Ph.D.
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