Posudek vedouci diplomové prace
zpracované Jakubem Sefrnou na téma

,Postaveni a funkce CNB v Gstavnim systému CR*

Diplomant si zvolil téma, kterému je v odborné pravni literatufe vénovana
pozornost pfedevsim v oboru finan¢niho prava. Obtiznost tématu spociva pfedevSim
v nutnosti jej uchopit multidisciplinarné, vedle pravniho nahledu je nutné uchopit
problematiku i z pohledu ekonomicke védy. To vSe je nutné vsadit do evropského

ramce.
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena do Ctyr kapitol, vedle toho zahrnuje
také Uvod, zavér, obsah, anglicky psané resumé a seznam pouzitych zdrojd. Cita
celkem 68 stran, rozsahem tedy odpovida pozZadavkim na diplomové prace
kladenym. Z formalniho hlediska nevykazuje prace ziejmé nedostatky. Obsahuje

rovnéz v8echny prfedepsané formalni nalezitosti.

Po stylistické strance dosahuje prace standardni Grovné, domnivam se, zZe

zaverecné redakci prace mohl diplomant vénovat vétsi pozornost.

Za ponékud nestastné hodnotim celkové pojeti celé prace, kterou diplomant
povaZuje za jistou informaci pro ,Ctenafe“, coz samo o sobé nema byt ucelem
vedecke prace, kterou by diplomova prace bezesporu méla byt. Diplomova prace je
ur€ena primarné odborné vefejnosti a ma vypovidat o schopnosti diplomanta uchopit

a zpracovat zvolené odborné téma.
Obsahova stranka

Obsah prace odpovida jejimu nazvu. Pozitivné hodnotim, Ze se diplomant
veelku Uspésné zhostil problematiky, ktera se nenachazi v centru zkoumani ustavni
veédy, a zaroven se pokusil o jiz vy$e zminény multidisciplinarni pohled. Posuzovana
diplomova prace nema pouze deskriptivni charakter, diplomant v ni totiZ pfidava
vlastni postiehy a naméty. Kriticky ovéem musim podotknout, Ze Gvahy jdou spiSe po
povrchu a diplomant si Casto ve svych namétech odporuje, nebot’ navrhuje uréitou

Upravu, aby ji pfitom sam v nasledujici vété oznadil jako nevhodnou.
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V tvodu prace diplomant vedle jiz uvedeného uchopeni tématiky zdGvodiuje
vybér tématu, nastifiuje cile a obsah diplomové prace a rovnéz se zabyva zdroji,
které hodla pfi jejim zpracovani vyuzit. Z pozadovanych nalezitosti Gvodu postradam

metodiku a rovnéz cile prace mohl diplomant hloubégji rozpracovat.

Prvni kapitola posuzované prace mapuje historicky vyvoj centralnich bank na

nasem Uzemi.

Kapitolu druhou hodnotim jako jadro celé prace, rovnéz diplomant se vyjadfuje
v tom smyslu, Ze postaveni CNB povazuje za nejdllezitéjsi ¢ast dané problematiky.
Kladné hodnotim, Ze diplomant vyuzil celé spektrum odborné literatury a na jejim
zakladé vyslovil svlj vlastni nazor. Ponékud detailngji se mohl vé&novat vztahu
prezidenta k CNB a touto problematikou se vice zabyvat i navrzich de lege ferenda.
Rovnéz problematika nezavislosti mohla byt rozpracovana vice, predev§im

s ohledem na doporuceni Evropské centralni banky.

Kapitola teti je zamé&fena na funkci CNB, kterd ma znaény vliv na postaveni
CNB. Pozitivng hodnotim, ?e se diplomant vénuje i nastinu mozné budoucnosti

centralnich bank s ohledem na pfipravovanou bankovni unii.

Kapitola Ctvrtd obsahuje navrhy de lege ferenda, kterym by ovS§em mél
diplomant vénovat hlub8i pozornost. Postradam pfedevSim opatfeni, ktera maji

sméfovat k posileni nezavislosti CNB.

V zavéru se diplomant mél spiSe nez popisu obsahu jednotlivych kapitol
pokusit postihnout klicové poznatky, ke kterym pfi zpracovani diplomové prace

dospél.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Shromazdéni dostate€ného mnozZstvi zdroji pfispélo k dobré Udrovni
posuzované prace. Postradam ovSem zdroje cizojazy¢né. Celkové je mozné
konstatovat, Ze diplomant uspé&sné prokazal svou schopnost pracovat se zdroji, byt
odkazy u autorskych kolektivli nedodrzuji obvyklé poradi pfijmeni a jména vSech

¢lent kolektivu.

Posuzovana diplomova prace prosla s negativnim vysledkem kontrolou

plagiatorstvi systému THESIS.
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Pro ucely obhajoby doporucuji diplomantovi, aby se zaméfil na nasledujici:

e Jaké ustavné-pravni upravy by diplomant navrhoval pro posileni nezavislosti

CNB? Jak ji v této souvislosti hodnoti Evropska centralni banka?

e Vysvétlete pojem ,kredibilita CNB* a pokuste se o jeji zhodnoceni.

Zaver
Celkové diplomovou praci hodnotim jako standardni, nebot poskytuje vcelku

komplexni informaci o zvolené problematice.

Diplomovou praci hodnotim jako vyhovujici predepsanym formalnim i
obsahovym pozadavkim, a proto ji doporucuji k obhajobé. Stuperi hodnoceni
prozatim navrhuji velmi dobfe, pficemz vysledné hodnoceni samoziejmé bude

zaviset na urovni obhajoby.
V Plzni dne 29. 4. 2016

7%@%/%/

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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