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Vazba v trestnim Fizeni
1) Zaméteni DP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila téma vypsané katedrou trestniho prava. Jednid se o aktualni,
neustale diskutovanou a vyvijejici se problematiku vazby v ¢eském trestnim procesu. Jeji
diplomova prace je vénovana rozboru soucasné pravni Upravy vazby po novele
provedené zakonem &. 265/ 2001 Sb., a déale komparaci spravni Gpravou dané
problematiky v Polsku. V tomto ohledu prace odpovida svému zadani.

2) Pouzité metody a zpiisob zpracovani zvolené problematiky

Zéakladnimi metodami pouzitymi pfi zpracovani prace jsou metody analyticka,
kompilativni a komparativni. Autorka se pfevazné zaméfila na rozbor pfisluSnych
trestnépravnich ustanoveni, ktera jsou v zavislosti na literdrnich pramenech a vybrané
judikatufe velmi zdafile vyloZena a komentovana. V 5. kapitole se autorka v€nuje nastinu
pravni Upravy vazby v Polsku, a pomoci komparativni metody pak provadi stru¢né
srovnani s nasi pravni upravou. Autorka rovnéz zohlednila novou pravni pravu vazby
mladistvych podle zakona &. 218/2003 Sb. Prace je velmi peclivé zpracovana, ma
logickou strukturu, jazyk diplomové prace je kultivovany, bez zavad a na vysoké arovni
je i formalni stranka prace. Kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci nebyla zjiSténa
Zadna vyznamna shoda

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace ma rozsah 55 stran, obsahuje bohaty seznam pouzité literatury a
cizojazy&né resumé. Autorka problematiku pfehledné déli do sedmi kapitol. Po Gvodu
seznamuje autorka &tenafe s historickym vyvojem vazby, pojmem a U¢elem vazby obecné
a podava struénou charakteristiku zakladnich zasad vazebniho fizeni. T&ZiSt€ prace je
obsaZeno v kapitole &tvrté, kde se autorka vénuje analyze jednotlivych vazebnich diivodii
a vykladu rozhodnuti oznalovanych jako ,rozhodnuti o vazbé“ a fizeni jim
piedchazejicim. Autordin vyklad pfedmétnych ustanoveni je pfesvédCivy, nebot’ vychazi
z bohatého poznamkového aparatu véetné judikatury obecnych soudii a Ustavniho soudu.
V této kapitole je rovnéz prinosem zapracovani nalezu Ustavniho soudu sp. zn. Pl. US
6/2010. Zdafile je zpracovana i komparativni kapitola, kde vSak postrdddm vyuZiti
nov&jsich origindlnich pramenil. PfestoZe prace neni originalnim dilem, prokazuje
schopnost autorky velmi dobie pracovat s odbornou literaturou a judikaturou, ktera je



k danému tématu k dispozici. Pfednosti prace je bohaty vybér odborné literatury a
judikatury.

4) Klady, nedostatky a problémy prace

Predlozena prace netrpi vyrazn&j$imi nedostatky a tivahy de lege ferenda pak
dokazuji schopnost autorky generalizovat ziskané poznatky a vyvodit z nich odpovidajici
zavéry a doporuceni. Postraddm vSak podrobnéjsi vyklad ustavnépravnich a
mezinarodn&pravnich limitt vazby a vazebniho tizeni. Skoda, Ze autorka vice nepracuje s
judikaturou Evropského soudu pro lidskd prava ve Strasburku, ktera ma na vyvoj
vazebniho prava vyznamny vliv a mohla byt pro autorku inspiraci pro uvahy de lege
ferenda. Pfi Gstni obhajobé prace necht’ si autorka promysli otazku, pro¢ novela tr. fadu
265/2001 Sb. neptiznala statnimu zastupci moznost vydat zamitavé rozhodnuti o vazbé a
dale zda institut nahrady vazby penézni zarukou nezvyhodiiuje pouze majetkové [épe
situované obvinéné.

5) Celkové zhodnoceni prace

Ptedlozena prace svym rozsahem, koncepci a zplisobem zpracovani spliuje
poZzadavky kladené na diplomovou praci. Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji
k ustni obhajob& a v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit klasifikaénim
stupném velmi dobfe, pfipadné i vyborné.
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