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. Irestni odpovédnost pravnickych osob*

1) Uvod

Predlozena diplomova prace obsahuje rozbor problematiky vztahujici
se k trestni odpovédnosti pravnickych osob (dale jen ,TOPO¢), kdyz zaklad
této trestni odpovédnosti je obsazen v zakoné ¢. 418/2011 Sb. o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim (dale jen ,ZTOPQO%).

Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a byla zjiSténa
nejvyssi mira podobnosti 7 % se zkoumanymi texty a ve smyslu ¢l. 3
s ohledem na zjiStény vysledek neni tfeba ovérovat originalnost prace.

Struktura diplomové prace odpovida zcela zadanému diplomovému ukolu.
Prace se zabyva obecnymi otazkami, které se vztahuji ke zpracovavané
problematice, a to pojmy a instituty a také mezioborovymi souvislostmi.
Diplomant uvadi, Ze si téma zvolil ztoho dlvodu, Ze se jedna sice
o problematiku trestniho prava, avSak s presahem do obchodniho prava.
Diplomant také poukazuje na to, ze pfijeti TOPO v Ceské republice nebylo
dobrovolné a nabouralo dlouhodobou tradici, ze trestni pravo je zalozeno
na zasadeé trestni odpovédnosti fyzickych osob.

Vlastni text diplomové prace cita 65 stran, celkovy rozsah prace vcetné
obsahu, cizojazycného resumé, seznamu literatury a priloh cita 93 stran.

2) Zaméreni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Struktura diplomové prace odpovida zcela zadanému diplomovému tukolu
a také pokryva zakladni problémy, které se vztahuji ke zpracovavané
problematice véetné aktualnich otazek souvisejicich s pribéhem novelizace
ZTOPO a dalSich trestnépravnich predpisti, které se vztahuji
ke zpracovavané problematice.



Diplomova prace je Clenéna na 5 casti bez uvodu a zavéru (1. vymezeni
zékladnich pojmuti ve vztahu k TOPO, 2. dGvody a historicky uvod vzniku
tohoto institutu, 3. feSeni TOPO v ramci pravniho fadu Ceské republiky,
4. komparace pravni Upravy institutu s vybranymi staty, 5. perspektiva,
aktualni otazky de lege ferenda). Nepochybné klicovou ¢éasti celé diplomové
prace je 3. cast, zabyvajici se jednotlivymi instituty ZTOPO (str. 18-51),
kdyz systematika této ¢asti prace je zvolena podle zakonného znéni ZTOPO.
Na tuto Cast navazuje komparace s pravni Upravou Slovenské republiky,
Rakouské republiky a Spolkové republiky Némecko. Volba téchto zemi,
pro srovnani s Ceskou pravni Upravou, se jevi konzultantovi jako velice
vhodna, nebot kazda ze zemi vychazi, respektive Slovensko vychazelo,
z jiné koncepce TOPO. Diplomant v této casti také jiz zminuje koncepcni
zménu TOPO na Slovensku s uc¢innosti od 1.7.2016. V Casti 5. se zabyva
diplomant aktualnimi otazkami novely, jejiz legislativni proces nebyl
ukoncen, kdyz posuzuje schvalenou novelu Poslaneckou snémovnou dne
23.3.2016 a uvadi jeji obsah. V navazujicich vykladech se diplomant zabyva
uvahami de lege ferenda, kde formuluje, i v navaznosti na pfedchozi vyklady
i obsah novely ZTOPO, své nazory na zpracovavanou problematiku.
V navaznosti na pravni nazor vyjadfeny v odborné literatufe se zamySsli
i nad moznosti vyuziti zasady oportunity v trestnim Ffizeni proti pravnické
osobé a zminuje i publikovany nazor, Ze v praxi dochazi ze strany statniho
zastupitelstvi k prehlizeni TOPO, coz jde naprosto proti smyslu pravniho
statu. V zavéru prace rekapituluje diplomant jeji obsah a vyjadfuje
se 1 ke kliCovym otazkam novely ZTOPO, zvlasté pak i ve vztahu ke zméné,
ktera za urcitych okolnosti umoziuje zprosténi se TOPO.

Diplomant zpracoval problematiku TOPO na zakladé analyzy ZTOPO,

odborné literatury, komentai a odbornych stati. Pfi neexistenci judikatury
nemohl vychazet z obecné rozhodovaci praxe.

3) Zhodnoceni diplomové prace

Predlozenou diplomovou praci autor prokazal schopnost osvojit si pfislusné
teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice a tyto tvofivé
doplnovat a aplikovat. Diplomova prace se zabyva pojmy, které souviseji
1 s mezioborovymi souvislostmi.

Pri Ustni obhajobé by se mél diplomant zaméfit na vysvétleni podminek
vztahujicich se k Gi€¢inné litosti pro pravnickou osobu a pro fyzickou osobu
v navaznosti na stejny skutek, ktery je kladen témto subjektim za vinu
a ke zminované moznosti zprosténi se TOPO u pravnické osoby v dlisledku
prijaté novely Poslaneckou snémovnou.

Diplomova prace pracuje s dostatecnym mnozstvim odbornych pramenti
a v diplomové praci je také pouzito dostatecné mnozstvi odkazu, a to véetné
odkazti internetovych. Posuzovana diplomova prace spliuje pozadavky
na uroven této prace, a to jak po formalni, tak i obsahové strance.



Prace ma jasnou obsahovou strukturu, v pfedlozené diplomové praci vSak
absentuje vyraznéji nazor diplomanta na zpracovavanou problematiku.

S ohledem na shora uvadéné skutecnosti, mtize byt predlozena diplomova
prace podkladem pro GispéSnou ustni obhajobu.

V zavislosti na prubéhu ustni obhajoby navrhuji kvalifikaci predlozené
diplomové prace znamkou vyborné az velmi dobfe.

doc. JUDr. Jan Kocina, Ph.D.
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