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,Obhajoba a pravo na spravedlivy proces*

1) Uvod

Predlozena diplomova prace zpracovava problematiku obhajoby a prava
na spravedlivy proces.

Diplomova prace pro§la kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a nebyla zjiSténa
7adna podobnost se zkoumanymi texty a ve smyslu ¢l. 3 sohledem
na zjiStény vysledek neni tfeba ovérovat originalnost prace.

2) Zaméfeni diplomové prace, jeji systematika a zdkladni koncepce

Struktura diplomové prace odpovida téméf zadanému diplomovému ukolu,
kdyz ve vlastni diplomové praci jsou pouze piehozeny casti 4. a S.
oproti diplomovému  tkolu. Prace  pokryva  zakladni = problémy,
které se vztahuji ke zpracovavané problematice. V tvodu diplomové prace
konstatuje autorka, Ze pojeti prava na spravedlivy proces a prava
na obhajobu se vyviji diky judikatufe US, ale zejména s ohledem
na rozhodovaci praxi ESLP, kdyz je zmifiovano také to, ze Ceska republika
neni pfed timto soudem v posuzované problematice pfili§ GispéSna. Cilem
diplomové prace je nastinit problematiku prava na spravedlivy proces
a také prava na obhajobu, které je nedilnou soucasti prava na spravedlivy
proces.

Vlastni text diplomové prace ¢ita 79 stran, celkovy rozsah prace vcetné
obsahu, cizojazyéného resumé a seznamu pouzité literatury Cita 93 stran.

Prace se ¢leni na 6 ¢&asti: (1. Givod, 2. charakteristika prava na spravedlivy
proces, 3. spravedlivy proces a tzv. neopomenutelné dukazy, 4. pravo
na obhajobu a spravedlivy proces, 5. materialni a formalni obhajoba
a jeji realizace v trestnim rizeni, 6. zaveér).
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V casti 2. se zabyva diplomantka charakteristikou prava na spravedlivy
proces, kdyz mj. zdaraznuje, Zze toto pravo je jednim ze zakladnich pilifti
pravnich fadd vSech demokratickych statt a také obsahem pojmu ,pravni
stat“. V této casti popisuje diplomantka veSkeré prameny prava
at uz mezinarodni ¢i vnitrostatni, které zakotvuji pravo na spravedlivy
proces. Soucasti této casti je také struény  historicky nastin.
Je také poukazovano na to, ze neexistuje jednotna uznavana definice pojmu
prava na spravedlivy proces. V praci je zduraznovano, ze judikatura
US vénuje pravu na spravedlivy proces mimofadnou pozornost a autorka
rozebird i nazory doc. Simicka, ktery zdavodiuje, proé posuzovani
této otazky je tak Ccetné. Prace se zabyva také nejcastéjSimi priklady
porusSovani prava na spravedlivy proces a tzv. opomenutymi dukazy. Cast
3. se zabyva spravedlivym procesem a tzv. neopomenutelnymi dukazy.
V této casti diplomové prace jsou vSak v nékterych smeérech podavany
obdobné vyklady a z nich jsou dovozovany stejné zavéry jako v predchozi
Casti prace, a to zejména pod 2.4. (viz napf. strany 24 — 25 a 46 — 47). V Casti
4. diplomova prace zpracovava, v navaznosti na platnou pravni upravu,
problematiku prava na obhajobu ve vztahu ke spravedlivému procesu
a na tuto c¢ast navazuje popis tzv. materialni a formalni obhajoby a jeji
realizace v trestnim fizeni v ¢asti 5. Posledni ¢asti diplomové prace je zaveér,
ktery mj. shrnuje, ze zachovani spravedlivého procesu a uplatnéni prava
na obhajobu v celé jeho Sifi je pro trestni fizeni velice dtlezité. V navaznosti
na jednotlivé casti diplomové prace také diplomatka uzavira, ze porusSenim
prava na spravedlivy proces a poruSeni prava na obhajobu je pomérné casté.

Prace je psana srozumitelné a ma jasnou obsahovou strukturu,
ktera odpovida zvolenému tématu s tim, Zze vétSina diplomové prace ma
vSak pouze popisny charakter. Prace neprinaSi novy  pohled
na zpracovavanou problematiku. .

3) Naméty pro obhajobu

Pfi Gistni obhajobé by se autorka méla zamérit na to, zda v ramci trestniho
fizeni ma pravo na spravedlivy proces také poskozeny a jakym zpusobem
je pripadné toto jeho pravo zajistovano a realizovano.

4) Zhodnoceni diplomové prace

PredloZzenou diplomovou praci autorka prokazala schopnost osvojit
si prislusné teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice.
Po formalni a vécné strance hodnoti oponent predlozenou diplomovou praci
jako velmi dobrou.



Diplomantka pracuje s dostateCnym mnozstvim literatury, prace pouziva
také judikaturu a ma uspokojivé mnozstvi a pestrost odkazu.

Posuzovana diplomova prace spliuje vSechny poZadavky na turoven
této prace, a to jak po formalni, tak i obsahové strance.

Oponent navrhuje klasifikaci predlozené diplomové prace, a to v navaznosti
na prubéh ustni obhajoby, znamkou ,,velmi dobfe“.
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