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Anotace

Diplomova prace se zabyva chybou ve vytvarné vychové. Cile a zasady
pro vypracovani se nachazeji v ivodni ¢asti. Teoreticka ¢ast obsahuje odborné
informace z literatury, na které odkazuji ve vyzkumné casti, a jsou zakladem pro
mdj vyzkum. Ve vyzkumné ¢asti se zabyvam pfedmétem mé diplomové préace.
Déle zde predstavuji pofizeny material, postupy mé prace a vyvozuji vysledky

vyzkumu. V zavérecné Casti je shrnuti celé prace.

KliGova slova

Kvalitativni vyzkum, transkripce, dotaznik, interview, chyba ve vytvarné
vychové, zplsob podani chyby, druhy chyb.
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Abstract

This diploma work deals with mistake in school subject of Art. The aims
and principles of making this work are established in the introduction. The
theoretical part consists of technical information from literature mentioned also
in research part of my work. This information is the basis of my research. In the
research part | follow up the object of my work and | introduce an acquired
material, methods of my work and | deduce results of the research. In final part
there is the conclusion of whole diploma work.

Key words
Qualitative research, transcription, questionnaire, interview, mistake in

Art, ways of representing of mistake, kinds of mistake.
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1 UVOD

Tato kapitola je vénovana pocCateCnimu seznameni s tématem
a problematikou mé diplomové prace, kterou jsem rozdélila do nékolika
podkapitol. Tyto kapitoly se nazyvaji — cil diplomové prace, plan vyzkumu,

metody vyzkumu, vyznam vyzkumu.

Cil a dil¢i cile mé prace najdeme v podkapitole ,cil diplomové prace*.
Dalsi podkapitolou je ,plan vyzkumu“, ve které popisuji etapy a pribéh
vyzkumu. O stru¢ném vycCtu metod pouzivanych pfi sbéru a zpracovani dat se
zminuji v podkapitole ,metody vyzkumu“. V zavérecné Casti této kapitoly se
nachazi podkapitola ,vyznam vyzkumu*“, kde se zamyslim nad pfinosem tohoto

vyzkumu pro mou préci v ucitelstvi pro 1. stupen.

1.1 Cil diplomové préace

Cilem mé diplomové prace je vyzkumna sonda, ktera je zaméfena na

v ™ 7

praci ucitele s ,chybou“ ve tvorbé Zaki ve vytvarné vychove.

1.1.1 Dilci cile diplomové prace

Zplsoby, jakym ucitel nabizi zakovi feSeni ,chyby“, jeho porozuméni

a dalSi prace s ,chybou“. Zplsoby pfistupu ucitele k chybé.

1.2 Postup vyzkumu

V prvni fadé si musim stanovit vyzkumny problém, ktery se stane patefi
dalsi prédce. Dale se sezndmim s metodami sbéru dat, kterymi jsou pfimé
pozorovani, pozorovaci zaznam, video a audiozaznam, abych je mohla bez
komplikaci pfi vyzkumu uZivat. Pro tyto metody je nutné zajistit odpovidajici
techniku, aby byl zaznam kvalitni a dalo se s nim déle pracovat.

10
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Poté bylo mozné pfistoupit k hledani ucitele, ktery bude souhlasit
s uskuteé¢nénim vyzkumné sondy. Také musi splfiovat urcita kritéria vhodnosti
pro vyzkum, a sdm bude souhlasit s nékolika podminkami, coz znamena, Ze se

necha natocit na kameru nebo alespon pfipusti nahravani na diktafon.

V konecéné fazi budu pracovat se sebranymi daty. V transkripci zaznam
budu hledat momenty, které se tykaji mé problematiky, tyto okamziky se
pokusim analyzovat, opatfim je vlastnimi poznatky a myslenkami, na konec
vyvodim zavéry, které by se nemély tykat jen ucitele, se kterym jsem vyzkum

provadeéla, ale bylo by mozné je zobecnit a uzit na vétsi ¢ast uditeld vytvarné

vychovy.

1.3 Metody vyzkumu

Hlavni metoda vyzkumu byla v zadani mé diplomové prace pevné dana.

Kvalitativni vyzkum

Kvalitativni vyzkum je pro mou préaci vyznamny tim, Ze diky jeho
postuplm a metodadm dochazi k odhaleni a porozuméni tomu, co je podstatou
jevl, o nichZ toho je$t¢é moc nevime. Také tyto metody miZeme pouzit
k ziskani novych nazor( na jevy, o nichz uz néco vime. Dale nAm pomahaji
objevit o zkoumaném pfedmétu podrobné informace, které se v kvantitativnich

metodach ziskavaji obtizné. (Gavora 1996)

Existuje mnoho druhl metod pro ziskani dat v kvalitativnim vyzkumu. Pro
mou praci jsem vyuzila videozdznamy a audiozaznamy, poznamky
z vyucovacich hodin a rozhovord, fotografie pofizené fotoaparatem a fotografie

ziskané z videozaznamu funkci print screen.

Pro dostate¢né mnoZstvi sebranych materidld je nutnd delSi doba
kontaktu se zkoumanym vzorkem. Velkou vyhodou se stava sledovani této
skupiny v terénu, v jejim pfirozeném prostfedi. Béhem analyzy materidlll se
pokusim o dalSi spolupraci se samotnym vyucujicim Ci zaky, aby nedoSlo

k mylnym vyklad{m kli€ovych situaci.
11
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1.4 Vyznam vyzkumu

Tematiku prace ucitele s ,chybou® ve vytvarné vychové jsem si zvolila

z nékolika ddvodd.

Tento vyzkum by mél podnitit k zamysleni, jakym zplsobem pfistupovat

k tomuto pfedmétu, tedy nebrat ho jen jako okrajovy a nepodstatny predmét.

Prala bych si, aby vysledek vyzkumu byl k uZitku i ostatnim ¢tenarim,
ktefi se o tuto problematiku zajimaji, hlavné budoucim pedagogiim. Pokud by
se chtél nékdo vénovat podobnému tématu, aby mu tato prace byla oporou

a zdrojem potfebnych informaci.

N 4

Tim nejsilnéjSim dlvodem byl mlj zdjem o tento predmét. Vytvarna
vychova mé, jako Zzaka a pozdéji studenta, provazela celym Zivotem stravenym
ve Skolskych institucich. Diky skvélym ucitellm pro mé zistal tento zajem velice
kladnym, a tak jsem neméla Zadny argument, proc si diplomovou praci z tohoto
predmétu nevybrat.

Dal$im dlvodem pro vybér mého tématu byla pomérné lakava nabidka
zplsobu zpracovani diplomové prace kvalitativnim vyzkumem. JelikoZz jsem
nikdy pred tim zadny vyzkum neprovadéla, a Clovék je v dnedni dobé témeér
kazdy den ve sdélovacich prostfedcich informovan o rliznych druzich vyzkumd,
chtéla jsem se tedy sama pokusit néco takového uskutecnit, abych si dokazala
predstavit, co takova €innost obnasi. Ale uz pfedem mi bylo jasné, Ze to nebude

vibec jednoduché.

DalSi a o nic méné podstatny argument byl takovy, Ze mé samotnou, jako
budouci ucitelku na prvnim stupni, nemine vyuCovani predmétu vytvarni
vychova. Tento predmét byva casto zatracovany, opomiji se jeho dilezitost.
Pfitom béhem téchto vyuc€ovacich hodin, jako v Zadnych jinych predmétech,
mohou Z&ci ventilovat své pocity, probudit svou pfedstavivost a kreativitu, coz je
pro jejich pfirozeny vyvoj dllezité a nemélo by se to potlatovat. Trochu se
zastavit v dnedni uspéchané dobé, sednout si, zamyslet se a vytvofit néco
nového a origindlniho. Role ucitele je zde velmi sloZitd a nelehka. Musi mit
v sobé urcity cit a takt, se kterym se bavi s Zdkem o jeho vytvoru. Musi ovladat

rizné zplsoby hodnoceni, ale hlavné by mél tento pfedmét vyucovat s laskou
12
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a pili. Proto jsem se chtéla pfed svym nastupem za ucitelsky stolek poucit a vzit

si do své praxe z tohoto vyzkumu jen to nejlepsi.

13
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2 TEORETICKA CAST

V této kapitole se vénuji nékolika dllezitym pojmdm, které je nutné vylozit

jesté pred predstavenim vyzkumu.

Zabyvam se zde pojmem kvalitativni vyzkum. V této podkapitole je popsan
postup, jak se pfi tomto druhu vyzkumu pracuje. Déale piSi o jisté formé
kvalitativniho vyzkumu, a tou je pfipadova studie, diky niz je podrobné sledovan
jeden pripad. Dojdeme-li k jakémusi zobecnéni, mizeme tak porozumét
i dalSim podobnym pfipadim. U pojmu kvalita vyzkumu cituji, co je ddlezité pro
to, aby vysledek vyzkumu byl divéryhodny.

DalSi podkapitola je vénovana praci s chybou, ve které se o chybé nejprve
zminuji v obecnéjSi roviné. Dale zde piSi, jaké faze musi probé&hnout pfi
vyzkumu prace schybou. Zabyvam se zde také postojem Kk chybé.
V neposledni fadé se vénuji klasifikaci, a to jak zndmkou, tak pomoci slovniho
hodnoceni, a jejich vlivu na Zaka. V posledni ¢asti této podkapitoly piSi o chybé

(¢i ,chybé®) ve vytvarné vychové a typech pfistupl ucitele k chybam.

Jako posledni kapitolu jsem zaradila vyvoj détského mySleni ve véku
10 - 11 let od J. Piageta. Ctenafim by méla poslouZit k lepsi pfedstavé o tomto
kognitivnim procesu v prepubertalni fazi, ve které se nachazi mdj zkoumany

vzorek.

2.1 Kvalitativni vyzkum

V této kapitole, pokud nebude uvedeno jinak, vychazim z publikace

Kvalitativni vyzkum autora Jana Hendla.

Kvalitativni vyzkum je nékdy chpan jako pouhé doplnéni tradi¢nich
strategii kvantitativniho vyzkumu, jindy zase jako jeho protipdl, nebot ma pry
vyhranénou vyzkumnou pozici ve vztahu k jednotné védé, kterd je postavena na
prirodovédnych zakladech. Postupem Casu se vSak kvalitativni vyzkum stal

rovnocennym partnerem ostatnich vyzkumnych forem.
14
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Neni znam néjaky obecné uznavany zplsob jak vymezit nebo délat
kvalitativni vyzkum. Bézné si vyzkumnik nejprve vybere néjaké téma, kterému
se chce vénovat, a dale si urCi nékolik zakladnich otazek, na které bude
s pomoci vyzkumu hledat odpovédi. Tyto otdzky mize béhem vyzkumu ménit
nebo dopliovat na zakladé sbéru a nasledné analyzy dat. Vyzkumnik se tedy
snazi hledat a identifikovat jakékoli dllezité informace, které by mohly pfispét
k osvétleni otazek. Pracuje s lidmi pfimo v terénu, kde se néco dé&je. Podle
svého uvazeni si dale vybirA mista a jedince, které pak pozoruje v rliznych
Casovych okamzZicich. Sbér a rozbor dat probiha soucasné, kdy vyzkumnik data
shira, nasledné provede jejich analyzu, podle vysledk( rozhodne, co je pro ngj
dilezité, co by se mohlo hodit, a opét zac¢ne sbirat data a provadét jejich rozbor.
Tento postup je dllezity, protoze si bé&hem téchto cykld vyzkumnik
prezkoumava své poznatky a zaveéry. Ovéruje tak validitu vysledkl vyzkumu. Ve
zpravé o kvalitativnim vyzkumu midzeme najit popis mista zkoumani, dale
citace zrozhovorll a poznamek, které si vyzkumnik délal pfi praci vterénu.
MU(ze se stat, Ze o svych zavérech diskutuje s jedinci, které dfive pozoroval,
a jejich ndzory mlze zohlednit a pfidat je do vysledné zpravy.

Kvalitativni vyzkum ma své klady i zapory. Castou vytkou je to, Ze jeho
vysledky jsou sbirky subjektivnich dojm a Ze diky jeho pruznému
a nestrukturovanému charakteru ho nelze, na rozdil od kvantitativhiho vyzkumu,
znovu opakovat. DalSim problémem je zobecnovani vysledkd, protoZze pracuje
s omezenym poc¢tem jedincd a obvykle na jednom misté. Rozbor dat a i jejich
sbér jsou Casto velice Casové narocné. Vyhody jsou takove, Ze popis pripadu je
velice hloubkovy, zkoumany jev se odehrava v pfirozeném prostfedi, umoZznuje
studovat procesy a navrhovat teorie néjakého sledovaného jevu, hleda mistni

pFicinné souvislosti a pomaha pfi pocate¢nim vyzkumu jevd.

2.1.1 Pripadova studie

Pfipadova studie je jednim ze zakladnich pristupl kvalitativhiho
vyzkumu. Vyzkum tohoto typu se vénuje podrobnému popisu a rozboru jednoho
nebo nékolika malo pfipad. Snazime se sebrat co nejvétSi mnozstvi dat od

zkoumaného jedince (nebo riznych pfipad(l). Pfedpokladem tohoto vyzkumu je
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fakt, Ze ¢im ddkladnéji prozkoumame jeden pfipad, potom lépe porozumime
pfipadlm, které se tomuto podobaji. MlZeme ho srovnavat s jinymi pfipady,
viazujeme ho tedy do SirSich souvislosti. VSimame si zakladnich charakteristik
daného pfipadu nebo skupiny porovnavanych pfipadd.

Napfiklad mym cilem bylo hlubsi zaméfeni na zkoumaného ucitele, ktery
v hodinach vytvarné vychovy pracuje s uréitou ,chybou“, kterd se milze ve
tvorbé déti objevit. BEhem tohoto momentu, pfi némz k takové situaci doSlo,
jsem se vSimala: zplsobu sdéleni Zakovi, zda dité ze sdéleni pochopilo, co by
mélo v obrazku udélat jinak, pripadné by mélo zménit zplsob nebo techniku
prace, jestli radu aplikovalo do tvorby, nebo si stalo za svym a nic nezménilo.
Nakonec jsem se vSimala strategii hodnoceni, které kantor v danou chuvili

pouZzival.

2.2 Préace s chybou

Lidské uceni a poznavani zamérené na dosahovani cile je ucinné tehdy,
probiha-li z pfevazné Casti na aktivni vnitini nebo vnéjSi drovni cinnosti
subjektu. Priibéh a vysledek téchto Cinnosti tvofi postupné nebo konecné
vykony, jako jsou jednotlivé reakce, odpovédi, feSeni uloh, vytvory atd. Ty, co
se odchyluji od oCekavaného vysledku, charakterizujeme jako chyby. Chyby
jsou vétSinou spojovany s negativnim hodnocenim. V pribéhu uceni je bézné,
Ze se lidé dopoustéji nejrliznéjSich chyb, proto i chyba ukazuje na zvladnuti
urCité Urovné uceni zaka a ucebni latky. Je dulezité chybu jak identifikovat
a zdlvodnit ji, tak s ni umét pracovat. Ve vyuce mizeme chapat chybu nejméné
dvéma zplsoby:

e Milze se jednat o nepatficny nebo nezadouci jev, coz svédci

0 nepozornosti, nekompetentnosti, nepfipravenosti, neschopnosti

a nezajmu zaka.

e Jedna se o béZnou soucast kazdé lidské Cinnosti, pfi které Zak zkouSi
néco nového, pokousi se zvladnout dosud nezndmé poznatky a postupy,

pficemZ mlZe pfi samotné praci chybovat.
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Z&kav vykon nemusi byt bezpodmine¢né chybou ohroZen, naopak miize
mit dlleZity poznavaci nebo vychovny vyznam. Vede to zaky k samostatnému
vyhledavani chyb, jak v praci vlastni, tak cizi, k nalézani spravnych feSeni,

~rwe

Faze prace s chybou

Aby chyba neohrozila Zakovo uceni, musi byt splnény tyto Ctyfi

podminky:

e ,musi byt odhalena — detekce chyby,
e musi byt uréeno misto jejiho vyskytu — identifikace chyby,
e musi byt vysvétlena — interpretace chyby,

e musi byt opravena — korekce chyby.* (KolaF, Sikulova 2009, s. 115)

PFi praci s chybou prochazime nékolika fazemi. Nejprve musi byt Cinnost
Zaka zaregistrovana jako chybna, coz zjiStuje ucitel a sdéluje tuto informaci
Zakovi jednoduchym zplsobem (ano — ne, spravné — chybné, udélal —
neudélal). Druhou fazi je identifikace chyby, ve které pedagog dava zakovi
zpétnou vazbu a informuje ho, v ¢em chyboval, kde se chyba nachazi a udava
jeji zavaznost. Faze interpretace mize probihat na dvou Urovnich, a to jako
interpretace zpétnd, kdy ucitel vysvétluje pficinu chyby, kterymi jsou nedostatky
v pfedchozim uceni, nebo jako interpretace vpred, kterd udava dulsledky
plynouci z chyby, jak pro Cinnost ucitele, tak Zaka. Posledni fazi je korekce
chyby, kdy dochéazi k jejimu opraveni. A jak je uvedeno v knize Cépa, pokud by
k odhaleni chyby a témto fazim nedoSlo, mohlo by to Zakovi v dalSim uceni Cinit
znacné potize. Timto jsou tedy urCeny i ukoly pro ucitele pfi u€eni. UCitel je
Zzakovym pomocnikem pfi prochazeni téchto C&tyf fazi, je na néj kladen

poZadavek, aby poméhal Zakim osvojit si metodu uéeni. (Cap 1993)

Postoj k chybé

Velice dllezité je, jaky postoj zaujimaji ucitelé, rodice i zaci k chybam
v uceni. Pokud povaZzujeme chybu v Zakové cCinnosti, a to i v jeho pocétcich
uceni, za projev neschopnosti nebo nedostate¢né motivace, €i nepfiznivych

charakterovych vlastnosti (Zak se nesnazi, je neschopny, lajdak), stava se toto
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chovani zavaznou prekazkou vpraci schybou i ve veSkerém uceni
a vyucovani. Chyby by se naopak mélo vyuZzit takovym zplsobem, aby byla
Zakovi prospésna v budoucnosti, pomohla mu tak ke zlepSeni dalSiho pribéhu
uceni. Pokud se vyskytne chyba v ¢innosti jiZ dobfe zvladané, mize se jednat
0 nedostateCné osvojeni, pochopeni, nebo o zhorSeny funk&ni stav Zaka
v daném okamziku, ale i v takovych pfipadech je vhodné chybu rozebrat. Klidny
a vécny postoj pfi odhalovani chyb je dilezitym predpokladem efektivni prace
s danou chybou a i zachovani pfiznivého emocniho klimatu ve Skolni tfidé

a v zakové rodiné. (Kolaf, Sikulova 2009)

Hodnoceni Skolniho vykonu

Hodnoceni Skolniho vykonu je provadéno formou klasifikovani zaka, kdy
znamka vSak pfesahuje hodnoceni jednotlivého vykonu i prace zaka za delSi
casové obdobi. Aspekty, které jsou spojeny se znamkami, miZeme nazvat
nadéji i zklamanim, pochvalou i vycitkami rodicl, srovnanim mezi spoluzéaky,
zaskolactvim, strachem, psychosomatickymi obtizemi a mnoha dalSimi.
Hodnoceni zakova vykonu, zvlasté znamkou, spliiuje rlzné funkce, jako je
napriklad: ,Sdéleni zakovi, jakého vykonu doséhl, sdéleni uciteli o vysledcich
jeho prace ve tfidé, sdéleni o vykonu zaka jeho rodi¢im. Motivaéni funkce:
odména za pfiznivy vykon a potrestani nedostate¢ného vykonu, tedy socialni
uceni posilovanim. Prognostické funkce a udéleni urcitého opravnéni (podle
vykonu v uréitém roéniku se usuzuje, ze zak je zpUsobily ktomu, aby
navstévoval dalSi tfidu nebo Skolu urcitého druhu; udéluje se mu opravnéni
k takovému pokracovani v dalSim vzdélani). Hodnoceni vyjadifené znamkou
v8ak plni tyto funkce nedokonale, a to jiz proto, Zze znamky maji (podle
praktickych zkuSenosti i podle specialnich vyzkumi) nizkou objektivitu,
reliabilitu a validitu.* (Cap 1993, str. 249) Nizka objektivita znamek se projevuje
tak, Ze se jednotlivi uCitelé mohou liSit v posouzeni stejného Zakova vykonu
diky svému subjektivnimu néazoru. Nizkou reliabilitu znamek mdze chapat
rliznym oznamkovanim téhoz Zakova vykonu od stejného ucitele po urcitém
C¢asovém odstupu. Nizka validita znamek je typick& tim, Ze mnohdy vyjadfuje
néco jiného nez to, co bylo hlavnim cilem vyucovani. Znamka ma tak nizkou
informacni hodnotu, protoZe je to zjednoduSena a abstraktni forma hodnoceni.
Znamky maji bohuzel vyznamny vliv na motivaci zak(. Odvadi je od vnitini
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motivace, ktera je hlavni podstatou uceni, poznani a osvojeni dovednosti.
Problémem je, Ze se Casto Zak uci za odménu a Spatné znamky podporuji jeho

strach z neuspéchu.

Vyznamnym meznikem pro odstranéni problém( vznikajicich pfi
pouzivani klasifikace a Skolnich znamek se v poslednich letech stava slovni
hodnoceni. To dava ditéti i rodicim podrobnou informaci o zakové zvladnuti
uCiva a nabizi mu naméty, na co se zameéfit v dalSi praci. Obsahuje i kladné
momenty, kterych se mu jiz podafilo dosdhnout. Slovni hodnoceni podporuje
Zaky vyborné i primérné, obtizné se adaptujici, plaché i introvertni. Umoziiuje
také |épe fesit problém vztahovych norem pfi hodnoceni Zaka. Mize pomoci pfi
socialné vztahové normé, kterd srovnava vykon jednoho zéka s priimérem celé
tfidy. PFi individualni vztahové normé se srovnavaji zakovy soucasné vykony
s predeslymi, coz mlze mit povzbuzujici charakter. Pokud pedagog pouziva
vécnou normu, srovnava tak vykon s uc¢ebnim cilem. Pfi mechanickém uzivani
jediného hlediska mlize mit znAmka nepfiznivé Gcinky.

V pribéhu Skolni dochazky se vyznam jednotlivych vztahovych norem
pro Zaka méni. U zak( v mladSim Skolnim véku dochéazi ke srovnani se
spoluzaky, seznamuiji se se socialni normou, ktera se pro né stava dominantni.
Tato norma je dllezita jesté pro zaky patych ro¢nik(, postupné vsak zacina silit
norma individualni. (Cap 1993)

Kazda forma hodnoceni m& své prednosti i nedostatky. | ve slovnim
hodnoceni najdeme rlizné nedokonalosti. Néktefi ucitelé v ném pouzivaji
socialné vztahové normy a srovnavaji tak Zaka s ostatnimi, jini prevadi
nedostatky ve vykonu Zaka na negativni charakterové vlastnosti. ,Hodnoceni
a klasifikovani zakl bude pUsobit pfiznivé na pribéh jejich uc¢eni i formovani
osobnosti, pokud bude humanni, respektujici osobnost ditéte, povzbuzujici jeho
jistotu, radost z ¢innosti a z Uspéchd, i kdyz malych. Proto je mimo jiné dilezité,
aby to bylo hodnoceni konkrétni, vztahujici se kjeho €innosti a vykonu, ne
posuzuijici (popfipadé znehodnocujici) dité, jeho vlastnosti, osobnost. Dilezité
je také, aby hodnoceni pfihlizelo ke zvlasStnostem Zz4ka a situace.”
(Cap 1993, s. 252)
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2.2.1 Chyba ve vytvarné vychové

,Chyba je — obecné vzato — nepfijatelny rozpor odhaleny hodnoticim
srovnanim jevu (,jak to aktualné je“) s jeho lepsi alternativou (,jak by to mélo byt
spravnéji*). Z praktického uzitého hlediska je chyba informaci, ktera vyziva ke
zméné daného stavu véci, tj. vyzyva ke korekci, k napravé chyby.”
(Slavik, J.: Jak si poradit s hodnocenim?) [online]

Pokud pedagoglm a zakdm neni lhostejné, k jakému vysledku ¢i cili se
dopracuji, musi pocitat s tim, Ze se mohou dopustit urcitych chyb.

Aby nedoSlo k nedorozuméni, odliSuji se nejméné dva typy chyb. Prvnim
druhem jsou chyby typické — objektivni. U druhého typu je lépe dat slovo
.chyba“ do uvozovek, jejich charakter je odliSny a vyzaduje jiny pfistup
k hodnoceni — chyby relativni.

Objektivni chyby maji jednoznacnou platnost, maji urcitd pravidla
a normy. Lze o nich vést raciondlni spor a miZeme se odvolat na
nezpochybnitelné dikazy. Takovéto chyby miZeme najit v exaktnich védach
(matematice, fyzice,...). Ale i ve vytvarné vychové se mize objevit objektivni
chyba, pokud vytvofime zavaznou a vSeobecné pfijatelnou normu nebo vzor.
Touto normou by napf. mohlo byt lidské télo a jeho spravné proporce, o které

se pokouseli Zaci v prvni vyzkumné hodiné.

Relativni chyby maji pouze omezenou platnost, zavisi na osobnim
proZitku (relativni hodnota) a na zvoleném ramci a kontextu, ve kterém se
chyba posuzuje. Nelze o nich vést racionalni spor, protoze neni mozné se
odvolat na obecné platny evidentni dikaz. Pfi kone¢ném soudu je pfipustné
subjektivni minéni — ,mné se to libi (nelibi)“. ,Validita — platnost relativnich
hodnot — je zavisla na kvalité osobnich vlastnosti a na sile vzajemného vlivu
mezi lidmi, ktefi si relativni hodnoty mezi sebou ,vyménuji“ a porovnavaji.
Relativni chyby nelze dokazat, 1ze na né jenom poukazovat prostfednictvim
kritiky (kritiku zde chdpeme i vkladném smyslu, tj. jako zviditelfnovani
a ocenovani toho, co je dobré).” (Slavik 1999, s. 72, 73)

20



Préace ucitele s ,,chybou* ve VV Renata Skorpilova 2012

V dal$i své publikaci se Slavik zminiuje o rliznych typech pfistupu uditele

k chybé ve vytvarné vychoveé (viz tab. 1).

Tab. 1 Typy pfistupu ucitele ve vztahu k pojeti vychovy (Slavik 1994, s. 126)

Typ pfistupu k chybé Charakteristika typu Pojeti vychovy

Pfedpokladan& normativni chyba.
direktivni Zak vuci chybé pasivni.
Chybi interpretace. Normativneé

Normativni Expresivni

Pfedpokladan& normativni chyba.
dialogicky Z4k vuci chybé aktivni.
Analyza chyby.

Pfedchazeni kreativni chybé.

., Z&k vici chybé aktivni.
Kreativni
Hledani variant feSeni. Kreativnhé

Vyhybani se kreativni chybé. Expresivni
Zak vici chybé pasivni.
Chybi korekce.

Toleranéni

Zde jsou blize objasnény vSechny typy pristupu k chybé.
Normativni pFfistup k chybé
Ucitel je garantem spravného postupu a vysledku. Tento pfistup smérfuje

ke konkrétnim operacim a stdva se velice Castym. Typicka je tato Zakova
otazka: ,Je to tak dobfe?" RozliSuji se dva druhy normativniho pfistupu:

e direktivni — mohou nastat dvé moznosti. UCitel Zakovi pouze oznami
chybu, nebo rovnou navrhne jeji korekci. Neobjevuje se zde interpretace
chyby, zak je tak pasivni a nemidze tak chybu objevovat a dale s ni

pracovat.

e dialogicky — ucitel zdka na chybu upozorni, ten chybu sam odhaluje

v dialogu s ucitelem.
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Kreativni pfistup k chybé

Tento pristup podporuje myslenku, Ze kazdy napad a postup mize byt
zakladem pro dobry vysledek. Jeho vyskyt ve vyuCovani nebyva tak Casty, ale

miZe se stat vyzvou pro hledani novych moznosti.
Toleran€ni pfistup k chybé

U tohoto pfistupu neni Zzakovi vnucovana zadna kulturni norma. Ucitel
nenuti Zaka k opravé chyby, ale poukaze na chyby percepcéniho schématu.

Tento pristup je vétSinou uplatiiovan u mladsich zaka.

Soucasny pfiklon vychovy ke kreativné expresivnimu pojeti neni pro
ucitele snadny. Dulezité predpoklady jsou snaha uditele, intuice a teoretické
poznani, kam téz patfi informace o chybach, hodnoceni a dovednost s chybami
spravné zachazet. Pojem chyba by ve vytvarné vychové urcité nemél pfinaset
pocit viny, dala by se chapat jako nutné zastaveni na tvlrc¢i cesté k moudrosti.
DlleZitou soucasti je dialog, stfet hodnot a nazor( a v neposledni Ffadé také

Gcta k tomu, co bylo vytvofeno.

V zavérecné casti této prace se budu vénovat tomu, kjakému typu

pristupu k chybé se priklani vyucujici t€astnici se vyzkumu.

2.3 Vyvoj mysSleni ditéte ve véku 10-11 let

Pro uceleni pfedstavy o vyvoji détského mysSleni v tomto véku bych se
chtéla zminit o teorii J. Piageta. PoslouZi to k lepSimu pochopeni moznosti déti
nachéazejicich se v tomto prepubertalnim obdobi.

Obdobi mladSiho Skolniho véku, které je vymezeno od 7 do 12 let, je
nazyvano Piagetem obdobim konkrétnich operaci. Zak dokaZe logicky
usuzovat, to je vSak vazano na konkrétni obsahy, které si mlze nazorné
predstavit. Dochézi k rozvoji mySleni sméfujiciho k jednomu cili (konvergentni
mysSleni), ale jeSté se nerozviji mysleni tvofivé (divergentni). Dité je schopno
vyvozovat soudy i zcela formalné, i kdyz si konkrétné nemlZe vybavit obsah.
Z&ci jsou schopni seskupovat pojmy podle spoleénych znak(l, maji sklon
popisovat a vysvétlovat, vnimaji vztahy mezi pfedméty. (Kosikova 2011)
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Jedinec si dokaze lépe vSimat detailll a ty zanést do obrazku, ¢imz
se kresba stava propracovanéjSi, dokaze zachytit prostor a pohyb, objevuje se

stinovani a tvarovani.

23



Préace ucitele s ,,chybou* ve VV Renata Skorpilova 2012

3 VYZKUMNA CAST

3.1 Cil vyzkumné prace

Cilem mého vyzkumu je prozkoumani uditelova zptsobu uchopeni
a interpretace chyby zakdim béhem nékolika hodin vytvarné vychovy v 5. tfidé
prvniho stupné zékladni Skoly. DalSim cilem je porozuméni této interpretace

Zakem a jeji vliv na dalSi praci s témito noveé ziskanymi poznatky.

3.2 Vyzkumna otazka

Jakymi zpUsoby upozoriiuje ucitel zaka na ,chybu“? Jaké chyby se
vyskytuji v jednotlivych hodinach? Jak zZak reaguje na sdéleni ,chyby“ a dal
postupuje Vv praci? Upozoriuje ucitel na ,chybu“ jednotlivce nebo celou

skupinu?

3.3 Vyzkumny vzorek

Mym jedinym kritériem pfi zadani vyzkumu byl vzorek zak( 5. tfid
prvniho stupné zakladni Skoly. Tento vzorek urcila vyuc€ujici, u které probihal

vyzkum.

Oslovila jsem ¢tyfi pedagozky ze zakladnich kol v réiznych obcich okoli
meého bydlisté. Pouze jedind vyhovovala mym podminkam, které se tykaly
nahravani na diktafon a nataeni na videokameru. Pro tento vyzkum, ktery ma
kvalitativni charakter a ma povahu pfipadové studie vyuZité pro SirSi zobecnéni,

je jediny pedagog dostacuijici.

VSechny kantorky, se kterymi jsem chtéla navazat spolupraci, jsem
oslovila osobné. Pisemnou ¢&i jinou formu osloveni jsem nevyuzila z divodu
moznosti Spatného pochopeni popsané situace danym ucitelem a naslednym
odmitnutim, proto jsem radéji volila osobni kontakt.
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3.4 Metody sbéru dat

3.4.1 Pozorovani

Pozorovani je metoda velice stard a ze vSech nejpfirozengjsi, s jejiz
pomoci ziskdvame spoustu dllezZitych informaci. Pozorovani musi byt
cilevédomé, planované, systematické, soustavné a zamérné, abychom potom
mohli sméfovat k odhalovani podstatnych souvislosti a vztah u dané

sledované skutec¢nosti.

ZucCastnila jsem se tedy nejprve primého pozorovani, pfi kterém jsem

byla osobné pfitomna v nékolika hodindch vytvarné vychovy. Pro zvySeni
kvality bylo nutné stanovit, co ma byt pozorovano. V mém pripadé to bylo
sledovani ucitele v situacich, kdy zakovi sdéluje, Ze v jeho vytvoru neni néco
v poradku. Sledované jevy jsem zaznamendvala nékolika zplsoby, abych

ziskala co nejhodnotnéjsi informace, byly jimi videonahravka, audionahravka,
fotodokumentace a z&pisky psané rukou.

S timto materidlem jsem dale pracovala pfi pozorovani nepfimém.

Terénni zapisy

Tyto zapisky jsem si vedla béhem hodin nataceni a zaznamenavala je na
papir do ¢tyf sloupcl, pficemz v prvnim byl uveden ¢as, v dal$im doslovné
vyroky ucitele, ve tfetim vyroky Zzak( a v poslednim sloupci mé osobni
poznamky. V téchto pozndmkach jsou uvedeny postiehy, dllezité momenty,
které by mohli mit na danou situaci vliv, a které mi pfi pozdéjSim ¢teni tuto
udalost pomohou |épe vybavit. Zapisovala jsem si takové véci, které pro mé
byly podstatné.

Videonahravky

S videonahravkou mi pomohla méa kolegyné. JelikoZ jsme nemeély velkou
zkuSenost s nahravanim na videokameru, nebyl to vlbec snadny ukol.
Nevyhodou se stava to, Ze kameraman rozhoduje o ohnisku déje, které se
ovSem v tomto prostiedi ¢asto méni, dégj je rychly a clenity. Proto se béhem
prehravani videa ukazalo, Ze nékteré momenty se nedaji témeéf vyuzit. Objevu;ji
se zde také slepé momenty, pfi kterych se viibec nenatacelo, protoze kazeta ve

videokamefe méla kratSi ¢asovou stopaz, nez byla vyucovaci hodina. Velkym
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kladem je vSak moznost opakovaného pozorovani, béhem kterych se mohou

objevit dllezité detaily.

Audionahravky

Tento zplsob zaznamenani informaci byl dopliujici pro videonahravku.
Vyucujici méla zapnuty diktafon povéSeny neustale na krku. To mi pomohlo se
vréatit ke slepym mistlim, ktera nebyla nahrana na videokamere. Nesrozumitelné
rozhovory z videozdznamu, ve kterych se objevoval ruch nebo Sum, jsem také

dohledavala v nahravce z diktafonu.

Transkripce

Oba druhy nahravek jsem doslovné prepsala a vytvorila tak pisemny
protokol z pozorovani. Byl to velice zdlouhavy a slozity proces. Ovsem
v konecném vysledku bylo vyhledavani informaci vtomto protokolu rychlé
a jednoduché.

3.4.2 Dotaznik

Dotaznik je zplsob pisemného kladeni otazek a ziskavani pisemnych
odpovédi. S touto metodou jsem se v mém vyzkumu setkala v situacich, kdy
jsem se potfebovala vyucujici zeptat na néjaké informace. Jelikoz obé strany
byly Casové zaneprazdnény, stal se dotaznik dalSi variantou komunikace.

Tvofila jsem oteviené otazky, u kterych jsem se snazila o stru¢nost a jasnost.

3.4.3 Interview

Druh interview, ktery jsem provadéla s vyucuijici, byl nestrukturovany, Cili
umoznoval aplnou volnost odpovédi. Otadzky jsem si vzdy pfedem pfripravila.
Vyhodou rozhovoru je téZ mozna reakce na odpovédi dotazovaného, ¢imz se
interview mlze dale rozvinout. NaSe setkani se vzdy uskutecnilo vjedné
z prazdnych uceben Skoly, aby nedochazelo k jeho narusovani. Pfi rozhovoru
jsem si délala poznamky, ale také jsem ho nahravala na diktafon, abych si
mohla odpovédi znovu ozivit, nebo je doslovné prepsat, a dostat z nich

potfebné informace.

26



Préace ucitele s ,,chybou* ve VV Renata Skorpilova 2012

3.5 Etapy vyzkumu

V této kapitole se vénuiji etapAm vyzkumu od pocatecnich problémd az
po rlzné charakteristiky — Skoly, samotné vyucujici, navstivenych tfid
a pozorovanych vyucovacich hodin.

3.5.1 Problematika hledani vhodného ucitele

V této kapitole popisuji nelehky ukol pfi hledani vhodného ucitele pro
vyzkum. Jen mala ¢ast oslovenych kandidatd pfipustila podilet se na néjakém
vyzkumu a jeSté mensi souhlasila s mymi podminkami, a to nataCeni na

videokameru.

Diplomovou préci na katedfe vytvarné kultury si vybrala jesté dalSi
studentka z mého roCniku. ProtoZze méla podobné téma, dovolil nam nas
vedouci prace, abychom spolupracovaly. Mély jsme tak vétSi moznost nalézt
vhodného vyucujiciho. DalSim pfinosem pro nas byla spolecnd konzultace
nahravek a poznamek a také jsme mohly pfemyslet nad problematikou tykajici
se tohoto tématu.

Vybér ucitele paté tfidy, ktery by mi daval dostatek podnétll pro
zpracovani a ktery by byl ochotny se nechat béhem hodiny natacet na video,
nebyl vibec snadny. Navstivily jsme tedy radéji Skoly, ve kterych jsme znaly
prostiedi i ucitele. S nadSenim jsme pfichazely na schlizky, doufaly jsme, Ze
bude vSe v poradku, vzdyt jsme prece tolik nezadaly. Opak byl v8ak pravdou.
NejvétSi obavou se stalo pofizovani audia a videa z hodin, pfestoZze jsme
dostatecné vysvétlovaly, Ze nahravky budou pouze pro nasi potfebu, abychom
se mohly k hodindm opét pozdéji vratit.

Vycet navstivenych skol

Protoze bych nerada poskodila povést navstivenych Skol a oslovenych
vyucCujicich, ktefi na nich plsobi, nebudu zmiriovat jejich jména. Tyto Skoly
budou dale vystupovat pod oznacenim I. — IV.
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Zakladni Skola |.

V této zakladni Skole, ktera se nachazi na venkoveé, se byla zeptat moje
kolegyn&. Skola méa dostatek 74k, ktefi se sem sjizd&ji ze spadovych obci
a zaplnuji tfidy od 1. do 9. ro¢niku. Kolegyné na této Skole plnila svou povinnou
Skolni dochazku, proto bez ostychu oslovila vyuc€ujici, kterou dobfe znala.
Setkala se ovSem se spiSe negativni reakci. Pani ucitelka se pfilis netvafila na
informaci o nataCeni jejich vyucovacich hodin a konstatovala, Ze pokud

nesezeneme nikoho jiného, pomize nam, ale nebude se pfi tom citit nejlépe.

Zakladni Skola ll.

Tato zakladni Skola se nachazi v malém mésté, do kterého rovnéz
dojizdi zéaci z rlznych spadovych obci do 1. az 9. tfidy. Tuto Skolu jsem
navstévovala od 1. — 5. tfidy. Oslovila jsem tedy jednu mou znamou ucitelku,
ktera mi hned nadSené vysla vstfic. Uskutecnit vyzkum vSak nakonec nebylo
mozné, protoZe vyucovala ve specialni tfidé, byla by tak tedy nutnd konzultace
se specialnim pedagogem. Proto jsme tuto variantu radéji vypustily.

Po téchto dvou neuspésnych navstévach Skol jsme se Sly poradit
s vedoucim prace. Byly jsme zklamané a zoufalé, Ze se nam snad nepodafi
najit vhodného kandidata pro vyzkum. Domluvili jsme se tedy na tom, Ze dalSim
vyucujicim, ktefi by také odmitli nataceni, nabidnu Ustupek ve formé

audiozdznamu. Pokud by jim to nevadilo, neni problém zacit s vyzkumem.

Zakladni Skola lll.

Tato zakladni Skola se nachazi v malebném meéstecku. Zde také maji
v8echny rocniky, do kterych dochazeji déti i z okolnich vesnic. Pozadaly jsme
tedy vyucujici 5. ro€niku, kterd vedla i umélecky krouzek, zda bychom v jeji
tfidé mohly provést nas vyzkum. Tato pani ucitelka nesouhlasila s natac¢enim
na videokameru, avSak porizeni audiozadznamu pro ni bylo pfijatelné&jsi. Povolila
nam vSak provést hospitaci pouze na dvou hodinach vytvarné vychovy, coz bylo
nedostacujici. Také naSe technickd vybavenost, kterou tvofil starSi kazetovy
diktafon, nebyla vhodn4, a tyto nahravky se tak nedaly pouzit. Snazily jsme se
déni ve tfidé zaznamenavat i ve formé& pisemnych poznamek. V téchto

terénnich zapiscich se nachazelo mnoho situaci, které se tykaly nasi
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problematiky, hodina byla velice zajimavé a inspirujici, ale tento nezdafily pokus

byl nami bran spiSe jako zkuSenost a pouceni pro budouci praci.

Zakladni Skola IV.

PFi Ctvrtém pokusu jsme se opét vratily do jedné z jiz navstivenych skol.
NaSe znama kantorka se zeptala své kolegyné, ktera vyucCovala vytvarnou
vychovu v 5. tfidé, jestli by se nechtéla zu¢astnit naSeho vyzkumu, a ona s tim
souhlasila. Daly jsme si tedy schiizku, na které jsme této vyucujici vysvétlily
v8echnu nasi problematiku a poZadavky. Nahravani na kameru se prekvapivé
nestalo prekazkou, protoZze nas sama vyucujici pozadala o to, jestli bychom
natoCené video poskytly i ji, aby se také podivala sama na sebe pfi vyucovani.
Mohly jsme tedy zacit s vyzkumem, coz pro nas bylo radostnou zpravou.

Zucastnily jsme se tedy dvakrat dvou hodin vytvarné vychovy ve dvou
rznych 5. tfidach. Kantorka nebyla ani v jedné z téchto tfid tfidnim ucitelem,
dobirala hodiny z druhého stupné, byla tedy aprobovanym pedagogem tohoto
predmétu.

Z tohoto pozorovani jsme ziskaly videozaznam, audiozdznam

z digitalniho diktafonu, ru¢né psané poznamky a fotografie.

S touto pedagozkou byla radost pracovat, protoze byla moc vstficna,
nikdy nas neodmitla a vzdy se snazila si najit alespon chvili ¢asu, aby mohla
odpovédét na nasSe otazky, které vznikaly v prlibéhu zpracovavani dat. Mnoho
uciteld by si z jejiho pristupu mohlo vzit priklad a zamyslet se nad tim, ze je

mnohem pfijemnéjsi si pomahat a vychazet si vstfic.

3.6 Jednotlivé charakteristiky

3.6.1 Popis skoly

Skolni vyucovani zacalo v tomto mésté jiz pfed vice neZ 120 lety. Nové
postavenou Skolni budovu ma dnes v uzivani matefska Skola. Po skon&eni
1. svétové valky postupné dochéazelo k pribyvani zakl a tato budova se stala

nedostacujici. Ke slavnostnimu otevieni velmi moderni a do dneSnich dob
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vyuzivané Skoly doSlo ve 30. letech minulého stoleti. Aredl Skoly byl postupné

rozSifovan az do soucasné podoby.

Zajimavy je vyvoj poc¢tu zakd na této Skole za poslednich deset let, kdy
se jejich pocet sniZil o téméf 50 %. V dobé naplnénosti Skoly se zde nachazely
i tfi tfidy stejného rocniku, ve kterych bylo vice déti, nez je béZzné dnes. Pro
soucCasné Z&ky by to tedy mélo znamenat vyhodu, ktera se vyznacuje blizsi
komunikaci s vyuCujicim, vice €asu pro praci s jednotlivci, vyuZiti rozmanitych
vyu€ovacich metod, které by se mohly v pfeplnéné tfidé jen velmi tézko

aplikovat.

3.6.2 Charakteristika ucCitelky

Vyucujici se vzdy snazila zdbavnou formou namotivovat déti k praci.
Mluvila na né klidné, peclivé jim vysvétlovala cil prace, s jakymi nastroji se
setkaji, co vdechno budou potfebovat a jakym zplisobem maji postupovat. Déti
byly ukaznéné, nemusela tedy Casto zvySovat hlas, aby docilila pozornosti
Zaka, kdyz jim chtéla néco povédét. Pani ucitelka dokazala zaky zaujmout

natolik, Ze se disledné vénovali praci a nevyrusovali.

3.6.2.1 Vzdélani a praxe ucitelky

Ucitelka, u které probihal vyzkum, plsobi na této zakladni Skole jiz
pomeérné dlouho. VétSi Cast ze své osmnictileté praxe stravila pravé zde.
Vysokou Skolu absolvovala na ZpadocCeské univerzité v Plzni, obor Cesky jazyk
a vytvarnd vychova. Stfedni Skolu pedagogickou (obor vychovatelstvi)

navstévovala v Berouné.

3.6.2.2 Nazory na svou praci, na predmeét vytvarna vychova

Vyucujici si vybrala povolani ucitele, protoZze ji bavila prace s détmi
v druzing, ve které pracovala. Aprobaci Cesky jazyk a vytvarna vychova si
zvolila z ddivodu zajmu o uméni, takeé ji ¢inilo radost tvofit néco nového.

Skola, na které plsobi, ji nezarucuje mit kazdy rok pfedméty, pro které
ma aprobaci. Kazdorocné po prazdninach ji Cekd prekvapeni ve vyctu
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vyucovanych predmétll. Jiz nékolikrat se stalo, Ze vytvarnou vychovu ucila jen
v minimalnim rozsahu hodin, proto nemlZe svoji praci planovat dlouhodobé.
Také je pro ni mnohdy nepfijemné vypliiovani nezbytnych dokumentd, které
ovSem neodmyslitelné k tomuto povolani patfi. Svou praci ma vSak rada a je
spokojend, pokud miZe ucit alespori nékolik hodin vytvarné vychovy. Pani
ucitelce se libi, Ze povolani pedagoga neni stereotypni prace. Bere také vzdy
v Uvahu, koho ma pfed sebou (Zaci) a kdo za nimi stoji (rodice).

Kvalitu vyuky vytvarné vychovy na prvnim stupni podle vyucujici
ovliviiuje hlavné prostor, ve kterém se Zaci nachézeji. Mohou tak vyuZivat
pouze svou domovskou tfidu, coZz ma sva uskali — jedno umyvadlo, menSi
prostor na praci v pocetnéjSich skupinidch. Pro vyuku na druhém stupni je
k dispozici specialni u¢ebna. Jeji vyhodou je zejména velky prostor, nabytek je
sice velmi stary a prosty, ale je omyvatelny, neni nutné stfezit, aby se
neposkodil. Jsou zde tfi umyvadla, UloZné prostory na potfebny material.
Nevhodné jsou v3ak parkety na podlaze. Skola méa k dispozici napf. dilny

a pocitaCové ucebny, které Ize takeé pfi vytvarné vychové vhodné vyuZzit.

UcCitelka chape rozdil mezi vyu€ovanim tohoto pfedmétu na prvnim
a druhém stupni ve smyslu tfidni ucitel, aprobovany ucitel a doplnéni Gvazku.
Na 1. stupni uci vytvarnou vychovu vétSinou tfidni ucitel, obCas si vyucujici
vzajemné vyhovi podle osobni preference a vymeéni si nékteré predméty v rdmci
Gvazku, pak je vzdy citit osobni zaméfeni vyucujiciho. Na druhém stupni to
byvéa kazdy rok jinak, nékdy uci predmét pouze aprobovani, jindy se vytvarnou
vychovou dopliiuje Uvazek podle potieb Skoly, coz kvalitu prace mize

I negativné ovlivnit.

Vyucujici na Skole vnima dva pfistupy k vytvarné vychové. V prvnim
pfipadé je nejddlezitéjsi vysledek prace - obrazky na nasténku. Ucitelce vice
vyhovuje soustfedit se na priibéh ¢innosti, kdy vysledek nemusi byt vzdy ten
rozhodujici. ProtoZze nadmérné zaméreni na vysledek ubiji tvofivost. Preje si,
aby byl pro déti nejdllezité&jSi prozitek z vlastni prace. To se podle vyucujici tak
snadno nedafi zejména na druhém stupni, kdy byvaji déti vice sebekritické a to
je svazuje.

Pani ucitelka si nemysli, Ze by méla néjaky charakteristicky zplsob
vedeni hodiny, spiSe to vétSinou byva o konkrétni osobé vyucujiciho.
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3.6.2.3 Ucitel€ino zamysSleni nad pojmem ,,chyba*“

To, co si kantorka predstavuje pod pojmem chyba v obrazku, zalezi na
tom, jaké dava zadani. Vzdy to vyplyva z tématu. Za nejvétsSi chybu povaZzuje,
kdyZ déti u prace moc nezkoumaji, netvori, kdyZ maji tendenci kopirovat. Na to
je upozorfiuje ze vSeho nejvice. Chybu ve smyslu, Ze je néco Spatné, moc
nevnima, protoze je spousta praci, kdy konecny vysledek je tfeba absolutni
nula, ale vlastni pribéh a ¢innost byly tvofivé. Napfiklad dochazi k tomu, Ze si
Zak svoji nadmérnou tvorivosti obrazek znehodnoti. Zalezi vSak na konkrétni

situaci.

Béhem prvni hodiny nataceni, kdy déti mély za ukol vytvarné znazornit
dést, se urcité takové chyby vyskytly. Vyucujici nejvice vadilo, Ze se Zaci bali
pracovat s urenym nastrojem — rdkosovym perem, nebo Ze délali ¢ary jednoho
druhu. Chtéla pfi hodiné docilit toho, aby byla prace volnéjsi, protoze déti se
s timto perem do té doby vlastné nikdy nesetkaly, a asi ani s perem jako
takovym. Ale protoze tyto Z&ky ucila teprve chvili a byli prvostupnovi, stal se
tento fakt komplikaci pro vyucovani v téchto tfidach, nebot do té doby na

prvnim stupni nikdy neucila.

Pokud vyucujici objevi néjakou chybu v tvorbé ditéte, snazi se ho vratit
zpét. Napr.: Zaci jiz znaji proporce téla. Navic se ucitelka snaZzi tyto znalosti na
zacatku hodiny opét oZivit. | pres vSechno snazeni se nékterému z Zakdi
nepovede spravné nakreslit lidské télo, proto ho ucitelka vede znovu od
zaCatku. Pr.: ,Podivej se, jak je ta hlava velika, spocital sis kolikrat se ti vejde
do téla?" Déle se snazi zaky upozornit na to, Ze ruka se ohyba tam, kde ma
kloub. P¥.: ,KdyZ kresliS postavicku, tak kde ohybas ruku? V lokti, vid? Ja ji
nemam takhle jako hadici, ale mam tam néjaky kloub, loket. TakzZe to troSiCku
pooprav.” Pani ucCitelka uziva spiSe konkrétnich pfipominek. Na détech pak

zUstava, jestli to opravi nebo neopravi.

Samotné pocity, které ucitelka vnima pfi sdélovani problému ditéti, jsou
rizné. U nékterych Zak{ je to nékdy trochu komplikovanéjsi, vnima, Ze jsou
citlivi na upozornéni, Ze by v obrazku neméli mit aplné vSechno v poradku.
Nékteré déti reaguji tfeba podrazdéné, takze podle ucitel€inych znalosti k nim

pristupuje ponékud jinak, nez tfeba k ostatnim. Pokud vidi, Ze se prace
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urCitému ditéti vyrazné nedafi, zkusi ho trochu ,natuknout”. Kdyz to ale opravdu
nejde, nechava ho, aby z prace mélo spiSe lepsi pocit, protoZze podle vyucujici
o vysledek zase tolik nejde, dllezZitéjSi je prozitek Zdka a radost z tvorivé
¢innosti. Nékdy sdéluje nedostatky vtipem, aby to pro déti bylo snesitelngjsi,
obCas porovnava dva obrazky. Jindy si rozdily hledaji i sami Zaci. Vyrovnaji
obrazky vedle sebe a upozorfuji na to, co kde vidi. Ale vtomto pfipadé je to
vzdy trochu nebezpecné hlavné u mladSich Zak(, aby neupozoriiovaly na
nékoho, kdo se nachézi v kolektivu na krajnich bodech sociometrického
prizkumu. Dilezity je tedy spravny vybér ucitel¢iny otdzky na danou
problematiku.

Rlzné reakce zakl(li také casto souvisi s jejich vlastnostmi, druhy

charakteru Ci temperamentu.

To, jestli déti daji na radu vyucujici, je rlizné. Zalezi na vékové skupiné.
StarSi zaci maji vétsi tendenci si svllj napad nebo myslenku prosadit. Jsou totiz
tfeba lini obrdzek predélavat, nebo se jim nechce dal nad danym tématem

premyslet. Potom jde spi$ hodné o vyjednavani.

Pani ucitelka neni pfesvédCend, Ze talentované dité si vice stoji za svym,
nebo se naopak podfizovalo jejimu nazoru. VétSinou hledaji kompromis. Pokud
jsou déti talentované, zdaji se vice pfistupné. Vyucujici vSak nestoji o to, aby
déti délaly pfesné to, co jim Ffekne. Vyhovi potfebé Zaka urovnat si predstavu
o dile nejprve ve svém duchu, ale zaroven vyZaduje, aby nad praci premyslel
i vjejim pribéhu. Pani ucitelka umoznuje détem vyzkouSet si nékolik navrhd,

aby védély, ktery z nich bude ten nejvhodnéjSi. Tyto déti jsou vice tvofivé,

tvarné, |épe se s nimi vyjednava.

Pfi zadavani tématu ma ucitelka néjakou predstavu o vysledném
produktu, nesnazi se vSak détem svou vizi néjak podsunout, ale spiSe premysili,
co by je tim chtéla naucit, co by si pfi této ¢innosti mohli vyzkouSet. Nejvice ji
zélezi na tom, aby hodina vytvarné vychovy pro né byla alespon troSic¢ku
odpodinkova, aby relaxovaly, protoze je to jeden z mala predmétl, kdy mohou
odpocivat uplné jinou formou nezZ v ostatnich pfedmétech. Jde spi$ vic o to, aby
se pfi hodiné citily dobfe. Samozfejmé nechce, aby ve tfidé déti jen tak sedély,
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nebo préci odbyvaly. KdyZ chce Zaky naucit novou techniku, néjakou pfedstavu
urCité ma. Treba pfi grafice chce, aby se dany vytvor nechal vytisknout, aby to
doSlo do néjakeé faze. Déti mivaji pfi takové Cinnosti i tvofivé ndpady. Nékdy se
stane, Ze chybou vznikne néco zajimavého, co vSechny zaujme, a pak na tom

mUze pokracovat dale.

Experimentovani se néktefi Zaci trochu boji, aby si obrazek nepokazili.
Napfiklad kdyz pfi hodiné pracovali s mofidlem, museli si novy zplsob prace
trochu ,osahat“. Na predlozeny cvi¢ny papirek si novy zplsob prace mohli
nejprve vyzkouset. To jim mélo dopomoci zbavit se strachu, ktery s sebou nova
¢innost mize prinasSet, aby nemél negativni vliv na samotnou praci. (Viz pfiloha
¢. 1)

3.6.3 Charakteristika navstivenych tfid

Vyzkumnym vzorkem byli Zaci dvou patych tfid zakladni Skoly ve

vékovém rozmezi 10 — 11 let.

Tridy, ve kterych jsem provadéla vyzkum, byly charakteristické péknym
prostfedim a vielymi vztahy mezi détmi, coz tvofilo pfijemné klima, které Zaky
podnécovalo k zdarilym pracovnim vykondm. Samotnd pani udcitelka mi
potvrdila, Ze jsou Zaci schopni pracovat na ukolech individualnich, skupinovych,

74

ale i kolektivnich. Myslim si, Ze toto klima se jeSté dotvari tim, jakym zplsobem
ucitel ovliviiuje naladéni atmosféry ve tfidé a dalSim plsobenim na Zaky. Toto
se urcité ucitelce vytvarné vychovy v kladném slova smyslu velice dafilo,
protoZze hodinu vzdy zaCinala motivaci, ve které se snazila zapojit co nejvice

o w~ s

smysl0 zakd, ktefi se pak Iépe vZivali do situace prevedené do vytvarna.

Pfi porovnani chlapcl a divek (ve smyslu plnéni zadani vytvarného
ukolu) byla v obou dvou tfidach po celou dobu prace vzdy peclivéjSi dévcata,
kterd se i vice drzela pokyn( pfi zadavani. Chlapci se zase naopak snaZili vice
experimentovat. Nikdy se nestalo, Ze by nékdo nedokazal splnit zadané téma
hodiny.
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Skolni Uspé&3nost a jeji vliv na chapani kritérii, ktera ucitel vyty&i vzdy na
zaCatku hodiny, a vytvarny projev daného Zaka, jsou podle ucitelky, u niz
probihal vyzkum, nasledujici: ,Vyrazné zaostavani nékterych déti ve Skolnim
prospéchu obcas ovlivni praci Zdka ve vytvarné vychové negativné, ale neni to

pravidlem.”

Ve tfidach se neobijevilo dité, které by predcCilo ostatni svym ojedinélym
talentem. Néjaké razantni rozdily v tvorbé déti zde nebyly vidét. Samoziejmé
mlzeme rozdélit zaky na ty, ktefi vytvarnou vychovu maji radi, t&€si se na tyto
hodiny (coZ na prvnim stupni byvaji vétSinou vsichni). Jejich vykon mize byt,
i u jedinct s mirnym deficitem vytvarného citéni, pfijemné uspokojivy. Druhou
skupinu tvofi ti, pro které tento pfedmét neni zrovna oblibeny, ale i oni mohou
vykonat dobrou praci. Vykon Zaka miZe ovlivnit spousta Ciniteldl - nemoc,

psychicka zatéz, inava atd.

Pani ucitelce se s obéma tfidami pracovalo pfijemné, skupinky byly
tvofivé a hravé. (Viz priloha €. 2)

3.7 Pribéh sbéru dat

V této kapitole popisuiji jednu z velice dllezitych ¢asti vyzkumu, a tou je
sbér dat, bez kterych by se nedalo dale pokraCovat v praci.

V prvni fadé jsme si musely s vyucujici, u které mél probihat vyzkum,
domluvit termin. Pani ucitelka byla velice vstficna a nemusely jsme tedy dlouho
Cekat. Byly jsme pfipraveny se ji vtomto ohledu podridit, protoze jsme chtély

zacCit s pozorovanim co nejdfive.

Tento den byl pro nds zlomovym. T&Sily jsme se, Ze konecné budeme
moci zacit sbirat vyzkumna data. Na druhou stranu jsme byly nervézni, aby se
pfi vyuCovani néco nepokazilo a materidl by se nakonec nemohl pouZit, jako

tomu bylo pfi navstéve zakladni Skoly Ill.

Zakladni Skolu IV. velice dobfe znam, zamifily jsme tedy rovnou do
kreslirny, ve které méla probihat vyuka dvou hodin vytvarné vychovy. Prisly
jsme dfive, musely jsme tedy chvili poCkat. O pfestavce se pfed u¢ebnou zacali

hromadit Zaci s kuffiky s potfebnym vybavenim na vyucovani. Po chvili dorazila
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i pani ucitelka, odemkla tfidu a pozvala nas dal. Zopakovaly jsme ji, jakym
zplsobem budeme provadét nataceni, abychom predeSly pripadnym

neprijemnostem.

Pripravily jsme si digitalni diktafon, videokameru a Cisty papir. Diktafon,
ktery byl po celou dobu vyuCovani zapnuty, jsme ucitelce povésily kolem krku

jesté pred zvonénim na hodinu. Kolegyné se chopila obsluhy videokamery.

Po zacCatku hodiny nas pani ucitelka pfedstavila a dala nam prostor
k tomu, abychom détem vysveétlily, co budeme ve tfidé provadét. Nejprve si nas
zvidavé prohlizely, otacely se, kdyZ jsme pfechazely po tfidé s videokamerou.

Toto chovani se ale po chvili uklidnilo, protoze Zaci méli dostatek své préace.

Vyucovaci jednotky jsme nataCely pouze jednou videokamerou.
Kolegyné méla tedy nelehky Ukol, protoze musela vybirat nejdlleZit&jSi ohniska
déni, ktera nam pak poslouzila k nasi problematice. Na kazetu ve vidokamere
se veslo pouze 60 nahranych minut, ovSem hodina méla 2x45 minut. Nataceni
se tedy muselo pferuSovat v urCitych momentech - b&hem prestavky, kdyz
neprobihal Zadny dialog mezi ucitelem a Z&kem, atd. Moji roli byl zapis
pisemnych poznamek na papir a fotografovani priibézné prace déti, i jejich
konecnych vysledkd tvorby.

Po skonceni vyuCovani jsme sbalily techniku, rozloucily se s détmi
a jesté chvili jsme si povidaly s pani ucitelkou. Slibila nam, Ze se ozve, kdy
budeme moci pfijit na dalSi nataceni. Chtéla napfed vymyslet néjaké zajimavée

téma a na hodinu se pfipravit.

Druhé nataceni probihalo v jiné skupiné zakl 5. tfidy, proto jsme se na
zaCatku vyucovani opét s kolegyni predstavovaly. Postup ve vyuziti techniky
a nase role zlstaly stejné jako béhem prvni hodiny. Tato hodina probihala
v podobném duchu jako pfedesla, nevyskytl se Zadny problém.

Po vyucovani jsme se s pani ucitelkou domluvily na pfedani ziskaného
videozaznamu, o ktery nas Zadala jiz pfed zacatkem vyzkumu, protoZze se na
néj sama chtéla podivat. Také jsme projednaly naSi dalSi spolupraci, ktera
spocivala v poskytnuti kontaktu, mozném zasilani dotaz(, ¢i pfipadné schizky.
Téchto moznosti jsme tedy vyuzily ve formé dotazniku a interview, které
probihalo také v této Skole.
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3.8 Analyza sebranych materiald

V kapitole ,Analyza sebranych materiald“ popisuji metody, které jsem

pouzila pfi vyhodnoceni materiald.

K analyze material(i jsem pouzila metodu pfipadové studie. , V pfipadové
studii jde o detailni studium jednoho pfipadu nebo nékolika malo pripadd.
V pfipadové studii shirAme velké mnoZstvi dat od jednoho nebo nékolika mélo
jedincl. V pripadové studii jde o zachyceni slozitosti pfipadu, o popis vztah(
v jejich celistvosti.“ (Hendl 2005, 104)

Tato metoda pouzivA nékolik pfistupld k analyze dat. V mém pfipadé
jsem pouzila:

e uchovéani a organizaci dat — provedla jsem transkripci,

e segmentaci — vybrala jsem vhodné segmenty pro mdj vyzkum,

e kobdovani — piifadila jsem k Gsekim dat kody, ¢imZz jsem provedla
klasifikaci,

e poznamkovani — zapisovala jsem si poznamky pfi sbéru dat i analyze,

e zobrazeni pomoci prehledovych grafll a tabulek

e souhrn - pokusila jsem se shrnout, co se odhalilo. (Hendl 2005)

3.9 Charakteristika materialu

Tato kapitola je zaméfena na materiél, ktery jsem nasbirala béhem

pozorovani, a na jeho nasledné zpracovani.

Béhem UcCasti na Ctyfech hodinach vytvarné vychovy jsem nasbirala
velké mnoZstvi materidlu. NejdllezitéjSimi zdroji dat se pro mé stal audio
a videozdznam. Zpracovanitéchto zaznaml jsem provadéla doslovnym
pfepisem — transkripci, ve které jsem dale mohla snazSim zplsobem
vyhledavat pro mé potfebné situace. Doslovnou transkripci jsem zaradila do

priloh ¢. 4a 7.

DalSim zdrojem informaci pro mé bylo interview se sledovanou vyucujici.
Rozhovor s pani ucitelkou, ktery se tykal oblasti chyb ve vyuCovani vytvarné
vychovy, jsem si radéji nahravala, abych se k nému mohla pozdéji vratit. Téz
jsem provedla jeho doslovnou transkripci. Viz pfiloha €. 1.

37



Préace ucitele s ,,chybou* ve VV Renata Skorpilova 2012

Dale jsem pouzila dotaznik, ktery samotné vyucujici lépe vyhovoval.
Mohla tak v klidu odpovidat na otazky, které byly zaméfené na rlizné tematické
okruhy a vyzadovaly tak delSi rozmysleni. Otazky byly zaméfené pfedevsim na
charakteristiku zkoumanych hodin a tfid. Viz pfiloha €. 2.

3.9.1 Prvni hodina

V této kapitole se vénuji prvni vyu€ovaci hodiné, ve které meéli Z4ci za
ukol vytvarné zpracovat téma dést, a nejzavaznéjSim chybam, kterych se
bé&hem této Cinnosti dopustili.

Popis pribéhu prvni hodiny

Tématem dvou prvnich sledovanych vyucovacich hodin se stal dést.
Tyto hodiny byly rozdéleny na nékolik ¢asti, béhem kterych se vystfidalo nékolik

druh( ¢innosti.

Do prvni faze hodiny byla zafazena pocate¢ni motivace, ktera byla velice
zajimava a nabudila déti k dalSi praci. Tento druh fonetické hry mél predvést
zakam dést od jeho prvnich drobnych kapek, pfes bourku az k jeho doznivani.

Zvukové viemy dale zZaci zaznamenali na Uzky prouzek papiru za pomoci
rakosového pera a moridla. Nesméli vSak zapomenout na dllezity fakt, a tim
bylo odstupniovani desté. V hodnoticim kruhu se pak spole¢né s vyucujici

7 w7z

snazili najit zajimavé kresby nebo jen jejich ur€ité Casti, které se détem podafily.

V dalSi fazi hodiny si Zaci nejprve predstavovali déni na ulici pIné lidi pfi
desti. Poté se tuto situaci snazili vystihnout ve své kresbé, ve které mél byt

viditelny pohyb postav a opét odstupriovany dést.

e

Béhem druhé hodiny vytvarné vychovy seznamila vyucujici Zzaky s novou
vytvarnou technikou, kterd slouzi k doplnéni perokresby - lavirovanim.
Nepozadovala, aby vSichni za kazdou cenu tuto techniku ve svém obrazku
pouzili. Tykalo se to spiSe zaku, ktefi méli jiz hotovou svoji praci, a tak méli ¢as

si novy zpUlsob prace vyzkousSet.
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V samotném zavéru vyucCovacich hodin se vSechny déti zucCastnily
hodnoticiho kruhu, ve kterém byly vyzdvihovany zajimavé Césti kreseb nebo
i celé obrazky.

Detailnéji je tato hodina popsana v pfiloze €. 3.
Analyza chyb v prvni hodiné

Tuto podkapitolu vénuji chybam, kterych se Zaci dopustili bEhem prvnich
dvou hodin vytvarné vychovy. Analyze chyb vénuji znacnou pozornost, protoze

je potfebna pro vyhodnoceni a zavéry mého vyzkumu.

V prvni fazi analyzy bylo dllezité dostat vSechna sebrana data do
pisemné podoby. Provedla jsem tedy doslovny prepis - transkripci audio
a videozadznamdi. Tato Cinnost byla velice ¢asové narocna z dlvodu spojeni
dvou zadznaml v jeden a oznaceni kazdé udalosti Casem z audia ¢i videa,
nékdy i obojim, coz mi ale pozdéji pomohlo ve snadnéjSim a rychlejSim
vyhledavani kliCovych situaci. VSechny situace, které se tykaly chyby, jsem si
vyznacila a snazila se vlastnimi slovy pro né najit vhodné pojmenovéani. Po
provedeni této kategorizace jsem vyvodila vysledky vyzkumu, které jsem pro
prehlednost vloZila do grafd.

V prvnich zkoumanych hodinach jsem identifikovala osm vyraznych
chyb, kterym jsem dala své pracovni nazvy. Kazda chyba je zastoupena
nejvyraznéjSimi situacemi, které jsem opatfila primou FecCi ucitelky (U),
v nékterych pripadech i Zakd (2).

Zde je vycCet a popis jednotlivych chyb. VSechny doslovné vyroky a chyby
se nachazeji v prehledné tabulce v pfiloze €. 5.

e Chyba vtechnice drZzeni pera — Zdk nedokézal plné vyuzit vSechny
vlastnosti pera. Dochézelo tak k jednotvarnosti (jednolitosti) Car, coz

znamenalo stejnou Sifi stopy pera.
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U: ,Renco, kdyzZ tak si vyzkousSej, jestli to pero déla tenc¢i ¢arky, mizes
vyzkouSet i jemnéjSi, to mas vSechno moc stejny, tak bys to mohla

trochu rozlisit.“

Ucitelka upozoriuje Zakyni na tuto chybu a snaZi se ji dovést k tomu,
aby si vyzkouSela, zda pero dokaze délat téZ jinou tloustku Car, nez

pouze silné.

Obr. 1

Na obrazku €. 1 si zak pfi kreshé nedokazal pero natocit tak, aby docilil
rlizné tloustky Car. Tyto ¢ary jsou monoténni, témeér se neméni ani Sitka

stopy pera, ani jeji délka.

U: ,Tohle je jen obrysem, silné ¢ary, a tak tu mas tu danou plochu, ale
takové ty pfechody mezi, to jsme délali na tom prouzku papiru, chybi, to
je jen tady. TakZe zkus jeSté nékde jemnéjSi, zkus vymyslet, jak by se
dal zaplnit ten chodnik. Ten m(Ze byt tfeba z kostek.*
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Obr. 2

| na obrazku ¢. 2 najdeme chybu v jednolitosti ¢ar z divodu nespravného
drzeni rdkosového pera. Vyskytuji se zde pouze tenké a naopak hodné
silné Cary. Vyucujici chtéla po Zakovi, aby se jesté pokusil o néjaké
stfedné silné. Poradila mu, Ze by si to mohl vyzkouSet na kresbé
chodniku, po kterém jdou postavy, a znazornit na ném vzor
dlazdénych kostek (viz obr. & 3). Zak ugitel€inu pfipominku vyslechl
a fidil se ji.

Obr. 3

e Chyba v intenzité — touto chybou je mySlena intenzita desté, ktera se
v nékterych obrazcich témér viibec neméni. Ucitelka vSak zadala riznou
intenzitu, ktera jim byla naznaCena pomoci fonetické hry v motivacni
casti hodiny.
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U: ,Tobé se to smotalo dohromady. Tobé ten dést pfeSel tam i zpatky.
Tak to zkus ted odstupniovat. ZaCni u téch tecek, postupné pfidavej
jemnéjSi Carky a jeSté pridej potom, ano? TroSku to vystfidej. Aby se to
rozliSilo.”

UcCitelka naznacCuje Zakovi, Ze jeho dést je jednotvarny, radi, jakym
zplsobem ma pokracovat, aby jednotlivé faze rozlisil, dokud to jesté jde.

Tuto chybu mdzZeme rovnéz vidét v obrazku ¢. 1.

U: ,Tobé zahani. Pozor, nemotej to dohromady, nech si tam ty jednotlivé
casti.”

,,,,,

Obr. 4

Na obrazku €. 4 je viditeln& stejna intenzita desté, nejsou zde naznaceny

N4

rlzné faze - drobné kapicky, jemné Carky, hustéjsi a silnéjSi Cary pfi

velikém lijaku a postupnému odeznivani desté.

e Chyba v razanci — tato chyba se objevovala v nesmélé praci nékterych
Z4ku, ktefi se bali s rakosovym perem provadét razantni tahy, jako kdyz
padaji kapky z nebe.
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U: ,Tady jeSté jen krape, jen pfidej na razanci troSku, poradné leje. Musi
v tom byt rychlost néjaka. To jsou kratounky, ¢arky dlouhy délej, jesté
delSi. Holky, boufka jesté nepfiSla, poradné namoc, tak. A zaber.
VyzkouSej, co to umi, kdyZ nam poradné leje.”

Z&k se v tomto pripadé kresby trochu boji. Ugitelka se snazila pfedeslou
motivaci naznacit, Ze v obrazku bude potfeba nékde pfitlacit. Musi se
tedy obcas ujistit, jestli pochopili, co je cilem, popfipadé jim to

pfipomenout.

U: ,Opfi se o to, neboj se. Zkus si to jesté tady na tom malém papirku

N 4

a neboj se do toho zabrat, jo? Zkus to troSku razantnéjsi kresbickou."

Vyucujici nadzornou ukazkou predvadi zakovi na cvicény papir, jakym

zplsobem mize postupovat (obr. €. 5).

Obr. 5

e Chyba v proporcich — tato chyba se vyznaCovala predevsim Spatnym
zvladnutim kresby lidského téla. Jeho proporce byly v mnoha pfipadech
nespravné. Vyucujici se snazila zaklm poradit, jak se touto
problematikou vyporadat: Navrhovala jim rizné zplsoby korekci téchto
chyb.

43



Prace utitele s ,,chybou* ve VW Renata Skorpilova 2012

U: ,Romane, ta hlava je trochu velika, vid?*
Z: .Se mi trosku nepovedla.*

U: ,Tak zkus prodlouZzit nohy, jo? Tak je udélas Sirsi, udélej mu jako kdyz
ma kalhoty néjaky ohrnuty. Rozumis, jak to myslim?*

Z: ,Snadjo..."

U: ,Tak to oprav. Zkus mu prodlouZzit trochu nohy."

V obrdzku €. 6 vyucCujici Zakovi pfipominala, Ze rozdil velikosti hlavy
oproti télu je vtomto pfipadé prilis markantni a poradila mu, jakym
zplsobem by mohl prodlouzit nohy, trochu je zesilit a z chodidel tak

udélat napfiklad ohrnuté kalhoty. Tato zdafila oprava je viditelna

na obrazku ¢. 7.

Obr. 6 Obr. 7

U: ,Renco, kdyZ ohnu ruku v lokti, tak mi vychézi do pasu, ty mas v pase

~7ou

tlapicky, jo? TroSku je udélej delsi.
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Na obrazku €. 8 je pfedmétem kritiky pfilis kratka ruka postavy.

Obr. 8

U: ,Romane, kdyZ kresli§ postavicku, tak kde ohybas ruku? V lokti, vid?
Ja ji nemam takhle jako hadici, ale mam tam néjaky kloub, loket. Takze
to troSicku pooprav.*

V obrazku €. 9 se objevuje nezvladnutd kresba horni koncetiny, kterd
nema Zadny ohyb v kloubu (lokti), a tak na nas plsobi jako jakasi
.hadice". Tuto chybu se snaZzila vyucujici napravit ndzornou ukézkou

ohebnosti vlastni ruky.

Obr. 9

e Chyba ve velikosti pfedmétl — tato chyba spocivala v nedodrzeni

spravnych pomérl velikosti rlznych predmétl. V obrazcich Ize nalézt
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napfiklad psa stojiciho vedle auta, které je skoro stejné velké jako on
(obr. €. 7).

U: , Ty mas stejné veliké auto a pejska.”

e Chyba ve vyuziti formatu — této chyby se Zaci dopoustéli z diivodu
Spatného odhadu vyuziti formatu ctvrtky, kterému museli pfizplsobit

kreslené predméty.

U: ,Ty mas sameé domecky a kam se pak vejdou ty lidi?"
Z: ,Budou tady."

U: ,Ale to budou moc mali.”

Obr. 10

Zak nakreslil nejprve postavu, potom pfidal domecek. Ten by se mu na
Ctvrtku cely neveSel, nakreslil ho stejné velky jako postavu. V tu chvili si

Zak svoji chybu neuvédomil.

Vyucujici kladla dliraz na to, aby domy a ostatni pfedméty Zaci kreslili az

poté, co budou mit zvladnuté postavy.
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U: ,Nech domecky, ty budeme délat az podle toho, jestli se tam vejdou.

Nejdfiv tam udélame lidi."

Chyba ve vybéru ustfedniho motivu - tato chyba se tyka techniky
lavirovani. Zaci neuméli tohoto vytvarného postupu nélezité vyuzit na
vhodnych mistech v obrazku, kam se tato technika hodila, kde méla za
Ukol néjakou cast zvyraznit nebo doplnit. NezkuSeni zaci tak rozmyvali
obrazek cely, nebo jen z ddvodu, aby tuto techniku ve své kresbhé

uplatnili, provedli pouze bezmyslenkovité rozmyti urcitych komponent.

U: ,Tady to mas rozmyty bezmysSlenkovité, tak zkus tfeba to pozadi, aby
ty postavicky vic svitily, byli svétlejsi, jo? Rozumis mi?*

w

Tato chyba je viditelnd na obrazku €. 11, kde se vyucCujici snazila
usmérnit préaci Zdka svou radou, aby pozadi vykresu rozmyl celé a nechal

tak vystoupit svétlé postavy, které se tim stanou vyraznéjSi a jasnéjsi
(obr. €. 12).

U: ,Vidite, jak to prosveétli ty postavicky, jsou vic vidét.”

Obr. €. 11
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Obr. 12

e Chyba v technice drZzeni Stétce — Zaci Casto nemaji cit pro praci s timto
nastrojem. P¥i lavirovani dfeli kovovou casti Stétce o papir. Vyucujici se
snazila je upozornit na mozné prodreni Ctvrtky a mozné znehodnoceni

obréazku.

U: ,Na tom Stétci je kov, takZze musi$ jen lehce, aby sis neposkrabal

papir.”

e Chyba v soustfedénosti — tato chyba se vyznaCuje nespravnym
pInénim zadanych GkolG. Zak pracuje podle svého uvazeni, nesoustiedi
se na zadéani, vnim& pouze nejlepsi vysledek ze svého pohledu.

U: ,Blesky nedéldme, my jsme sledovali jen vodu.*
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3.9.2 Druh& hodina

Tuto kapitolu vénuji druhé vyucovaci hoding, ve které méli Zaci za ukol
vyjadrit své pocity (svou bolest) pomoci temperovych barev. Déle jsou zde
rozebirany chyby, kterych se déti béhem malby dopustily.

Popis pribéhu druhé hodiny

Celymi dvéma hodinami vytvarné vychovy se prolinalo téma bolest,
kterou meéli Zaci ztvarnit abstraktné. Tyto hodiny byly téZz jako prvni dvé
rozdéleny do nékolika fazi, béhem kterych probihaly riizné ¢innosti.

Na zaCatku vyucCovani byly déti namotivovany hrou, béhem které si
vybiraly ,stfepy” obrazkd podle uréitych pokynd vyudujici. Kazdy Zak o svém
.Strepu” vzdy povédél, proC si ho vybral. Kdyz méli vSichni po Ctyfech
,Stfepech”, posadili se do lavic. Tam je na bilou Ctvrtku poskladali do zajimavé
kompozice, kterou nazvali slovem ,JA*. Daldim Ukolem bylo vymyslet kazdému
ze svych spoluzakd néjaké slovo, co by nejvice vystihovalo jeho kompozici.
Kdyz se opét vSichni posadili do lavic, mohli si ve dvojicich vyménit urcité Casti
svého obrazku. Nékde se stalo, Ze se dva obrazky spojily v jeden jediny.

v w7z

V dalSi ¢asti hodiny pracovaly déti se zakladnimi barvami temper, které
je mély vést k michani dalSich odstin(i nebo barev. Dale smély pouZivat bélobu.
Ta slouzila k ucelnému zakryti bilych mist. Na &tvrtce totiz nesmélo zUstat
Zadné misto nepokryté barvami. Na papir méli nanaSet husté kaSe vyjadfujici

jejich vzpominku na jednu urcitou situaci, ve které je néco bolelo.

Pfi zavéreCném hodnoceni v kruhu se kazdy vyjadfil ke svému obrazku

a jeho bolesti na ném ztvarnéné.

Detailnéji je tato hodina popsana v pfiloze €. 6.

Analyza chyb v druhé hodiné

V této podkapitole rozebiram chyby, které se objevily béhem dalSich
dvou hodin vytvarné vychovy. Analyzu zde provadim stejnym zplsobem, jako
v prvni hodiné nataceni. Téz Cerpam z transkripce audio a videonahravek, ve

kterych jsem vSechny situace osadila ¢asovym razitkem pro dalSi snadnéjSi
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praci stimto materidlem. Také jsem provedla kategorizaci, déle vyvodila

vysledky vyzkumu, které jsem vlozila do grafa.

V téchto zkoumanych hodinach jsem identifikovala sedm chyb, ke kterym
doSlo béhem vyucovéani. Opét jsem tyto chyby opatfila svymi nazvy. Kazda
z chyb je doloZena pfimou feci ucitelky (U), ktera tuto situaci nejlépe podtrhuje.

~ 7z

V nékterych pfipadech se zde objevuje i pfima Fe¢ zaka (2).

Zde uvadim vycet a popis chyb. V pfiloze €. 8 jsou do prehledné tabulky

shrnuty vSechny doslovné vyroky a chyby.

e Chyba v michani barev — tato chyba se objevovala ve smyslu
nedostateéné snahy namichat vice odstind, nebo naopak nemoZnost

namichat jiz pouzity odstin.

U: ,Zkus jiny odstin jesté. Treba co nejvic rizovy, tmavsi, svétlejsi. Do

fialova jesté vic.”

Vyucujici se snazi z&kovi pomoci tim, Ze mu jmenuje odstiny barev,

které by mohl jeSté namichat.

U: ,Pockej, ale tohle ma zase néjakou jinou barvu, trochu se ta bolest

zmeénila.”
Z: KdyZ ja nevim, jestli to byla tady ta barva nebo tady ta."

U: ,No vzdyt to vidiS. Tak pro¢ to pfemalovavas? Uz to nech byt, vezmi

jen ten okraj a uz na to radsi nesahej.”

V této ukazce si Zak nepamatoval odstin jiz nanesené barvy, proto mu
ucitelka radi, aby danou plochu znovu nepfemalovaval a nechal obrazek

tak, jak je.

U: ,Celou plochu pokryjeme barvami, barevnymi odstiny. A zkuste si

zase hrat s tim michanim. Zkuste namichat zajimaveéjsi barvicky."

50



Prace utitele s ,,chybou* ve VW Renata Skorpilova 2012

V dal$im komentafi vyucujici pfipomina vSem Zakdm, aby nezapomnéli
na michani barev, zkouSeli experimentovat a vytvorili tak co nejvice

zajimavych odstind.

e Chyba v hustoté barev — Zaci nedokazali odhadnout spravnou hustotu
barvy. Nékdy dreli suchym Stétcem o Ctvrtku, jindy nanaSeli barvu bud
pfiliS hustou, nebo naopak moc fidkou.

U: ,M0zes$ do toho pfidat trochu vody, mas to moc suchy.“

Tento komentar patfil zakovi, ktery mél barvy opravdu hodné suché, jak

muazeme vidét na obrazku ¢. 13.

Obr. 13

e Chyba ve vybéru pomlcek — tato chyba se projevovala uzitim
nevhodnych pomicek — Stétec, ktery nebyl vhodny pro malbu temperou.
Mnoho Z&k{ pouzivalo mékky Stétec, ktery je uréen k praci s vodovymi
barvami, nebo pfilis maly Stétec, kterym se husté barvy Spatné roztiraly.

U: ,Zkus si vzit jiny Stétec, tenhle je moc malinky a navic ma mékky
chlupy, takZe je spi$ na vodovky.“

Vyucujici si vSimla, Zze zak ma nevhodny Stétec, a snazi se mu poradit,

aby si vzal néjaky jiny.
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Obr. 14

N4

Z: ,Pani ucitelko, nemé&la byste vetsi Stétec?"
U: , Ty nemas vétsi? Tak pojd.“

Tento priklad neni myslen jako upozornéni na chybu, ale zaradila jsem
ho sem z divodu, Ze sam zak zjistil, Ze jeho Stétec je nevhodny. Pozadal

tedy pani ucitelku, zda mu zapUj¢i néjaky lepsi.

e Chyba vtechnice drZzeni Stétce — chyba je Casto zapfiCinéna
kieCovitym drzenim néastroje. Zak se snazi roztirat barvu, ale drhne

kovovou ¢asti o ¢tvrtku, kterou mliZze poskrabat, ¢i dokonce prodfit.

U: ,Dej do toho vodu a nedfi to tim kovem, musi$ ten Stétec trochu

prizvednout, jinak si ten papir prodres.”

V dalSim vyroku se vyucujici pozastavuje nad Zakovou praci se Stétcem,
ten by mél mit urcity sklon. Pro ziskani urcitych detaild se musi délat

jemné tahy misto dlouhych, které déla zak pres velkou Cast Ctvrtky.

U: ,Nenatirej to jako vrata, lepsi je pokladat ten Stétec.”
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Chyba v Cistoté pomUlcek — chyba v Cistoté pomicek se vSeobecné
objevuje v hodinach vytvarné vychovy dost Casto. ZneciSténa voda
v kelimku dokaze uplné zménit odstin barvy, aniz by to Zak ¢ekal ¢i sam
chtél.

U: ,Vymén si vodu, m4s uz ji hodné Spinavou.”

Obr. 15

Zde jsem si vSimla, Zze ma zak znacné zaSpinénou vodu ve sklenici.
Pokud bude chtit malovat svétlejSimi barvami, mohla by tato skute¢nost
zmeénit vysledné odstiny barev (obr. €. 15).

Chyba ve vyuZziti formatu — vyucujici po Zacich poZzadovala pokryti celé
Ctvrtky barvami. Pokud by nékde chtéli nechat bilé misto, méli pouzit
bélobu, ale pfesto mély déti nezabarvené okraje nebo rlzky ctvrtky. Tato
chyba byla pfi vyu€ovani pomérné Casto feSena.

U: ,To bily vykrej néjakou barvou nebo bélobou, jo?*

Na obrazku ¢. 16 mizeme vidét tuto chybu. Zabarvena mista stfidaji
bila. Pfes upozornéni vyucujici se na finalnim obrazku objevuji mista

nezakryta ani barvou, ani bélobou (obr. €. 17).
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Obr. 16

e Chyba v soustfedénosti — tuto chybu chdpu ve smyslu soustfedéni na
zadané téma, kterym bylo ztvarnéni konkrétni situace, kdy dité néco
bolelo. V nékterych pripadech Zakiv obrazek hyril barvami,
pravdépodobné o tématu pfiliS nepfemyslel. Jindy pfipisoval jednomu
obrazku vice druht bolesti.

U: ,Co té boli?“
Z: ,Bficho.”
U: ,Ze tam mas tolik barev?*

w

Vyucujici se pozastavuje nad obrdzkem €. 18, v jeho pravé Casti jsou
pouzity spiSe veselejsi barvy.
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Obr. 18

K dalSimu komentafi patfi obrazek ¢. 19, kterému Zak popisuje bolest
hlavy i bficha. VyucCujici se ho béhem hodiny uz na jeho pocit ptala.
Odpovédél ji, Zze maluje migrénu. UCcitelka chtéla, aby Zz&k pfifadil
k obrazku pouze jednu situaci, protoze na malbu rliznych druhl bolesti

by mohl pouzit UpIné jiné barvy.

Z: ,Mé& boli hlava. Jednou mé bolela hlava, hodné — aZ jsem se pozvracel

a jesSté kdyz jsem spadl z kola.”
U: ,Tak to bolela taky hlava?*
Z: .Ne, to mi bolelo bficho.”

U: ,Tak co je to? Hlava nebo bficho? Kdyz jsme spolu mluvili, tak jsi
mluvil o tom, Ze ma$ migrénu, Ze té boli hlava. Tak zlistaneme u té

hlavy. To bficho nékdy boli trochu jinak.”

Obr. 19
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3.9.3 Jak ucitel pfistupuje k chybam
V této podkapitole shrnuji osobity pfistup ucitele k chybam.
Komentare k chybam

Pfi podrobném zabyvani se identifikovanych situaci jsem dospéla
k ndzoru, Ze je nezbytné zaméfit moji pozornost téZ na to, komu ucitelka

komentuje chyby, zda pouze jednotlivci, Ci celé tfidé.
ZpUsoby podani chyby

NiZe popisovana hesla zplsobu podani chyby jsou mymi pracovnimi
nazvy, které jsem vyvodila na zdkladé identifikovanych situaci, které se tykaji

meého vyzkumu.
e Konstatovani — ucitelka jasné konstatuje a ukazuje na konkrétni chybu.

U: ,Stano, ty mas jen dvé faze, tady kapicky a pak uz mas vSechno

bourku.”

e Otazka — ucitelka ne zcela jasné ukazuje na chybu. VyuZivd formy

7 >z

otazky, ¢imzZ nuti Zdka k zamysleni nad chybou a svoji praci.
U: ,Nema kratké kalhoty?*

e Nazorné ukazka — ucitelka poskytuje Zakovi nazornou ukazku, ktera mu

ma pomoci k uvédomeni a naslednému odstranéni chyby.
Napf. ukazuje Zakovi praci s perem.
e Moznost opravy — ucitelka nabizi zakovi rizné moznosti opravy.

U: ,Tady to mas rozmyty bezmysSlenkovité, tak zkus tfeba to pozadi, aby

T

ty postavicky vic svitily, byli svétlejsi.
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e Povzbuzeni — ucitelka poskytuje Z&kovi povzbuzeni pro pokracovani

v Cinnosti.

U: ,Neboj se.”

V8echny tyto zplsoby podani chyby jsou zaznamenany v tabulkach
v priloze €. 5 a 8.

3.10Vyhodnoceni vyzkumu

V této kapitole se budu vénovat vyhodnocenim vysledk( vyzkumu z obou
vyucovacich hodin vytvarné vychovy. Rozdélila jsem ji do tfi Casti, v prvnich
dvou podkapitolach rozebiram vysledky jednotlivych hodin, v posledni ¢asti pak
porovnavam aspekty tykajici se obou pozorovani.

3.10.1 Prvni nahrdvana hodina

Hlavnim tématem této hodiny vytvarné vychovy byla kresba desté, kde
hlavnim zamérem se stala prace srakosovym perem a moridlem (nahrada
tuSe) a nasledné lavirovani, dale na vytvarné ztvarnéni desté, kresbu postav
a spravnou kompozici obrazku. Hodina byla rozdélena do nékolika Casti, které
jsou podrobné popséany v priloze €. 3.

Vyucujici dokazala déti velice péknym zplsobem zaujmout
a namotivovat je k dalSi praci. V mé paméti mi jesté dlouho zlistane foneticka
hra, pfi které se sami Z&aci pokouSeli tleskdnim napodobit dést od jeho
pocatecni faze, kdy pouze krapalo, pres velikou bourku, az k postupnému
odeznivani. Na Z4cich byla pfi vlastni ¢innosti v hodiné patrnd snaha, radost
z prace, kterou neodbyvali. Béhem vyucCovani nevznikl Zadny kézernsky

prestupek, déti se k zapljéenému materialu chovaly slusné.
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V kapitole 3.9.1 jsem se podrobné zabyvala chybami, které jsem
vyhledala z transkripce a nasledné pojmenovala vlastnimi nazvy. Pfi
zpracovavani materialu jsem v jednotlivych vyrocich mnohdy objevila hned
nékolik upozornéni na chybu. Nékteré z chyb se daly predpokladat jiz béhem
pfimého pozorovani, jako napfiklad chyby v télesnych proporcich. Kresba lidské
postavy je €innost dosti ndro¢na a détem, které maji tendenci kreslit pomérné
veliké hlavy, €ini znacné potize. V grafu €. 1 miZeme pozorovat cetnost

jednotlivych chyb.

GrafC. 1
Druhy chyb
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MUj predpoklad se v tomto grafu opravdu promitl. Nejvice upozornéni se
tykalo chyb v télesnych proporcich. Pfestoze vyucCujici ukazovala jednotlivym
Zakim na konkrétnich postavickach spravny postup pii kresbé postavy,
nejCastéjsi chybou se tak stal nespravny pomér hlavy a zbylé Casti téla. DalSim
nedostatkem byly prili$ kratké ruce. Dal$i z fady problémU se staly kratké nohy,
které se podafrilo po poradé s vyuc€ujici v nékolika kresbach prodlouzit, a tim se
zlepSila i samotna proporcnost postavy.

DalSi z jiz méné Castych, ale dost vyraznych chyb, se stala technika
drzeni pera. Prace snovym, pro déti neznamym nastrojem, v nékterych

pripadech ovlivnila kvalitu vysledného produktu. Z&ci pracovali s rakosovym
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perem v hodiné vytvarné vychovy poprvé, a proto byli v prvni fazi hodiny
dostateénym zplsobem pouceni o spravném drzeni a pouZivani tohoto
nastroje. Vyucujici pfed zahajenim samotné prace umoznila Zakim si nejprve
pero nanecisto vyzkouSet. Presto nasledné vznikaly problémy s udrZenim
spravného sklonu, coZz mélo za nasledek jednotvarnost Car, které meély stejnou

Sifku a délku.

Chyba v intenzité se projevila ve ztvarnéni desté, ktery mél byt v kresbé
odstupriovany. Pres veSkeré snahy ucitelky se nepodafilo nékterym zakim
vyjadrit priibéh a trvani rlizné intenzivnich fazi desté, prestoze byli na zacatku
vyuc€ovani dostate¢nym zplisobem motivovani pomoci fonetické hry. Vyucujici
se snazila v prlibéhu této ¢innosti byt Zakim k dispozici a vhodnymi radami je
vést k zamezeni mnozstvi chyb ve vykresu a nasledné opravé, pokud to bylo
jesté mozné.

Neéktefi Z&ci vyuZivali format papiru po svém. Malovali napfed domy
nebo jiné pfedmeéty. V obrazku se jim tak objevovaly postavy, které museli
hodné zmensit, aby se jim tam vibec vesly. Vyucujici nékolikrat opakovala, ze
nejdfive budou malovat lidi, potom to ostatni. Jejim dalSim poZzadavkem bylo,
aby postavy byly co nejvétSi. Neuposlechnutim téchto rad se v grafu objevuje
chyba ve vyuZiti forméatu ve stejném poctu jako dvé predchazejici chyby.

Na stejné uarovni Cetnosti se nachazi chyba vrazanci a ve vybéru
ustfedniho motivu. Chyba v razanci vychazela ze strachu z prace s novym
nastrojem — rakosovym perem. UCitelka se snaZzila predejit témto obavam
nazornou ukazkou jak na tabuli, tak v jednotlivych skupinkach, pfesto se
v nékolika pfipadech tato chyba obijevila.

Chyba ve vybéru uUstfedniho motivu je spojena s lavirovaci technikou.
Cilem pouZziti lavirovani bylo zvyraznit a doplnit urcité komponenty v kresbé tak,
Ze se tahy tuSi rozmyiji Stétcem namocenym do vody. Vyucujici seznamila
s touto technikou vSechny Zzaky najednou béhem druhé vyucovaci hodiny.
Pozvala si je kjedné zlavic, kde provedla nazornou ukazku. S lavirovaci
technikou se Zaci setkali poprvé jako s rdkosovym perem, a proto neumeli tuto

~rw

techniku nalezité vyuzit. Samotna vyucujici mi sdélila, Ze pfisté by lavirovani
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nepfidavala jako doplnék, ale zaradila ho jako samostatnou praci. Viz dotaznik

v priloze €. 2.

Neékolikrat béhem vyucovani se vyskytla chyba v soustfedénosti, pfi které
Zak neplni ukol tak, jak byl zadan, ale upravuje si obrazek dle své fantazie.

Nejméné se objevila chyba vtechnice drzeni Stétce, kde Zaci
nenadlehCovali tento nastroj a dfeli jeho kovovou Casti o papir. Dale chyba ve
velikosti predmétl, kterA se projevovala nespravnym pomérem velikosti

rlznych predmétd.

3.10.2 Druh& nahravana hodina

Druh& vyzkumna hodina byla zamérena na vyjadfeni pocitl Zakd pomoci
abstraktni malby. Ukolem této hodiny bylo vyzkou3et si michani riiznych
odstind a barev, které vzniknou urcitym pomérem barev zakladnich. V hodiné

se vystfidalo nékolik druh( ¢innosti. Viz pfiloha €. 6.

Béhem této vyuCovaci hodiny byli Zaci opét ukaznéni a vénovali se své
praci. Motivacni Cast byla téZ velmi zajimava jako v pfedeslé hodiné. Zaujala
mé prace se ,stiepy“, které si zaci vybirali podle ucitel¢inych pokyn(. Déti byly
nucené si nejen ,stfepy“ vybrat, ale téz fici, pro€ si vzaly zrovna ten dany

kousek, coz je nutilo k zamySleni jiz pfed samotnou hlavni ¢innosti.

Chyby, které se obijevily pfi analyze transkripce druhého nataceni, jsem
podrobné zpracovala v kapitole 3.9.2. Stejné jako v prvni hodiné jsem
u jednotlivych vyrok(i ¢asto naSla i nékolik upozornéni na chybu. Mym
predpokladem bylo, Ze Zakdm bude ¢init nejvétsi potize prace s barvami,
prestoze se, podle slov vyucujici, s michanim barev setkali jiz v minulosti.

V grafu €. 2 jsou oznaceny chyby a Cetnost jejich vyskytu ve vyucovani.
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Graf €. 2
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Michani barev se opravdu stalo nejéastéjsi chybou v této hoding. ZAci
neumeli pfilis Setfit s mnoZstvim pouZzité barvy. Pfi michani néktefi vkladali
jednu barvu do druhé a nemohli tak docilit vétsi Skaly odstind. Proto jim ucitelka
nabidla kousek papiru, na ktery by si tuto ¢innost mohli nejprve vyzkouset.
Neékteré déti mély problém s opakovanym namichanim stejné barvy, a tak se
bohuzZel snaZily celou tuto plochu znovu pfemalovat jinym odstinem. Velkym
problémem téz bylo, Ze Zaci neméli dostateCnou zasobu svych barev a museli

si je pljcovat od svych spoluzakd.

Jako druh& nejCastéjsi chyba, ktera se vyskytovala, byla chyba ve vyuZiti

formatu, coz znamena, Ze Z&ci nepokryli celou plochu Ctvrtky barvami, ale

Mr ot M

méli uzit bélobu. VétsSina zakl po vyslechnuti upozornéni tato mista zabarvila.

Dalsi tfi chyby jsou vyznaceny v grafu na stejné Grovni poctu vyskytl
v hodin&. Prvni z nich je chyba v hustot& barev. Zaci méli michat barevné ka3e.
Nedokazali vSak odhadnout, zda maji do barvy pfidat vodu, aby byla fidsi, nebo
ji naopak zfedili natolik, Ze pfilis tekla.

Druhou chybou byl Spatny vybér pomlcek. Déti nerozliSovaly mezi

mékkym Stétcem na vodové barvy a tvrdym na tempery. Na to je musela
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upozornit az pani ucitelka. Nékolik Zak( si vSak na zakladé Zadosti zapuijcilo od

vyucCujici tvrdSi Ci vétSi Stétec, protoZze pri praci sami zjistili, Ze ten jejich je
nevhodny. Materialné byli pro tuto praci nedostatecné vybaveni.

Tfeti chybou ve vyuCovani se stala technika drzeni Stétce. Nékteré déti
nedokazaly nadlehCovat tento nastroj nad Ctvrtkou a ryly o ni kovovou c&asti,

vyucujici se jim snazila poradit, jakym zplsobem docili jemnéjSich tahd.

Daldi chyba se tykd soustfed&nosti. Zaci se snazili namichat rdzné
barevné odstiny, coz je odvedlo od podstaty obrazku. V jednom vykresu se
objevilo zbytecné velké mnoZstvi kombinaci jak teplych, tak studenych barev
a obrazek nakonec pusobil spiSe radostnym dojmem, nez aby vyjadioval néco
nelibého. PFi zavére€ném hodnoceni, pfi kterém Zaci popisovali své vykresy, se
ukazalo, ze néktefi pripisuji stejnému obrazku nékolik druhd bolesti. Vyudujici
vSak namitala, Ze kazda bolest se da ztvarnit jinym zplsobem, a to jinym
vybérem barev, jinou kompozici, vybarvenim vétsich ¢ mensich ploch. Z&ak si
tedy musel vybrat jen jednu z bolesti.

Na poslednim misté v Cetnosti upozornéni se vyskytuje chyba v Cistoté
pomdcek. Zaci pfi michani rdznych odstind méli zneéisténou vodu na prani
Stétce, kter&d mohla danou barvu Uplné zménit, aniz by to Zak ¢ekal ¢i sam chtél.

Ucitelka se snazila Zaklim tento fakt pfipominat.

3.10.3 Postoje ucCitelky k chybé

Tato podkapitola je vénovana dvéma sledovanym fenoméndim, které je
u obou hodin mozné navzjem porovnat. Jsou tedy zafazeny pravé sem. Tyka

se to pristupu ucitelky k Zakovi a k celé tfidé a jejim zplsoblm podani chyby.

Z mého pozorovani obou hodin nataceni vyplynulo, Zze pani ucitelka se
pfi hodiné vénovala predevsim jednotlivelim, obchéazela celou tfidu, u kazdého
stolu i Zaka se nékolikrat zastavila a snazila se mu pomoci s jeho problémem.
Jen minimalné promlouvala k celé tfidé, pouze v pfipadé zjisténi stejné chyby
u vice zakud. Tento poznatek je viditelny na grafu €. 3 a 4.

IndividudIni pfistup je mnohem dllezit&jSi, protoZe dochazi k feSeni

24

situace tvari v tvar. Pokud vyucujici mluvi na celou skupinu, neni zarucené, Ze
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vSichni Zaci davaji pozor. Uginngjsi je zajisté komunikace s jedincem, ze které

si dité odnese vice poznatkd a zkuSenosti.

Graf ¢. 3

Komentare k chybam u jednotlivce nebo celé tfidy — 1. hodina nataeni
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.Graf¢. 4

Komentare k chybam u jednotlivce nebo celé tfidy — 2. hodna nataceni
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V dalsi ¢asti vyzkumu jsem se vénovala ucitel€inym pfistuplm k chybam.
Tato Cast vyzkumu je pro obé hodiny spolecna, proto jsem ji zahrnula do
zvlastni podkapitoly, ve které porovnavam vysledky z obou graf(.

Druhy pfistupu k chybé jsem oznacila svymi nazvy, které jsou vysvétleny
v kapitole. 3.9.3. Jednotlivé vyroky a u nich oznacené zplsoby podani chyby

jsou zaznamenény v tabulce v pfiloze €. 5 a 8.

V grafech €. 5 a 6 je na prvni pohled viditelné, jaky zplsob podani chyby
pouzivala v obou hodinach sledovana vyucujici nejcastéji.

Graf ¢.5

Zplsoby podani chyby — 1. hodina nataceni

25

20 -

15 A

10 A

m Rady1

64



Préace ucitele s ,,chybou* ve VV Renata Skorpilova 2012

Graf €. 6

ZpUsob podani chyby — 2. hodina nataceni
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Konstatovanim dané skuteCnosti se vyucCujici snazi poukazat na
konkrétni chybu. Myslim si, Ze v prlbéhu prvni hodiny, kdy Zaci méli kreslit
postavy, je tento zplsob podani chyby tim nejlepSim. Dité by si mozZna tuto
chybu samo neuvédomilo. Proto mu Casto pani ucitelka nabidla souCasné
s ur¢enim chyby jeho moznou opravu. Pokud oprava jiz nebyla moznd, snazila
se s zdkem alespon o chybé bavit, aby si ji nezafixoval. Sama fika: ,Nékdy se
stane, ze kdyz Zaci maluji tfeba ulici, maji strom stejné velky jako postavu, pes
je stejny jako auto. Pfi praci s mofidlem to tfeba nejde predélavat, ale alespon
se 0 tom snazim se Zaky bavit, aby to pro pristé uz védéli." Vyucujici také tvrdi,
Ze opravu striktné nevyzZaduje, nechava to na ditéti, ale tim, Ze ho na chybu

upozorni, alespon podniti jeho pfemysleni.

Stava se, ze nékdy se Zaci obavaji dalSiho zasahu do vykresu
a provedeni néjaké korekce, protoZze maji strach, Ze to bude vidét. Pod
ucitelCinym vedenim se ale povedlo nékolik zdafilych oprav, jednu z nich
mlzeme najit v kapitole 3.9.1 Prvni hodina — Analyza chyb prvni hodiny —
chyba v proporcich.
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DalSi zplsob pro podani chyby Zakovi je v obou hodindch podobny
v Cetnosti pouzivani. Jedna se o otazku. VyucCujici se tak doptava Zaka, jakym

zplsobem bude dale pokrac¢ovat, nebo zda porozumél zadanému Ukolu.

Ve vhodnych situacich zafazuje vyucujici téZ nazornou ukazku, aby si
Zak lépe uvédomil chybu a pfi pokracovani v Cinnosti s ni dokazal pracovat.
Tento zplsob podani chyby se vice objevil v prvni vyucovaci hodiné. Pani
ucitelka predvadéla za pomoci ndzorné ukazky viem zakdm razantni kresbu na
tabuli, pak i v jednotlivych skupinach, dale ukazovala ohebnost vlastni ruky
v lokti, délku pazi do pli stehen.

Vyucujici se také v obou hodinich snazi Zaky povzbudit a namotivovat
pro dalSi Cinnost, aby neztraceli nadéji, kdyZ se jim néco nedafi. Povzbuzeni se

stavd motorem pro jejich praci.
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4 SHRNUTI

V posledni kapitole jsem shrnula celou svou praci. Zmifuji se v ni
o dlivodu vybrani tohoto tématu, o problémech, které provazely pocatecni fazi
vyzkumu a o sbéru dat. Dale popisuji vysledky vyzkumu. Na konec jsem

zaradila svij osobni nazor na préaci.

Postup pfi vyzkumu

Diplomovou praci na katedfe vytvarné kultury jsem si vybrala z diivodu
zajmu o predmeét vytvarna vychova, ktery mé provazel celym mym studentskym
Zivotem. Téma ,Prace s ucitele s ,chybou“ ve vytvarné vychové* mé zaujalo
a prislo mi pfinosné i pro mou budouci préaci ucitelky, béhem které se s timto
pfedmétem budu pravidelné setkavat. V zadani prace mé zaujal zplsob
zpracovani formou vyzkumu. Byla to jakasi vyzva vyzkouSet si néco nového,
s ¢im jsem doposud neméla Zadnou zkuSenost. Chtéla jsem si z vyzkumu
odnést pouceni a néjaké zkuSenosti ucitele plsobiciho jiZ néjaky ¢as v tomto
oboru. Netusila jsem vSak, Ze od okamziku vybrani si této prace nastanou rlizné

problémy, ke kterym budu muset najit vhodna feSeni.

V této fazi hledani vyzkumného vzorku zakd a jejich vyucujici jsme
spolupracovaly s kolegyni, se kterou jsem méla uréené stejné podminky pro
vyzkum. Tato sonda spocivala v pofizeni video a audiozdznamu nékolika
vyucovacich hodin vytvarné vychovy. Timto kritériem vSak nastal prvni problém,
a to v nalezeni vhodného ucitele pro vyzkum, ktery by se béhem naSi hospitace
nechal natdCet na videokameru a nahravat na diktafon. Pfesto Ze jsme
navstévovaly Skoly a vyucCujici, ktefi nads dobfe znali, pfestavala jsem, po
nékolika neuspésnych pokusech ziskat v nékom divéru a pochopeni pro nasi
préaci, vefit v moznost uskutecnéni vyzkumu. Jak se pozdéji ukazalo, nejvétsi
prekdzkou, pro¢ vyzkum dotazovani ucitelé odmitali, se stalo zaznamenavani
vyucovaci hodiny na videokameru. Pfes veSkeré ujiStovani, Ze tato data budou
slouZit jen k naSi potfebé, jsme se dlouhou dobu nesetkaly s pfijetim tohoto
faktu.
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Nastésti se vSe v€as obratilo a nabralo spravny smér. VSechny nase
podminky pro vyzkum byla ochotna splnit pouze jedna vyucujici, ktera svou
dlouholetou praxi nasbirala zkuSenosti pfi praci na zakladni Skole. Mohly jsme

tedy konecné zacit s vyzkumem.

Pani ucitelka svolila, abychom se zu&astnily dvou dvouhodinovych
vyu€ovacich hodin vytvarné vychovy. Domluvily jsme si tedy terminy, b&hem
kterych se uskuteCnilo nataceni. Hodiny vedené touto vyucujici na meé
zapUsobily moc pfijemnym dojmem. Cinnosti byly pfedem promyslené, prace
nestala, zapojeni byli vSichni Zaci. Metodou kvalitativniho vyzkumu -
pozorovanim - jsme ziskaly pomérné velké mnoZstvi nékolika druhl dat, které
bylo nutné zpracovat. Mély jsme k dispozici audio a videonahravky, z nichz
pozdéji vznikla doslovna transkripce, dale terénni poznamky a fotografie.
K témto datlm jesté pozdéji pfibyl dotaznik a interview, z nichZ jsem vybirala
informace o chybé. Ptala jsem se vyucujici, co si o tomto tématu mysli a jakym
zplsobem se s nim snazi pracovat, dale jsem zjiStovala jeji nazory na tfidy, ve

kterych byl provadén vyzkum, a na charakteristiku vyu€ovacich hodin.
Shrnuti vysledkd vyzkumu

MU0j vyzkum jsem zameéfila na tfi oblasti. Na druhy chyb, na zplsob
komunikace ucitelky s celou tfidou nebo jednotlivcem a jakym zplsobem
upozornuje Zaka na chybu a déle s ni pracuje.

V prvni hodiné se nejvice vyskytly chyby v kresbé télesnych proporci,
prestoZze vyucujici Zadky na né neustdle upozorfiovala. NejspiS to bylo
v technice drZeni pera, protoZze déti stimto nastrojem pracovaly poprvé. Také
nedokazaly odstupfiovat dést, a tak se dopoustély chyby vintenzité. ZA&ci
v tomto véku si dopfedu nedélaji predstavu celého obrazku a kresli to, co je
zrovna napadne. Myslim si, Ze ztohoto dlvodu vznikaji chyby ve vyuziti
formatu. DalSi chyby se vyskytly pouze u nékolika zakl, proto se jimi zde
nebudu podrobnéji zabyvat, jejich ¢etnost znazornuje graf €. 1.

Druhou hodinou se nejcastéji prolinala chyba v michani barev. Dle mého
nazoru se tato chyba stala nej¢astéjSi z diivodu Spatného odhadu mnoZstvi
michanych barev. Zaci maji problém odhadnout potfebné mnozstvi barvy, aby
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dosahli pozadovaného vysledku. DalSi nejcastéjSi chyba se vyznacCovala
nespravnym vyuzitim formétu. Déti zapominaly vykryt celou plochu Ctvrtky
barvou. Pokud chtély mit v obrazku néjaké bilé misto, mély pouzit bélobu.
Chyba v hustoté barev se projevovala Spatnou konzistenci, Zaci nedokazali totiz
pridat optimalni mnozstvi vody do barvy. Problém mély déti se spravnym
vybérem vhodného Stétce, ktery ovliviioval i kvalitu malby, protoZe tento nastroj
nedokazaly spravné pouzit. Dfely tak kovovou ¢asti o plochu papiru, ¢imz si
obrdzek v nékterych mistech znehodnotily. Posledni dvé chyby se objevily
pouze u nékolika zakd. Cetnost vyskytu chyb znazorfuje graf &. 2.

Déle jsem sledovala fenomén komunikace s jednotlivymi zZaky Ci s celou
tfidou. PTi porovnavani téchto dvou grafl €. 3 a 4 jsem na prvni pohled zjistila
fakt, Ze wvyuclujici se vénuje nejCastéji jednotlivci. Ve vytvarné vychové
a i v jinych predmétech je tento druh komunikace dllezity z d@ivodu fixace nové
sd&lenych informaci. Zaci potfebuji individualni pfistup kvili svému dal$imu
rozvoji. Vyucujici mize ukazat na konkrétni chybu zaka, protoZe pfi komunikaci
s celou tfidou mize dojit k zobecnéni problému, coZz by mohlo znamenat, Ze si

jednotlivec z tohoto komentare nic neodnese.

V dal$im bodu vyzkumu jsem se zabyvala zplsoby sdé&lovani chyby
zaklm. V obou hodinach se prokazalo (coz je viditelné v grafu ¢. 5 a 6), Ze jako
nejcastéjsSi zplsob podani chyby vyucujici pouzivd konstatovani a moznost
opravy. Podle tohoto zjisténi by znamenalo, Ze jeji typ pfistupu k chybé je
normativné direktivni (vice viz kapitola 2.2.1), avSak sama vyucujici o sobé
tvrdi, Ze korekci striktné nevyZaduje, ponechava toto rozhodnuti na Zakovi. Déle
fika, ze je pro ni dllezitéjsi prlibéh viastni ¢innosti a prozitek Zaka, nez vlastni
vysledek (viz pfiloha €. 1). Diky tomuto tvrzeni by se typ pfistupu k chybé dal

nazvat toleran¢nim.

Daéle vyucuijici vyuziva otazky jako nastroje k ovéreni toho, zda si je zak
své chyby védom, nebo zda nad praci viibec pfemyslel. Otazka je vzdy jasné
poloZena a snazi se ji nasmérovat dité ke konkrétnimu problému. Pani ucitelka
téZ nikdy nezapomina zaka povzbudit. V hodnoticim kruhu se toto povzbuzeni
objevovalo Castéji ve formé vyzdvizeni i drobné Casti obrazku, v kterém se jinak

objevovaly chyby.
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Dle mého nézoru by byly vysledky odlisné v pfipadé, Ze by vyzkum
probihal u ucitelky, jejiz aprobaci je prvni stupefi a hodiny vytvarné vychovy
vnima jako béZnou soucast Skolni dochazky, nepriklada jim takovou dleZitost
a sama nemd s vytvarnou vychovou velké zkuSenosti. Aprobovany ucitel
vytvarné vychovy si dokaze vSimnout vétSi Skaly chyb a pfiklada velkou
dilezitost k jejich odstranéni a eventualni napravé. V nabidce moznosti opravy
vyuZiva své bohaté zkuSenosti, které mohl ziskat béhem své praxe s vytvarnou
¢innosti.

Nézor na moji praci

PFfi psani diplomové prace jsem se seznamila s mnoha zajimavymi
informacemi, které se tykaji zpracovani vyzkumu a prace s chybou. Jsem si
jista, Ze bych se ze své vlastni iniciativy chybou nikdy takto podrobné
nezabyvala. Tato prace mé donutila zamyslet se nad pojmenovanim
konkrétnich chyb a zplsobu jejich interpretace. Vim, Ze po této zkuSenosti
nahlizim béhem mé praxe na zakladni Skole na jakoukoli chybu v kterémkoli

predmétu zcela jinak.

P¥i zpracovavani prace jsem trochu podcenila jeji obsahlost a nadro€nost.
Zaroven mohu konstatovat, Zze jsem praci vénovala veSkeré své Usili, které mé
dovedlo kjejimu zdarnému dokonCeni. Uvédomuji si, Zze se v praci mohou
objevit nedostatky v pojmenovani chyb, protoZe jsem si tyto ndzvy vymyslela

sama.

V poslednim odstavci bych chtéla prfipadnym zajemclim o vyzkum
poprat dostatek vytrvalosti, pevné nervy a hodné Gspéchi v préaci.
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PRILOHY

Priloha 1 — Prepis interview

Otazky zamérené na pojeti chyb ve VV

1) Co si prfedstavujete pod pojmem chyba v obrazku?
To pfijde na to, jaké davam zadani. VZdy to vyplyva z tématu. To co beru jako
nejvétsi chybu, kdyZz u toho moc nezkoumaji, netvofi, kdyZz maji tendenci
kopirovat, tak na to je upozorfiuji. Chybu ve smyslu jako Ze by bylo néco
Spatné, to moc nevnimam, protoZe je spousta praci, kdy ten vysledek je tfeba
absolutni nula, ale ten pribéh, ta vlastni ¢innost byla tvofiva. Doslo se tfeba

k tomu, Ze se obréazek znicil tim tvorenim, takze to zalezi na konkrétni situaci.

2) Vyskytuji se béhem hodiny tyto chyby?
Ano. Urcité nékteré déti mély tendenci kopirovat. Spi§ co mi vadi, kdyZ si
vzpomenu na ten dést, tak tam Slo o to, Ze ony se boji pracovat s tim perem,
nebo Ze délaji Cary jednoho druhu. TakZe jsem spi$ chtéla, aby to bylo takové
volngjSi, protoze ony s tim perem do té doby vlastné nikdy nedélaly a asi ani
s perem jako takovym. Ale ja jsem ty déti méla chvili a protoZze jsou

prvostupniove, tak to pro mé bylo troSicku komplikovanéjsi, protoZe jsem do té

doby nikdy prvni stupen neucila.

3) Jak postupujete, kdyz vidite, Ze dité udélalo néjakou chybu? Jak se
mu to snaZzite fict?
Kdyz délame tfeba postavy, tak se vracim zpatky, kdyZz na zacatku délame
proporce, znova je vedu. ,Podivej se jak je ta hlava velika, spocital sis kolikrat
se ti vejde do téla?" Potom kdyZ dale kreslily postavy, tak je tfeba upozornim,
Ze ruka se ohybéa tam, kde ma kloub, protoZze oni maji tendenci délat takovou
hadici. TakZe jsou to takové konkrétni pfipominky. Na ném je, jestli to opravi
nebo neopravi. Ted mé nic nenapada, lépe se to vysvétluje na konkrétnim

pripadu.

4) Jak se pfi tom citite, kdyz to mate ditéti sdélit?
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Jsou déti, u kterych je to nékdy trochu komplikovangé;jsi, vnimam, Ze jsou citlivi
na upozornéni, ze by tam nemély mit dpiné vSechno v porfadku. Nékteré déti
reaguji tfeba podrazdéné, takZze uz podle znalosti k nim potom pfistupuji
malinko jinak. Nékdy to vezmu vtipem, aby to Slo snést, nebo porovnanim
jednoho a druhého obrazku. Nékdy si to hledaji i sami, Zze si vyrovhame obrazky
a ony pak upozorfiuji na to, co kde vidi. Ale tam je to vzdy trochu zaludné,
hlavné zvlast u téch mladSich, aby neupozorfiovaly na nékoho, kdo se tfeba citi
har, takZze tam zaleZi na tom, jak se tfeba zrovna zeptam. Ale v tu chvili nad tim
az takhle opravdu nepfemyslim. Pokud vidim, Ze to tomu ditéti vyrazné
nepljde, tak to nékdy jenom troSku zkusim, ale kdyZ to opravdu nejde, necham
ho, aby z prace mélo spiS lepSi pocit, ono o ten vysledek zase tolik nejde.

5) Zzalezi tedy na vlastnostech déti, jejich charakteru nebo
temperamentu, jak reaguji na to vaSe sdéleni?

Urcité take.

6) Daji na VaSe rady nebo si stoji za svym?
To je rlzné. Také zalezi na vékové skupiné, kdyz jsou ty déti potom starsi, tak
maji vétSi tendenci si to prosadit, protoze jsou tfeba liné obrazek predélavat,
nebo se jim nechce dal nad tim pfemyslet. TakZze tam je to spiS hodné o

takovém tom vyjednavani.

7) A kdyZ je dité talentované, stoji si jeSté vice za svym, nebo se vam
podfidi, kdyZz mu feknete, Ze néco je Spatné?
VétSinou hledame kompromis. Pokud jsou déti talentované, fekla by, Ze jsou
pristupnéjSi. Nestojim o to, aby délaly presné to, co jim feknu, at' to zkusi tfeba
ve svém duchu, ale aby nad tim musely znovu pfemyslet. Kdyz délame rlzné
navrhy, tak aby si to zkusily tfeba vickrat. Tyhle déti jsou v tom vice tvofivéjsi,

N 4

tvarnéjsi, Iépe se s nimi vyjednava.

8) Kdyz zadavate téma, mate néjakou pfedstavu o vysledném produktu
a snazite se détem tuto vizi néjak podsunout, nebo to nechavate na nich?
UrCité néjakou predstavu mam, ale spiSe premyslim, co bych je tim chtéla

naucit, aby si pfi tom vyzkousSely. O co mné jde nejvic je to, aby ta hodina byla
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pro né alespon troSicku odpocinkové, aby relaxovaly, protoZe je to jeden z méala
pfedmétl, kdy mohou odpocivat jinou formou. Jde tam vic o to, aby se pfi
hodiné citily dobfe. Samoziejmé Ze nechci, aby tam déti jen tak sedély, nebo to
odbyvaly. Kdyz chci déti nau€it novou techniku, tak néjakou pfedstavu urcité
mam, tfeba pfi grafice chci, aby se to dalo vytisknout, aby to doSlo do né&jaké
faze. Ony pfi tom maji i tvofivé ndpady nebo nékdy chybou vznikne néco

zajimavého, co nas zaujme a na tom tfeba délame dal.
9) Experimentuji déti?
Nékdo se toho trochu boji, aby obrazek nepokazil, pravé kdyz délaly s tim

mofidlem, tak si to musi nejdfive trochu osahat. To jsem chtéla, aby to délaly
predem ta ten cvicny papirek, aby se ten strach ve vlastni praci neobjevil.

Priloha 2 — Dotaznik

Otazky zamérené na charakteristiku trid:

1) Jaké je klima tridy?
Obeé tfidy byly srovnatelné poctem Zakd i dobrymi pratelskymi vztahy. Dokéazaly
pracovat na Ukolech individuélnich, skupinovych, ale i kolektivnich.

2) Jaky je rozdil v préaci chlapct a divek?

Divky byly peclivéjsi, vice se drzely zadani, chlapci zase vice experimentovali.
3) Ma Skolni uspésnost vliv na chapani kritérii a vytvarného projevu?

Vyrazné zaostavani nékterych déti ve Skolnim prospéchu ovlivni ob&as praci
Zaka ve VV negativné, ale neni to pravidlo.
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4) Objevilo se mezi Zaky dité, které by vycnivalo nad ostatnimi
ojedinélym talentem?

Vyrazné rozdily mezi détmi zde nebyly.

5) Porovnejte obé dvé tfridy, se kterou se Vam |Iépe pracovalo?

Obe tfidy pro mé byly pfijemné, tvofivé, hravé.

Otazky zamérené na charakteristiku hodin:

1) Co bylo cilem hodiny, proc€ jste toto téma zvolila?
Moc si uZz nevzpomindm. Odhaduji — kresba postavy, kresba rakosovym perem
jako novym nastrojem, v druhé tfidé — vyjadreni smyslovych viemd vytvarnymi
prostfedky. Ale ted nemam moZznost prohlédnout si druhé CD, tak si to mozna
uzplsobte dle Vasich potfeb.

2) Pouzivéate toto téma vickrat nebo i v jinych hodindch?

Nékdy ano, ale nikdy ne Uplné stejné.

3) Splnila hodina vSechna VaSe oCekavani? Pokud ne, co byste pfisté
zménila?

Hodiny splnily celkem moje oCekavani, jen bych pfisté lavirovani nepridavala

jako doplnék, spiSe bych jej zafadila jako samostatnou préaci. Bylo pro déti

N 4

obtiznéjsi, nez jsem Cekala.

4) Jste s Vasi praci spokojena?
Celkem ano.
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PFriloha 3 — Charakteristika 1. nataceni

Pocet zakt: 15

Hodinova dotace: 2 x 45 minut

Cil hodiny: Zvladnout kresbu perem, lavirovani, kresbu postav.

Cinnosti:

7 w7z

1. Motivacni Cast hodiny

Z&ci se postavili do kruhu, uprostfed stala ucitelka, kterd napred détem
vysvétlila, co budou délat. Az potom méli Z&ci fici, co jim tato cinnost
a zvuky, které vydavali tleskanim, pfipominala. Pedagozka se pomalu otacela,
pfi tom vytleskavala rytmus, ktery mél naznacit to, jako kdyZz zacina pr3et. Ke
komu byla ¢elem, musel tento rytmus opakovat do té doby, nez se k nému opét
otoCila. Frekvenci vytleskdvani zrychlovala a zesilovala, az doslo k jakési
pomysIné boufce, kterd pomalu ustavala, az pouze krapalo a nakonec prestalo

prset apiné.

Déti si tuto Cinnost vyzkouSely dvakrat, protoZze poprvé nékteré zapomnély na
pravidlo, Zze mohou ménit zplsob tleskani, az kdyZz se ucitelka otoCi celem
K nim.

(0:00 — 7:00 (Casy jsou udavany podle nahravky z videokamery))

s w7z

2. Hlavni ¢ast hodiny

Zé&ci se posadili do lavic, vzali si rakosové pero a ucitelka jim rozlila do
kelimkd moridlo. Napfed méli za Ukol si na mensi papirek vyzkouset praci
s perem, které dfive nikdy nepouzivali. ZkouSeli, jaky maji mit pfi kresbé sklon,
jak ¢asto ho maji namacet. Pedagozka jim davala r(izné rady, napf. Ze pero
museji namacet a ne ho nechavat v kelimku stat, mohou rlizné néastroj otacet a
zkouSet silu ¢ary, ktera za perem zlstava a pokud jim psalo Spatné&, mohli si ho
vymenit.

(7:00 — 11:00)
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Po této zkouSce si Zaci pfed sebe vzali dlouhy Uzky papir, na ktery, jako to
bylo slySet ve zvukové interpretaci, méli znazornit pomoci tecek, ¢arek a delSich
Car dést, ktery se stupniuje, vrcholi a nakonec zase postupné odchazi.

(11:00 - 18:00)

Poté si zaci sedli do kruhu a spole¢né zhodnotili, jak kdo ma odstupriovany
dést, kdo ma nejsilnéjSi boufku, komu se podafily jemné kapicky a tenké Céarky.
(18:00 — 20:00)

Déle si zaci sedli do lavic a ucitelka jim zaCala popisovat, co budou délat dale.
Jejich Ukolem bylo si pfestavit situaci ve mésté nebo nékdo na navsi, kde je
spousta lidi a pfichazi dést. Pro inspiraci popisovala détem, co asi tak ti lidé
mohou v tuto chvili délat.

v oW

Zé&ci dostali vetsi Stvrtku, na kterou se snazili za pomoci rad ugitelky nakreslit
postavy lidi, ktefi se pohybuji v deSti po mésté. Na obrazku se mohly objevit
domy, néjaka zvirata i stromy. A opét naznacCovali dést pomoci tecek a Carek.
(20:00 - 41:00)

Kdyz déti dokonCovaly obrazek, seznamila je pedagozka jeSté s jednou
technikou, a to s lavirovanim. Pozvala vSechny do krouzku a hromadné jim
vysvétlila, k emu tato technika slouzi, jak se déla a co ktomu budou
potfebovat. Nektefi Zaci si tuto techniku vyzkouseli, jini to nestihli.
(41:00 — 47:00)

3. Zavérec€né Céast hodiny

VSichni si spolecné sedli do krouzku a ucitelka na jednotlivych obrazcich
ukazovala ostatnim, co se jim povedlo, chvdlila i drobnosti, které byly vydarené
a naopak i upozornovala na nedostatky, které se v nékterych obréazcich objeuvili.
Spole¢né hledali obrazky, ve kterych se podafilo udrzet pocatecni myslenku -
odstupnovéani desté. Snazila se upozornit na problematiku spravnych proporci u
postav.

(47:00 — 54:00)
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Priloha 4 - Transkripce 1. nataéeni

Sedou barvou jsou vyznaceny sledované vyroky rozebrané v tabulce v pfiloze
¢. 5.

U: (0.00)Udélame krouzek, uvolnime se. (Ucitelka détem vysvétli, co budou
délat. Na konci této Cinnosti ji feknou, co jim to pfipominalo. U se nachazi
uprostied krouzku Zak( a pomalu se otaci proti sméru hodinovych rucicek. Ke
komu je €elem, ten opakuje co U dél4, neprestava s danou ¢innosti, ani kdyz se
otoCi k dalSimu z&kovi, Cekd, az se k nému opét otoCi ¢elem a Cinnost zméni.
V prvnim kole pomalu louskaji prsty, v druném rychleji, v dalSim tlaskaji, tleskaji
a dupou, opét tleskaji rychle, pomaleji a nakonec opét louskaji prsty az vSechno

ztichne.)

u: (6.12) Co vam to tedy pfipomnélo?

Z: Dést. Bourka.

U: Ano, bude to dneska o desti. Takze ted vas poprosim, kdyZz jsme si to
zkusili zvukové, zkuste mi popsat, jak to probihalo.
Z: Napred pokapavalo, pak prSelo vic a nakonec byly i blesky, pak to

prestavalo, az bylo ticho.

u: (7.00)Takze to co jsme délali zvukem, si ted vyzkouSime kresbou.
Kazdy dostanete rakosové pero, ¢tvrtku a sednete si hezky na misto.
(Déti dostaly prouzek Ctvrtky a mensi papirek, na kterém budou zkouSet
praci s perem. Zaci sedi po &tyfech u stol(. U jim rozléva do kelimkd mofidlo.)
V Zzadném pfipadé to nebudeme chutnat, nebudeme to pit.
Na ten maly liste¢ek si miZete nejprve vyzkousSet, co to vlastné déla.
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Davejte pozor, at se neumazete.

To pero pouze namacejte, ale nenechavejte ho v kelimku stat, protoze byste si
to mohli zvratit.

(10.05)VSimnéte si, Ze kdyZ to pero drzite na plocho jak je sefiznuté, tak déla
SirsSi ¢aru, kdyz ho otoCite, bude vam délat uzsi ¢arku. Pokud nékomu piSe
Spatné, musite ho Castéji naméacet. Pokud nékomu piSe Spatné, musi si ho
vymenit.

Tak, vSichni si vyzkouseli?

Neboj se, namoc to tam a zkus, co to udéla.

Zkuste si, jestli pljdou i tecky, kolecka.

(10.55) ZkouSka skoncila, davejte pozor. Vezméte si pfed sebe ten dlouhy
papirek a zkusime zaznamenat, co jsme vlastné tvofili. Pomoci ¢arecek a teCek
zkusime zaznamenat, jak to vlastné probihalo. TakZe zacali jsme, Ze jsme byli
Uplné ticho a najednou se zacaly ozyvat kapky. TakZe zkusme kapky, tecky,
vyzkouSejte si je, Sly pomalu a postupné pfibyvaly, jak houstly ty kapicky. Ale
pozor, nepoCmarejte si tim cely papir, budeme pokracovat, musi se nam tam

vejit i ta bourka.

Z: Tady ze zacatku?

u: Treba.

(11.48) A zkuste nékde hustsi, jak postupné pribyval ten dést, ano?
TroSku krape, malicko, jemné. Postupné ty kapky jsou vétSi a veétsi, trochu
zaCin& prSet, pokraCujeme, zacina vic a vic, kapky houstnou a jsou i vétsi.
VyzkouSite jemnéjSi Carky. Z teCek se stavaji troSku Carecky, jemné, pfidame
troSku.

Z: (12:40) Ja jsem tady trosku pfetahnul.
U: To nevadi. Dést se taky neptd, kam padne.

(U sama tvofi na tabuli.)

s v s s s

(13.20) Pridejte i SirSi a silngjSi Carky, postupné se blizi lijak. Houstne nam to.
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(13.50) (U radi z4kovi.) Ty jsi jeSté u ¢eho? U carek nebo kapicek? Ty to
stfidas. Tak ted to udélej, jako jsme to délali my. Nejdfiv byly jenom kapicky,
potom postupné jsme pridavali tleskani, takze nam to troSku zhoustne, zkusis

jemnéjSi Carky a ztéch jemnéjSich carek se stanou silngjSi, razantné;Si

a moznd i delsi.

(14.00) Tak a ted si zkusime obrovsky lijak, ano? TroSku vezmeme to pero na
Sitku a budou to pofadné provazy. A do toho fouka vitr, takze moZnéa jdou
i trochu z boku, jako Ze to zahéni.

(14.40) (a 15.38)Tady jesté jen krape, jen pfidej na razanci troSku, pofadné leje.
Musi v tom byt rychlost néjaka. To jsou kratounky, Carky dlouhy délej, jesté
delSi. Nemusi jit jen pod sebou, jeden za druhym, to se neda vysledovat.
Holky, boufka jeSté nepfiSla, pofadné namoc, tak. A zaber. VyzkouSej co to
umi, kdyZz nam porfadné leje a do toho ted ty blesky. Tak ja na to trochu
i pritlacim, to pero to snese.

(Postfehy p.ucitelky: ,Tady jsem se snaZila, protoZze nékdo se toho boji a déla
jen tecky, nékdo ma ten dést’ porad stejny, to jsem se vlastné i tou predeslou
motivaci jim snaZzila naznadcit, aby i oni fyzicky zjistili, Ze musi nékde pfitlacit,
tak i tady na papife musi pfitlacit. To bylo spi$ takové pfipomenuti, jestli mé to
dité viibec dobfe pochopilo, co se od nich chce, pro¢ maji ten papirek. Takze
chci, aby udélaly priibéh toho desté, tak aby to prevedly i do té ¢ary. Nékdy se
otadzkou musim ujistit, jestli to pochopily. Nékdy to ani neni cilem préce, ujizdi
jim tfeba kompozice, tak se jim to snazim pfipomenout. Nebo kdyz se vSimnu
tfeba néjaké zajimavé barvy, tak... Ale tady to nebylo, tady jsme zkouseli to

lavirovani, ani jsem nevédéla, jestli k tomu viibec dojdeme.*)

Z: Pani ugitelko, mGzu délat bouiku?

U: MUZe$ samozriejmé, vzdyt uz tady provokuii.
(a 16.30)Vezmi na Sifku to pero. Bud to vezmes takhle a ma to tenkou Carku,
anebo takhle a mas ji silngjsi.
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Blesky nedélame, my jsme sledovali jen vodu.

(15.40)Tobé se to smotalo dohromady. Tobé ten dést prfeSel tam i zpatky. Tak

to zkus ted odstupniovat. Zacni u téch tecek, postupné pridavej jemnéjsi carky
a jesté pridej potom, ano? TroSku to vystfidej. Aby se to rozliSilo.

Postupné desté zase ubyva, jsou jemnéjsi ty carky.

(16.05) (a 17.35) Stano, ty mas jen dve, tady kapiCky a pak uz mas vSechno

boufku, zkus jesté néco mezi, jo? KdyZz da&s to pero takhle, tak déla jemné;si
carky, nez kdyz ho d&s takhle.

u: Nevadi, miZze$ to vyzkousSet, bourka pfiSla tfeba dvakrat, kdyz se to tam
vejde a kdyz to stihnes.

Ale zkuste odstupriovat od téch teCek, jemnych kapiCek, az po ty razantni Cary.

(16.30) No vidis, to uz je lepsi, tady to jesté mize$ doplnit, kousicek se tam

jeste vejde.

(16.40) Ta bourka mohla byt i silnéjSi klidné. Neboj se.

A zase uz jenom mZi.

(17.05) (a 18.50) Ukaz? No ty mas porfadnou bourku. Opfi se do toho, ta boutka

necCeka. Vezmi to razantné tim perem. Tak, ale ne do téch jemnych. Opfi se
o0 to, neboj se. Zkus si to jesté tady na tom malém papirku a neboj se do toho

N 4

zabrat, jo? Zkus to troSku razantnéjsi kresbickou.

Shora dold.
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(17.30) Tobé zahani. Pozor, nemotej to dohromady, nech si tam ty jednotlivy

casti.

Tak a je po boufce. Nékdo méa uz po desti, vyborné. PoloZte pero, tfeba napfic
toho kelimku, nebo klidné na lavici, pak to utfete.

(18.00) Hodnoceni v kruhu

Udélame krouZek, vezméte si ten svij dést a sedneme si do krouZku.

Prohlédnéte si, jak vypada dést u sousedd.
Ted se podivejte, komu se krasné podafrilo odstupnovat dést, jako jsme to méli
v tom zvukovém provedeni. TakZe od toho Uplného ticha, jemnounké kapicky,

mzeni, potom troSku pribyvalo desté aZ po tu bourku, a potom to zase ubyvalo.

Stané, ano. Jesté nékomu?

Kdo ma nejvétsi bourku?

Z: Martina.

u: Ano, ta ji m4 ale témér pres cely papir, bourka pfisla nahle, z nenadani.
Komu se podafily krasné jemnounké kapicky, jenom ty tecky?

Tady ma hezky kapicky. (ukazuje na obrazek)

A kdo ma jemnounké Carky, tenké, kratké?
Vidite, jak vypada obrazek zajimavé, jak neni nudny, kdyZ je poznat, jak se to
krasné prostfidalo.

Ted si obrazky sloZzime na parapet. Mlzete si je tfeba teckou podepsat.
Nechame si je uschnout.
MUzes$ se podepsat tim perem, ale ono to nékdy déla vétsi stopu, tak nevim, jak

to zvladnes.
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Pero nechte leZet, budeme si jeSté trochu povidat.
(a 23.30) Ted si zkusite predstavit situaci tfeba ve mésté nebo nékde na navsi
kde je spousta lidi a pfichazi dést’. Co ti lidé asi budou délat?

Z: Utikat. Schovaji se pod stfechu. Roztahnou destnik. Z{stanou na desti.

Schovaji se pod strom.

U: Mozn& kdyZz budu mit pldsténku, vytahnu plasténku, nebo schovam se
pod strom. KdyZz nemam ani deStnik, nemam se kam schovat, musim na
autobus, vezmu si kapuci, nebo postavim limec a schoulim se, jo? TakZze my si
ted nakreslime takovy obrazek v desti. Co se déje na navsi nebo na ulici ve
mesteé, kdyz zacne prset.

Dostanete Ctvrtku a budete kreslit perem. Vy uZ vite, co to vS8echno umi,
Ze mizeme délat tecky, jemnounky carecky, Zze mizeme nékde pfidat i na
razanci. A protozZe jsme si fekli, Ze to je zalidnéné nameésti, naves nebo ulice,

lidé budou moznéa utikat...

Z: Nékdo se mlZe schovat tfeba pod noviny.

u: Ano, ale noviny by asi dlouho nevydrzely.

Zkusime to nejprve kresbou a kdyZz budeme mit jesté chvilku, prozradim
vam jesté jedno kouzlo, ale to uvidim, jestli to stihneme.

Dévcata rozdaji Ctvrtky, pozor at nevylijete to mofidlo.

Kdo by chtél jesté na zkousku papirek, mize si ho vzit.

Co se déje pfi desti, ano?
Chcete jesté na zkouSku papirek?

Protoze se mi na néco jesté kluci ptali, zopakuji to jesté jednou strucné.
Kreslime situaci v desti, kde je na ulici spousta lidi. Ti mohou nosit néco v ruce,
mlze tam béhat tfeba i néjaky pejsek, samoziejmé Ze tam mulzou chodit lidi,

ktefi venci psa.

Z: (23.40) (a 28.55) To mame délat ty lidi malinky?
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u: Mame velikou Ctvrtku, takze je budeme délat co nejvétsi.

_[\_l(

A mlzeme i baracky?

U: Ano, ale dlleZité je to, co tam délaji ti lidé v desti.

!\_j(

(24.10) Takhle ta velikost staci?

U: (24:15)Klidné jesté vétsi. Mohou byt velci, pfes celou vySku té Ctvrtky.

(25.00) A fekli jsme si, ze se néco déje, tak i na téch lidech, na téch

postavickach bude vidét, Ze se néco déje. Nékdo se chouli, nékdo utika.

Z: (25.20) Pani ucitelko, mdzu udé&lat tu ulici jako ze stfechy domu.

u: Pohled ze stfechy domu? Jako Ze se divas shora? To radSi ne,
nedovedu si prestavit, to bych tam pak taky mohla vidét jenom hlavicky.

Tak a nezapomeneme, Ze mame postavy....

U: (25.45) (a 30.50) Ty zacinas od bot? Aby se tam vesla hlava.

(26.10) Ten domecek jsi mohl udélat az na konec, podle toho, co se tam

vejde.

(26.25) (a 30.40) Romane, kdyz kresliS postavicku, tak kde ohybas ruku?
V lokti, vid? J& ji nemam takhle jako hadici, ale mam tam néjaky kloub, loket.

TakZe to troSicku pooprav. (26.40)

A trochu zkuste zvazit, jak dlouhé mame ruce.

(26.55) Renco, kdyZz ohnu ruku v lokti, tak mi vychazi do pasu, ty mas v pase
tlapiCky, jo? TroSku je udélej delsi.
(Postieh U: ,Tohle je ¢asta chyba. U starSich zaku to spis jesté pribyva, protoze

oni ty postavy neradi délaji. Nékdy ty proporce, kdyZz maluji tfeba ulici, tak maji
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tfeba strom stejné velky jako postavu, pes je stejny jako auto. Tou tusi to tfeba
nejde predélavat, ale alespon se o tom bavime, Ze pro pfisté by to uz meéli
veédet.”)

Postavicce se vejde hlava 7x az 8x do téla. Zkusime to spocitat. Ja myslim, Ze
to vychazi akorat. Vy jste jen zvykli kreslit ty hlavy troSku veétsi.

(27.35) (a 32.15) Ty mas samé domecky a kam se pak vejdou ty lidi?

!\_j(

Budou tady.

U: Ale to budou moc mali.

(27.50) (a 32.45) Nema kréatké kalhoty?

Z: J& jsem mu udélal tfictvrtaky.

u: (28.15) (a 33.20) Romane, ta hlava je trochu velika, vid?

!\_j(

Se mi troSku nepovedla.

U: Tak zkus prodlouZzit nohy, jo? Tak je udélas SirSi, udélej mu jako kdyz ma
kalhoty néjaky ohrnuty a jeSté mu pfidej nohy a bude to tak akorat pomérem

k té hlavé. Nebude chodit tady, ale tady vepfedu. Rozumis, jak to myslim?

Z:  Snadjo...

u: Tak to oprav. Zkus mu prodlouZzit trochu nohy.
(Postfehy U: ,Tady jde o to, Ze oni si mysli, Zze kdyZ to budou predélavat, tak Zze
to bude vidét, tak jim nékdy zkouSim radit, jak se to da vyresit, jestli to tak

udéla, nebo ne, to uz vétSinou necham na nich.")
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U: (29.18) (a 34.50) Zamysli se jesté nad tou rukou, jestli nebude kratka.

U: (29.55) (a 35.30) Nech domecky, ty budeme délat az podle toho, jestli se
tam vejdou. Nejdfiv tam udélame lidi.

Z: Jeden panacek staci?

U: To pfidej, Cekaji tfeba na autobus nebo pfed obchodem ve fronté.

U: (30.15) (a 36.04) Tohle jsou ruce? Tak to oprav, vidiS, Ze ma takové
tlapky, chybi tam prsty. Potom tam tfeba mGzes udélat néjakou tasku.

Bavili jsme se o té panence, Ze ji vychazi ty ruce moc kratké. Mlze$ z toho
udélat tfeba ohrnuty rukav, nebo tam mizZe$ mit tfeba néjakou ozdobu a zkus je
trochu prodlouzit. Kdyz natahnu ruku, tak mi vychazi skoro do puli stehna.
(Postfehy U: , Tu postavu ma docela dobrou, jen ty ruce, ale nékdy to jde v tom

obréazku také vyresit.")

A myslete na to, jak jsme to odstupriovali a co jsme vSechno pouZzivali — tecky,

jemné Carky, husté,...

(31.05) To je osvétleni? Vypada dobre, zajimavé.

Mas hezkého pejska.

(31.15) Pozor na to, aby ty panackové neméli kratké nozicky.

Tak a jesté néjake boty.

Jesté tam pridej nékoho.
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Také tam mize jit pani s ko¢arkem, mozna nékdo nese v ruce néjakou tasku,

nékdo mé& destnik nebo plasténku...

Ne jenom obrysem obleCeni nebo postavy, ale zkusme také odstupnovat co je

tmavsi a co svétlejSi, ano? Takze Srafurou nebo teCkovanim.

(33.40) Pockej, ma troSku maly ruce.

(34.20) Aby tam vSichni nestdli, tak udélejte, Ze tam tfeba nékdo utika.
(35.05) To télo, ruce a nohy jsou k sobé umérné dobre, ale ta hlava je trochu
velka. Takze az bude$ kreslit dalSi postavicku, tak udélej menSi hlavu. Jinak

vypadéa docela hezky, je v pohybu...

(35.30) Musi$ pristé zacinat z druhé strany, jsi levdk, tak aby sis to

nerozmazavala.

Z: (35.40) Pani ucitelko, kolik tam musi byt maximalné postav?
u: Maximalné? To se neda fict, kolik je maximalné.

Z: Minimalné pé&t?

U: PtasS se mé, Matéji, jestli uz mas prestat?

Z: Ne, ja se jenom ptam.

U: (36.05) Tahle postavicka jak utika, ta je pékna, tak zkus tady udélat tfeba
jesté jednoho bézce nebo pridej néjakou postavu.

Z: Dobfe.

u: (36.40) Nech to, tou druhou technikou se jesté leccos da spravit.
Z: Ja to necham takhle.

U: No, ale ted tedy nevim, co z toho je, vypada to jako néjaka bouda.
Z: To je n&jakej dfevénej barak.
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u: Tak to aspon trosku rozli§, nech tam ten svétly pruh.
Z: Tojo.
u: (37.20) Tady miize jesté jit treba néjaka pani s kocarkem, mdze tam byt

i néjaké zviratko, jo? Néco tam pridej. Ten CloviCek je zajimavy, mas dobry
pomeér hlavy i toho téla. Ano a vypada jako vousaty.

vr w7

(37.50) Renco, kdyz tak si vyzkouSej, jestli to pero déla tenci Céarky,

muzes$ vyzkouSet i jemnéjSi, to mas vSechno moc stejny, tak bys to mohla
trochu rozlisit.

(38.10) Uvidime, co se ztoho da jeSté udélat. Udélej ji boty, méa
obrovskou hlavu, udélej troSku delSi télicko a prodluz ji nozicky. Tady neméa
boty a mozna kdybys udélala néjakou postavu sem dopredu...

(38.35) Tohle je jen obrysem, silné Cary, a tak tu mas tu danou plochu,
ale takové ty pfechody mezi, to jsme délali na tom prouzku papiru, chybi, to je
jen tady. TakZe zkus jesté nékde jemnéjsi, zkus vymyslet, jak by se dal zaplnit
ten chodnik. Ten mlze byt tfeba z kostek.

(39.50) Ty mas stejné veliké auto a pejska.

(40.30) Uz mas hotovo? Tak to nech trochu zaschnout a mizes si kreslit,

nez ostatni dokonci praci.

(41.00) Nékdo uz je hotovy, néktefi budou jesté praci dodélavat. Ted na chvilku
odloZte pero a ja vam jesté ukazu jednu vytvarnou techniku, kterou bychom to
mohli doplnit, ale bude to jen doplnék. Udélame krouzek kolem lavice tAmhle
vzadu.

Zkusime takzvané lavirovani. Budeme potfebovat meékky Stétec, musi mit Cerné
chlupy, vy vétSinou méte i ty kulaté Stétce se svétlymi chlupy a ten je takovy
ostry, takZze musi to byt ten mékky StéteCek, nemusi byt moc tlusty a kdyZ ho

namocim, tak aby nam udélal troSku Spicku. Je to v podstaté rozmyvani toho co
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délate. Tohle je tfeba s tusi, tady zkusime, jestli nam to puljde. Nékdy kdyzZ tus
hodné zaschne a chci ji rozmyt dodatecné, tak uz to nékdy tfeba nejde. S tim
mofidlem je to troSku snazsi, takZze to vyzkouSime, jestli nAm to nékde pusti.
Vznikne takova Sedivka. Vytvafime plosky. Nékdy kdyZz méte jesté hodné to
mofidlo nezaschly, tak se vytvofi mnohem tmavsi ton, mizu to tfeba zase
roztdhnout. Vyplachnu ten Stétec. Da se tim v podstaté stinovat, ztavovat. Kdyz
to nechci GpIné tmavy tim mofidlem, miZu udélat takovy ten polotén, rlizné
stupné té barvy. M4 to jeden problém a to ten, Ze by tam nékde mély jesté
zlstat Cisté bilé plochy, abyste to Uplné celé nezabarvili. V podstaté kdyZ se
zamyslime nad tim obrdzkem, Ze to ma byt v desti a nékde tam teCou tfeba
potoky vody a louze jsou na chodniku nebo na silnici, tak tfeba v té spodni Casti
to mlzu zkusit, nebo tam kde se mi to tfeba troSicku nepovedlo, nebo potrebu;ji
néco zatmavit, tak to pouziji. Ale je to jen doplnék, zaklad bude v té kresbicce,
kterou tady méte a tohle je jen takoveé feSeni na konec, aby toho nebylo moc.

Rozumeéli jsme si?

Z: Ano.

U: Takze si to mlzete vyzkouSet i na tom vaSem papirku. Budete k tomu
potfebovat kelimek nebo sklenici na vodu.

(44.15) Na tom Stétci je kov, takZze musis jen lehce, aby sis nepoSkrabal papir.
Zkusime tu rozmazat tfeba tvoje jméno. Zase to nemusi$ vSechno, nech tam

nékde i tu svétlou plochu, vypada to potom zajimave.

(44.50) Tady to mas rozmyty bezmysSlenkovité, tak zkus tfeba to pozadi, aby ty
postavicky vic svitily, byli svétlejSi, jo? Rozumis mi?

Tady ty fleky, ty skvrny co tu mas, to je pozadi, ale jsou tam rozhazeny bez
rozmyslu, takZe to celé pozadi troSku rozmyjes, aby ty postavicky zUstaly
svétlé, jo? Tak to zkus.

Opatrné kolem téch postav, jak to bude vypadat, zkus to jen na kousku, aby ty

postavicky trochu vynikly. No, tak.
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(45.45) Chybi bota.

(46.15) Nezapomen, ze nékde musi zlstat ¢ast svétla, alespori tady kolem toho
domecku. Tady si to rozmyjes, alespon trosSku, jo? NemusiS moc. A nenamacej
to uz do mofidla, klidné si pfines Cistou vodu, at’ se ti to Iépe rozmyva a neni to

pak moc tmavy, jo?

(46.45) Co myslis, Ze by u tebe Slo udélat tmavsi? Kdyz tam mame tu louzi...
Zkusis to?

(47.20) hodnoceni v kruhu

u: Tak se podivejte, jak ndm prSi. Hezky ndm prSi. Nékde leje moc, nékde
jenom krape, nékde je bourka a néjaky hodné velky krupobiti.

Nékdo si netroufl ani do toho lavirovani... VSimnete si, kde to vibec neni?
(48:00)Tady vam ukazu, kdo to zkouSel tfeba ve vétSim. Vidite, jak to prosvétli
ty postavicky, jsou vic vidét. Tenhle obrazek bez lavirovani je takovy svétlejSi
a najednou kdyZ to troSku pfibarvim, zatonuju, tak hned ty postavicky nebo
néktery Casti toho obrazku jsou vic vidét, Iépe vyniknou. Takze tim lavirovanim
se da ta kresba trochu oZivit.

(48:40)Tady na tom obrazku ma hodné desté, je tu takova hezka postavicka,
ona ted troSicku zanikla, byla krasné v poméru, jenze se tam udélala kanka, tak
Ze z ni udélala nakonec vousy. Trochu se ztraci pod tim destém.

(49:30)Nékdo to vyzkouSel tfeba jen na chodniku, mozna by to mohlo byt
i nékde v pozadi nebo na té budové, ale aspon jste to zkusili.

Podivejte se na obrazky a feknéte, na kterém se povedlo odstuprovat
teCkovani, jemnéjsi a silngjSi Carky, kdo to nem& takové jednotvarné, ale kdo
tam ma i vétsi Skalu...

Ano, tady jsou Carky i tecky, ale téch cékancl je tam tfeba az moc, protoze
potom musela ty postavi¢ky trochu ztmavit, aby byly vic vidét.

Jesté si dobfe prohlédnéte postavy a ukazte, kde jsou jako ve skutecnosti.
Nemaji tfeba pfrilis velkou hlavu, kratké nohy, ale jsou podobni skuteCnym

lidem.
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(52:00)U téhle postavicky je to dobfe, nékdo by fekl, Ze ta hlava je tfeba az
mala, ale u dospélého Clovéka se ta hlava vejde pomérem do toho téla vickrat.
(52:30)Tady se mi taky libi, jak jsi nakonec vyfeSila to nedopatfeni stim
deStnikem. Nepovedly se ji ruce, protoZze je chtéla udélat nahore, ale je
zbyte€ny se tim trapit, protoze v té kresbé se s tim da jesté néco udélat.
(53:05)Pak se mi tady libil ten obrazek, ve kterém byly ty pady. Tady mate
takovou ZivéjSi ulici. Je tu postaviCka, kterd se vali vlouzi, mame tady taky
zviratka.

Myslim si, Ze vétSiné z vas se ta situace a atmosféra, jak to vypada ve mésté
nebo na ulici kdyz zaCne prSet, povedla.

Nechame to na zemi schnout, uZ to nebudeme pfenaset na ten parapet

Pfiloha 5 — Tabulka: Chyba, zptisob jejiho podéani

Cervenou barvou jsou vyznaéeny vyroky pouZzité v kapitole 3.9.1.

CAS UCITEL + ZAK CHYBA ZPUSOB PODANI

10:55 Ale pozor, nepoCmarejte si | v intenzité konstatovani
tim cely papir, budeme
pokraCovat, musi se nam
tam vejit i ta bourka.

12:40 Z: Ja jsem tady trodku v technice konstatovani
pretahnul. drZzeni pera
povzbuzeni
U: To nevadi. Dést se taky
neptd, kam padne.

13:50 Ty jsi jeSté u ¢eho? U Carek | v razanci otazka
nebo kapicek? Ty to stfidas.
Tak ted to udélej, jako jsme | v technice konstatovani
to délali my. Nejdfiv byly drZzeni pera
jenom kapicky, potom MoZznost opravy

postupné jsme pridavali
tleskani, takze nadm to
troSku zhoustne, zkusis
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jemnéjsi Carky a z téch
jemnéjSich Carek se stanou
silngjsi, razantngjsi a
mozna i delsi.

14:40

Tady jeSté jen krape, jen
pridej na razanci trosSku,
pofadné leje. Musi v tom byt
rychlost néjaka. To jsou
kratounky, ¢arky dlouhy
délej, jesté delsi.

Holky, bourka jesté nepfisla,
pofadné namoc, tak. A
zaber. VyzkouSej, co to umi,
kdyZ nam poradné leje.

V razanci

konstatovani
Moznost opravy

povzbuzeni

15:15

Z: Pani ugitelko, mizu délat
bourku?

U: MiZe$ samoziejmé,
vezmi to pero na Sifku. Bud
to vezmes takhle a ma to
tenkou Céarku, a nebo takhle
a mas ji silngjsi.

U: Blesky nedélame, my
jsme sledovali jen vodu.

\Y;
soustfedénosti

v technice
drZzeni pera

Moznost opravy
nazornd ukazka

konstatovani

15:40

Tobé se to smotalo

dohromady. Tobé ten dést

preSel tam i zpatky. Tak to
zkus ted odstupnovat. Zacni
u téch teCek, postupné
pridavej jemnéjsi Carky a
jesté pridej potom, ano?
TroSku to vystfidej. Aby se
to rozlisilo.

V intenzité

konstatovani
MozZnost opravy

otazka

16:05

Stano, ty mas jen dvé faze,
tady kapiCky a pak uz mas
vSechno bourku, zkus jesté
néco mezi, jo? Kdyz das to
pero takhle, tak déla
jemnéjSi Carky, nez kdyz ho
das takhle.

V intenzité

konstatovani
Moznost opravy

nazorna ukazka

16:40

Ta bourka mohla byt i
silngjSi klidné. Neboj se.

V intenzité

konstatovani

povzbuzeni

17:15

Opri se o to, neboj se. Zkus
si to jesté tady na tom
malém papirku a neboj se
do toho zabrat, jo? Zkus to

V razanci

Moznost opravy

povzbuzeni
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troSku razantngjsi
kresbiCkou.
17:30 Tobeée zahani. Pozor, | v intenzité konstatovani
nemotej to dohromady,
nech si tam ty jednotlivé Moznost opravy
casti.
24:10 Z: Takhle ta velikost stadi? | v proporci konstatovani
U: Klidné jesté vétsi. Mohou | ve vyuziti MoZznost opravy
byt velci, pfes celou vySku formatu
té Ctvrtky.
25:45 Ty zaCinas od bot? Aby se | v proporcich otazka
tam vesla hlava.
ve vyuziti konstatovani
formétu
26:10 Ten domecek jsi mohl | ve vyuziti MoZznost opravy
udélat az na konec, podle | formétu
toho, co se tam vejde.
26:25 Romane, kdyz kreslis v proporcich | otdzka
postavicku, tak kde ohybas
ruku? V lokti, vid? Ja ji nazornd ukazka
nemam takhle jako hadici,
ale mam tam néjaky kloub, konstatovani
loket. Takze to troSiCku
pooprav. MOZnost opravy
26:55 Renco, kdyz ohnu ruku v proporcich nazornd ukazka
v lokti, tak mi vychazi do
pasu, ty mas v pase Moznost opravy
tlapicky, jo. TroSku je udélej
delsi.
27:35 U: Ty mas sameé domecky, | ve vyuZziti otazka
a kam se pak vejdou ty lidi? | forméatu
konstatovani
Z: Budou tady.
U: Ale to budou moc mali.
27:50 U: Neméa kréatké kalhoty? v proporcich otazka
Z: Ja jsem mu udélal
triCtvrtaky.
28:15 U: Romane, ta hlava je v proporcich otazka
trochu velikd, vid?
Moznost opravy
Z: Se mi trodku nepovedia.
U: Tak zkus prodlouzit
nohy, jo? Tak je udélas
SirSi, udélej mu, jako kdyz
ma kalhoty néjaky ohrnuty.
Rozumis§, jak to myslim?
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Z: Snad jo...

U: Tak to oprav. Zkus mu
prodlouzit trochu nohy.

29.18

Zamysli se jeSté nad tou
rukou, jestli nebude kréatka.

v proporcich

konstatovani

29:55

Nech domecky, ty budeme
délat az podle toho, jestli se
tam vejdou. Nejdfiv tam
udélame lidi.

ve vyuziti
formatu

konstatovani

MozZnost opravy

30:15

Tohle jsou ruce? Tak to
oprav, vidi$, Ze ma takové
tlapky, chybi tam prsty.
Potom tam tfeba mzes
udélat néjakou tasku.

v proporcich

otazka

Moznost opravy

31:15

Pozor na to, aby ty
panackové neméli kratké
nozicky.

Tak a jeSté néjaké boty.

v proporcich

konstatovani

Moznost opravy

33:40

Pockej, ma troSku maly
ruce.

v proporcich

konstatovani

34:20

Aby tam vSichni nestdli, tak
udeélejte, ze tam treba
nékdo utika.

\Y;
soustfedénosti

Moznost opravy

35:05

To télo, ruce a nohy jsou

k sobé umérné dobre, ale ta
hlava je trochu velk&. Takze
az budes kreslit dalSi
postavicku, tak udélej mensi
hlavu. Jinak vypada docela
hezky, je v pohybu...

v proporcich

konstatovani
Moznost opravy

povzbuzeni

37:50

Renco, kdyz tak  si
vyzkouSej, jestli to pero déla
tenci carky, mazes
vyzkouSet i jemné&jsi, to mas
vSechno moc stejny, tak bys
to mohla trochu rozlisit.

v technice
drZzeni pera

Moznost opravy

nazorna ukazka

38:10

Uvidime, co se z toho da
jesté udélat. Udélej ji boty,
ma obrovskou hlavu, udélej
troSku delSi télicko a
prodiuz ji nozicky. Tady
nema boty a mozna kdybys
udélala néjakou postavu
sem dopredu...

v proporcich

konstatovani

Moznost opravy

38:35

Tohle je jen obrysem, silné
¢ary, a tak tu mas tu danou
plochu, ale takové ty

v technice
drZzeni pera

konstatovani

MOoznost opravy
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prechody mezi, to jsme
délali na tom prouzku
papiru, chybi, to je jen tady.
Takze zkus jesté nekde
jemnéjsi, zkus vymyslet, jak
by se dal zaplnit ten
chodnik. Ten mlze byt
treba z kostek.

39:50 Ty mas stejné veliké auto a | ve velikosti konstatovani
pejska. predmétd

44:15 Na tom Stétci je kov, takze | v technice konstatovani
musis$ jen lehce, aby sis drzeni Stétce
neposkrabal papir. Zkusime Moznost opravy
tu rozmazat tfeba tvoje ve vybéru
jméno. Zase to nemusis ustfedniho povzbuzeni
vSechno, nech tam nékde i | motivu
tu svétlou plochu, vypada to
potom zajimaveé.

44:50 Tady to mas rozmyty ve vybéru konstatovani
bezmyslenkovité, tak zkus ustfedniho
tfeba to pozadi, aby ty motivu Moznost opravy
postavicky vic svitily, byli
svétlejsi, jo? Rozumis§ mi? otdzka

46:15 Nezapomen, Ze nékde musi | ve vybéru konstatovani
zUstat Cast svétla, alespori | Ustfedniho
tady kolem toho domecku. motivu

PFriloha 6 — Charakteristika 2. nataceni

Pocet 7ak(: 16

Hodinova dotace: 2 x 45 minut

Cil hodiny: Dokazat abstraktni malbou vyjadrit své pocity pomoci temper, ze

kterych se mohou pouZzit pouze zakladni barvy a béloba.

Cinnosti:

Béhem hodiny se vystfidalo nékolik ¢innosti, které zaky meélo vést k motivaci

a tim padem k vyssi efektivité prace.

94




Préace ucitele s ,,chybou* ve VV Renata Skorpilova 2012

s w7z

1. MotivacCni Cast hodiny

Zé&ci se posadili na zem do krouzku a ugitelka mezi né poloZzila hromadu
roztrhanych obrazkd, které pojmenovala ,stfepy“. Zaci pomohli tyto stfepy

otocCit, aby na né vsichni dobfe vidéli.

Jejich prvnim Ukolem bylo rozmyslet si, jaké ro€ni obdobi maji nejradéji
a vybrat si jeden obrazek, ktery se této predstavé nejvice podoba. Pokud ho jiz
vzali do ruky, nesméli ho ménit. Kazdy pak o tomto stfepu promluvil
a zddvodnil, pro¢ mu zrovna ten dany obrazek pfipomina jeho oblibené rocni
obdobi.

DalSim ukolem bylo, vybrat si stfep, na kterém jsou jejich neoblibené barvy.
Obrazek si méli schovat za sebe a méli si vybrat jesté jeden, na kterém budou
naopak barvy, které jsou jim blizké a libi se jim. Nakonec si se zavienyma
oCima méli vybavit vlni, kterd jim pfipomene néjaky hezky zazitek a opét
k tomuto vybrat ¢ast obrazku. Posledni stfep nechali pfed sebou a popsali,
o jakou vini se jednalo.

(0:00 — 16:00 (Casy jsou udavany podle nahravky z videokamery))

s w7z

2. Hlavni ¢ast hodiny

Zé&ci se posadili do lavic se viemi Ctyfmi stfepy a jejich daldim tkolem bylo,
na bilou ¢tvrtku seskladat tyto kusy obrazk( a vytvofit zajimavou kompozici.
Nemuseli pouZivat stfepy celé, mohli je réizné trhat, ale nesméli pfi tom pouzivat
nlzky a lepidlo. Tuto skladbu stfipkd nazvali slovem ,JA“. Vybrali si to, co maji
i nemaji radi, co jim voni a z téchto Casti méli vyjadfit sami sebe. (16:00 —
18:30)

Poté Sli Zaci opét do kruhu, ale obrazek nechali na lavici. UCitelka jim sdélila
dal$i postup. Na malé papirky méli kazdému ze svych spoluzak( napsat nazev
jeho kompozice, podle toho, co jim to pfipomina. Listecky se pokladaly pismem
dolll, aby ostatni nevidéli, jak vytvor pojmenoval ten pfed nimi, aby to dalsi
neovlivnilo.
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Kdyz vSichni pridélili sva pojmenovani, posadili se na své misto a otoCili
vSechny papirky. Autor svého dila mél posoudit, zda se ostatni trefili, jestli jsou
si nazvy nécim podobné, jestli je mezi nimi néjaky spojovaci ¢lanek a zda se to
opravdu mdze vztahovat k danému obrazku.

(18:30 — 26:00)

Béhem Cinnosti méli Zaci ve dvojicich dat své Ctvrtky k sobé a méli moznost si
se sousedem nékteré Casti svého obrazku vymeénit. V nékterém pfipadé se
obrazky navzajem propojili tak, Ze nebylo mozné poznat, Ze pfedtim to byly
obrazky dva. Nékde si vymeénili pouze nékteré Casti, jinde se vSechny utrzky
spojily vjeden obrazek. Nakonec vSechny cCasteCky shromazdili na jednu
hromadu a vyhodili do koSe.

(26:00 — 30:00)

~s w7z

V dalSi ¢asti hodiny jiz zaCali Zaci pracovat s temperami. Méli si pfipravit tfi
zakladni barvy a jesté bélobu. Pomickou byl maly papirek slouzici jako paleta
pro michani téchto ¢tyf barev a Stétce rlznych velikosti. Néktefi zaci méli
nevhodné stétce, proto jim ucitelka zapUijcila své, aby se jim prace |épe dafila.
Déle dostali pruh Ctvrtky, na ktery méli nanést husté barvy, podle slov pedagoga
- barevné kaSe, které by vyjadrfily jejich bolest. Tuto bolest si méli spojit
s néjakym urCitym zazitkem, aby I|épe dokazali vyjadfit charakter
i intenzitu daného pocitu a pfifadili mu tak vhodnou barvu. Inspiraci jim méla byt
predesla prace s pomyslnymi stfepy z obrazkd.

(30:00 — 42:00)

3. Zéaveére€na Cast hodiny

Zaverecné zhodnoceni zakovskych praci se konalo ve spole¢ném hodnoticim
kruhu. Kazdy povédél, jakou bolest maloval, ¢eho konkrétniho se tykala.
Neékteré déti mély tendenci k jednomu obrazku pfifazovat nékolik nepfijemnych
zazitkl, ve kterych se necitily dobfe, ¢emuz se ucitelka snazila vyhnout tim, ze
si zdk musel doopravdy vybrat pouze jednu bolest, protoZze kazda bolest ma jiny
charakter, dala by se namalovat tfeba UpIné jinak.

(42:00 — 49:30)
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Priloha 7 — Transkripce 2. natacéeni

Sedou barvou jsou vyznaceny sledované vyroky rozebrané v tabulce v pfiloze
¢. 8.

u: Udélame krouzek. Dneska jsem vam néco pfinesla. PomlZete mi to
rozdélat a otocCit obrazkem nahoru a roztdhnout na plochu. To co pfed sebou
vidite, mliZzeme povazovat za stfepy. Vasim Ukolem bude nejprve si rozmyslet,
jaké rocni obdobi méte nejradéji. Zkuste najit obrazek, ktery vam to rocni
obdobi nécim pfipomina. (1:19) Roc¢ni obdobi mate s nécim spojené,
s néjakymi zazitky. Vezméte si jeden obrazek pfed sebe. KdyzZ sis vybral, tak uz

to nemeén! Sednéte si kousek dal, at' vidim, co ma kdo pfed sebou.

Kazdy nam obrazek ukaze a zkusi fict, co je to za rocni obdobi a proc jste si
tento obrazek vybrali, co vam to pfipomina. (2:08)

Z: Ja jsem si vybrala léto, protoze se miizeme koupat.

U: Proc€ jsi vybrala tento obrdzek? Pro ty barvy? Je tam Cervena, oranZzova,
Zluta. ProC? V |été sviti slunicko, je teplo. (2:26 — 2:40)

Z: J& jsem si vybral léto, protoZze mame prazdniny. Ta Zlutd barva mi
pripomina slunce. (3:10 — 3:22)

Z: Ja jsem si vybral podzim, protoZze na podzim je Halloween a rlzny
straSidla. (3:23 — 3:30)

U: Mas ho rad, tenhle svatek. (3:31 — 3:32)

Z: Hm. A tady je jakoby dubovy list, zeZloutly.

u: Aity barvy. (3:33 — 3:43)

Z: Ja jsem si vybral podzim, protoZze tam miZeme dovadét s listim, skéakat

do néj. (3:50 — 3:57)

Z: Ja jsem si vybral zimu, protoze rad lyZzuju. A vybral jsem si tenhle

obrazek, protoze to vypada, jako stopy od lyzi. (4:10 — 4:35)
97



Préace ucitele s ,,chybou* ve VV Renata Skorpilova 2012

Z: J& jsem si vybral |éto, protoZe je teplo a litdm s kamaradem letadlem.
Tohle mi pfipomina pohled z letadla. (4:36 — 4:47)

Z: Ja jsem si vybral jaro, protoZe jsou bahna. (4:50 — 4:58)
U A tohle je bahno? (4:59)

Z: To vypadd jako vojenska prehlidka a ta s bahnem souvisi. Mé to
pripomina maskéace. (5:07 —5:16)

Z: Ja jsem si vybral léto, protoze je teplo, miizeme se koupat. Ten obrazek
je jako voda. (5:18 — 5:30)

Z: Ja jsem si vybrala zimu, protoze mam rada koulovani a snih se mi libi,
protoZe se tipyti. Vybrala jsem si tyhle barvy, protoZze mi to pfipominé vanici.
(5:31 - 5:50)

Z: Ja jsem si vybrala zimu. Mam ji rdda, protoze mizu konec¢né sarkovat,
zaCit hazet koule po tatkovi, po mamce, po psovi. Ten obrdzek mi pfipomina
jeskyné, stromy a stopy ve snéhu. (5:51 — 6:15)

Z: Mé se libi podzim, protoZe pada krasné listi, mizZzeme poustét draka,
neni ani velikdnska zima ani velikansky teplo, prosté tak akorat. Tady ty barvy
mi pfipominaji listi. (6:16 — 6:34)

Z: Vybrala jsem si zimu, protoze mizZeme jezdit na bruslich na ledu, lyZovat

a tak. A tuto ma byt jako ty kopce zavaty tim snéhem. (6:35 — 6:45)

Z: Ja jsem si vybrala taky zimu, protoZze v zimé jsou Vanoce a tuto mi
pripomina snih. (6:46 — 6:53)
U: A vypada to, jako by tam byl i kousek rybicky. (6:54 — 6:57)

Z: Ja jsem si vybrala léto, protoZze se mizeme koupat. MlZzeme jezdit na
vylety a tohle mi pfipominé viny v mofi. (7:08 — 7:20)
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U: Ted vas poprosim, dejte ty kousicky zase zpéatky. Prohlizejte si
hromadku a méte za dkol si vybral barvy, které nemate radi. Vezméte si néco,
co nemate radi. Vyber si a zase si sedni. Co se vam nelibi. Kazdy ma uz? Ted
to udélame jinak. Ted si ten obradzek schovate za sebe a vyberete si jesté
jeden. Druhy obrazek bude naopak, vyberete si barvy, které se vam libi. Zase si
ho schovejte za sebe.

- Posadte se peékné rovné. Zavrete na chviliCku oci.

Ted si zkusite vybavit nejoblibenéjsi viini, moZna je spojena s néjakymi
zazitky. Nebo to mize byt viné kuchyné u vas doma. Nebo kdyz pfijedete
k babicce, vlezete na pldu. Kazdy si musi vybavit vini, kterou ma rad. K tomu
si najdéte prislusny obrazek.

Tenhle obrazek si dejte pfed sebe, ty ostatni nechte schované. Zkuste

jenom fict, s jakou vini mate tuhle barvu spojenou.

Z: (10:30) Ja jsem si vybavila vini r(ze, Zluté rlZe. Vybrala jsem si ji,

protoZze se mi moc libi.

Z: Ja jsem si vybavila tulipdn a vzpomnéla jsem si, Zze jsme byli u babicky
a trhali tulipany.

_[\_l(

J& jsem si vybavila kopretinu a pfipomina mi ji to tvarem.

Z: Ja jsem si vybavila vini vonné svicky, co mame doma. Pfipomina mi ji

barvou, jsou tam citit pomerance.

Z: Vybavila jsem si vlni ¢ervené rize. Kdyz jsme byli na dovolené, strejda
tam slavil narozeniny a dostal rize. JA jsem se ho zeptala, jestli si mizu

¢ichnout.

Z: Ja jsem si vybavil vini lesll. ProtoZze mi to voni a vcéera jsme byli v lese

na houbach.

Z: Mé to taky pfipomind les. Rad tam chodim.

U: Kdy chodi$ nejradsi do lesa.
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Odpoledne. Tohle mi pfipomina trasu na turistické mapé.

Z: Ja jsem si vybral ¢ervenou, protoze mam rad vini afrikan(, ale nelibilo
se mi, kdyz jsem je na podzim musel vyhodit.
u: J& se pfiznam, Ze zrovna afrikAny mi moc nevoni.

Z: No, ale mé jo.

Z: Ja mam réad vini zeleninové polivky, bramboracky. Voni mi to.

u: Jsi rad v kuchyni? Pomahas?

Z: Hm.

Z: To je les. Mam rad v(ni jehlicnatych stromd.

Z: Vybral jsem si pruhovanou, mam rad ryby. Pfipomina mi to néjakou rybu.
Z: J& jsem si vybral travu, protozZe je to fotbalova trava.

U: Jo, ty to mas spojeny s fotbalem. J& mam travu spiS spojenou se

zpocenym fotbalovym dresem.

Z: Ja jsem si vybavila vlni krému, ktery ma maminka.
Z: Ja jsem si vybrala vini rlize, protoZe hezky voni a méa hezky tvar.
u: (16:15)

Vezméte si své tii stfepy a sednéte si na své misto. Kazdému na lavici pfidam
bilou Ctvrtku a vy si vystavite obrazek. Ta Ctvrtka bude pfedstavovat prostor,
kde budeme komponovat, sklddat ty tvary. Musite pouzit z kazdého néco,
nemusite pouzit ten tvar cely, miZete ho klidné tfeba utrhnout a zbytek dat na
stranu. Nebudeme pouzZivat lepidlo a nlzky, pouze si vyskladate né&jaky
zajimavy obraz. Nemusi nic pfipominat, prosté si to néjak hezky poskladate
a nazveme to ,JA".

Vybrali jste si, co nemate radi, co mate radi, co vam tfeba voni. Takze
zkusime, jak to bude vypadat. Pfesurite se na misto.
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U: NeZz ostatni poskladaji, tak ti dovolim se podivat, ale nerus je!
(18:00)Nemusis je roztrhat vSechny na malicky kousicky!
Ty zbylé nechte tfeba na strané na té lavici. Mize$ se jit taky podivat,

prohlidnout si, co délaji ostatni.

Déti maji poskladany obréazek, ucitelka je opét vyzve do kruhu, obrazek
nechavaji na lavici.
U: (18:50)ZakadZzeme si vétSi pohyb, abyste si to nerozfoukali. Budeme
jednotlivym obrazkdm pridélovat ndzvy, nechci hodnoceni. Ale podivejte se na
obréazek, co vam pfipomin4, jak byste ho pojmenovali. Pfedstav si, Ze byste byli
autory toho obrazky, jaky byste mu dali nazev.

Uprostfed budou listeCky, podle potfeby si je budete brat. Podminka je,
Ze kazdy pridéli kazdému. Ke kazdému obrazku jeden nazev. Akorét si musite
pamatovat, komu jste dali. ListeCky budete davat na té lavici vedle obréazku, ale
aby byli textem dold, aby ostatni nevédéli, jak jste to pojmenovali. Sebe

vynechate.

Déti chodi po tfidé, pridéluji nazvy. KdyZ jsou nazvy pfidéleny, kazdy si sedne
zpét do své lavice k obrazku a otaci listecky se jmény.
u: ListecCky jste si otoCili. Ted uz bez povidani, uz nepfidéluj nazvy! Otocte
si je, prohlédnéte si je a bez FeCi! Zkuste posoudit, jak se trefili, jestli jsou si ty
nazvy nécim podobné, jestli je mezi nimi spojovaci ¢lanek a jestli se to opravdu
mUze vztahovat k tomu obrazku.

VSimla jsem si... J& vam prectu tady u jednoho obrazku. Karolina tady
ma 3x zahrada, 3x kvétiny, palmy, les, 2x louka, dZzungle. To vSechno mé& néco

spole¢ného, co? Jak bys to nazvala ty plvodné?

Z:  Jabych to nazvala tou kvétinou.
u: Tobé by se libil ndzev kvétina. UrCité je to o néjaké zahradé nebo
prirodé.

Ma jeSté nékdo nazvy, které jsou si né¢im hodné blizké?

_[\_l(

Ja.... Hory, lod, dZzungle, les, puzzle.
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u: Tak to se tam ted trochu vymyk4, ale mozna Ze by to mohl byt obrazek
z puzzli.

Z: Hrnec s polévkou, hadovka, nestvira.

u: No, tady uz se to trochu liSi, ale nékteré ty nazvy byli o pfirodé. Zkus

precist ty, o kterych si mysli§, Ze maji hodné spolec¢ného.
Z: Véz, Eiffelovka, Eiffelova véz....

Déti ¢tou nazvy svych obrazkd a hledaji, co maji spoleé¢ného.
u: Nazvy si mlzete schovat, ted si je slozte a dejte si je na stranu.
Potfebuje nékdo na zachod? Tak si odskoc.
(26:00)(41:00a)Obréazky si dejte k sobé (obrazky v lavici), bud je mizZete
dat na vySku nebo na Sifku, jakkoli, ale pfesunite je k sobé. Ted jde jeden
k druhému na navstévu. Ted mame jeden veliky obrazek dohromady pro
dvojici. MlZete si néjaké Casti vyménit nebo trochu pozménit celou tu
kompozici. Ale jste tam 2, tak to musite feSit ve dvoijici.

Takze chvilicku, budeme mit asi 5 minut.

u: (27:10)Udélali jste néjakou vyménu? Kdo zacal? Ty sis fekla, Ze chces$

vymenit, nebo jsi nabizela?

Z: Jenom chtéla.
U: Aty sis fekla, Ze si za to chceS néco vzit?
Z: Ne.

7 w7

Vyménili jste néjaké ¢asti? Ci bylo tohle? To mliZete nechat spole¢né pro

oba obrazky. A mate néco vyménéné?

Z: My to ale neménime. MiSa nechce, tak ne.
u: Aty bys chtéla?

Z: Mé je to jedno. Kdyz MiSa nechce, tak ne.
u: Co ty? Ménis nebo neménis?

Z: My jsme ménili.
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u: Ménis to jenom ty, nebo i on?

Z: | on.

U: (28.30)Koukam, Ze vy jste se uplné spoijili. Jak k tomu doslo?

Z: Chté&li jsme.

u: A kdo zacal?

Z: My oba, spole¢né.

U: Vy jste méli hned napad, Ze to chcete proménit a udélate opravdu jeden
spolecny?

Z: To je jakoby strom a na ném jablka a tady je podzemni veletok.

u: Co ze tam je?

Z: Podzemni feka.

U: (29:15)Koukam, Ze vam se ze dvou obrazki stala jedna polovina a tahle

polovina je prazdna.

Z:  Jajsemtito Fikal.

u: Treba jste to tak chtéli.

Z: No, chtéli.

u: Tys mu chtél dat vS8echny svoje a nic za to nechces?

Z: (zaCne davat spoluzakovi na jeho prazdnou polovinu néjaké Casti) Tak

tady mas, at nejsem sobecky.

u: To nemusis, kdyZ mu to nevadi.

u: Jestli chcete, tak uZ jen na zavér toho hrani si mizete jit prohlédnout, jak

to vypada u ostatnich dvojic, co jim z toho vzniklo.

u: (29:45)Jenom bylo zajimavé, jak jsem svami miluvila, Ze se nékteré
obrazky navzajem tak propojily, Ze nebylo poznat, Ze to byly obrazky dva.
Vznikl jeden obrazek. Nékde sice zUstaly dva, ale troSicku se zkombinovaly,
néco se vymeénilo. Nékteré obrazky zlstaly tak, Ze u jedné dvojice, oni si to
potom poopravili, Ze na jedné poloviné mély vSechny ustfizky a druha polovina
zlstala Uplné prazdna. Nékdo byl tak Stédry, Ze vSechno rozdal a nic mu
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nezbylo, ale kamaradovi to nedalo. Rikal: ,Tak abych nebyl tak sobecky, tak ja
ti néco dam.” Nakonec se zacali délit.

Hra skongila na Gtvrtce. Ctvrtky sesbiram, Gstfizky dame na hroméadku
a vyhodime do koSe.

Pripravite si temperové barvy. Budete potfebovat jen zakladni. Které jsou

ty zakladni?

Z: Modra, Gervena, ZIuta.

U: (31:20)Budete potiebovat jen 3 zakladni barvy a bélobu k tomu si mizete
vzit.

Takze prosim vas, kousek od sebe ty tupky plus béloba, takze 4. Tak, at
tam méate misto na michani.

Jesté nevis, co budes délat. Nejdfiv tmavsi Cervena a potom modra, aby
se ti to |épe michalo.

(32:25)Nemusite plytvat a mackejte ty tuby ze spodu .

OtocCte se ke mné Celem, abyste dobre rozuméli.
(32.55)Zelenou ne, neSvindluj!

Namalujete obrazek, zase jako jsme meély ty barevné stfepy. Vidéli jste, Ze tam
byli barvy v réiznych obrazcich a rizné nanesené. (34:00) Namichate si takové
barevné kase, které néjakym zplsobem vyjadrfi vasi bolest. Uréité vas nékdy
néco bolelo. Mozna bficho, moZna hlava, mozna zub. Jaka barva, jaké barvy —
nemusi byt jenom jedna. MliZete z toho zase udélat barevnou kompozici, ale
michejte prosim vas hustSi barvy. TakZze na tom vaSem papirku bude vaSe
bolest. Zkuste si to ale spojit s néjakym z&zZitkem. Zkuste si vzpomenout, jak
vam bylo, kdyz vam bolelo bficho. Takze se zamyslete a zkuste michat.
(35:10)UZ jsme michali zelené odstiny a vite, Ze z téch 3 barvicek jde
namichat velka skala, takZze na to nezapomerite. Navic jsem vam dovolila, Ze
tam miZete mit i bélobu — tou to mliZete tfeba zesvétlit, kdyz byste potfebovali,

ale zase s ni moc neplytvejte.
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Z: (35:25)Pani ugcitelko, jak se micha cerna?

u: To musis vyzkouSet. Cernou asi UpIné nenamichas, ale bude hodné
tmava. Ona by tam byla takova Cerna dira.

Trochu Setfi, ten papir neni tak velky.

U: Mlzete zadit.
(a 56:45)Vezméte si radSi ten hrubsi Stétec, protoZze michame kasi.
Mame tam sklenice na vodu, tak si vezmi vétSi naddobu, tohle je moc

malicky, navic je to asi od lepidla, takze at se ti neslepi chlupy.

_[\_l(

(a 57:05)Pani ucitelko, neméla byste vetsi Stétec?
u: Ty nemas jiny? Tak pojd.

u: (a 57:15)Kdo jesté nema spravny Stétec, tak ja& sem néjaky dam.

u: (a 57:30)Staci, nebo chces Sirsi?

Z: Staci.

u: Kde mas tu Zlutou?

Z: J& ji nemam.

U: Tak si pUj¢ od nékoho.

u: (a 58:30) Celou plochu pokryjeme barvami, barevnymi odstiny. A zkuste

si zase hrat s tim michanim. Zkuste namichat zajimaveéjsi barvicky.

U: (a 58.45) Zkus si vzit jiny Stétec, tenhle je moc malinky a navic m&
mekky chlupy, takZe je spiS na vodovky.

U: (a 59:10) Tak a nenatirej to jako vrata, lepSi je pokladat ten Stétec.

U: (35:45)Je lepsSi si ztoho odebrat kousek na stranu, protoze ted sis to

zmazala vlastné vSechno.
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U: (35:55)Nemusis to natirat vodou. Ted na to budeme nanaSet kaSe, takze
to nemusi byt mokré. Nebudeme do toho zapoustét barvu. Nebo bys chtéla, aby
se to rozpilo?

Z: No.

U: Hm, ale ted budeme chtit, aby byly hustSi ty barvicky, alespon nékde.

Tak aby to v néjaky ¢asti bylo husty a potom to nékde mizes$ trosku jenom
zaténovat, kdyz chces teda.

U: (a 1:00:00)A vSude to bude barevné, pokud to nékde bude$ chtit mit bilé,
tak to tam nanese$ bélobou.

U: (a 1:00:20)Z ¢eho se namich& oranzova, co myslis?

Z: Z Cerveny a zluty, coz ja nemam.

u: Obejdi tfidu, ti co maji jeSté nové tempery, tak ti mozna nékdo troSku da.
U: V. prosim té, mas Zlutou?

Z: Mam, ale nepUj¢im, on mi ji uZ jednou vycancal.

u: Aha, tak dobre.

PUjcil by nékdo K. trochu Zluty? S. plj¢is mu? Tak mu tam dej kousek,
kolik chces, jo?

U: (a 1:01:00)Abys nerozedrel uplné papir.

U: (a 1:01:40)Co té boli?
Z: Bficho.
U: Ze tam mas tolik barev...

U: (37:15)Zkus michat.
Zkuste co nejlépe vystihnout charakter té vasi bolesti. Jak to bylo

neprijemné. Jeslti to chvili bolelo intenzivng, pak to trochu povolilo, nebo
neopak dlouhodobé.
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U: (a 1:03:00)Nechces veétsi Stétec? Tohle je moc jemnoucky na ty husty

barvy. KdyZ tak si pdj¢ na stole.

~

Z: Ja& mam tenhle, ale zda se mi moc Siroky.

U: Tak si pUj¢ na stole slabsi a mizes to tfeba kombinovat.

u: (a 1:04:10)Co to boli?

Z: Vsechno.

u: Tos mél chfipku a bolelo té cely télo?

u: (a 1:04:40)To pak umyjes vSechno aZ na konec, to ted nedélej. UKlidiS to
az na zaver.

U: (a 1:06:15)Hotovo? Tak si to dej na parapet na chvilicku. PodepiS si to
tuZkou do pravého rohu.
(a 1:06:35)ChcesS jesté, nez to vSichni dokonci, si zkouSet michat

barevny odstiny? Jo? Tak j& ti dam papir.

u: (a 1:06:45)Tak to nech uschnout a podepises si to, az to trochu zaschne.

Dej si to tady na parapet.

U: (a 1:07:00)Nechces vétsi Stétec?

Z: Ne.

U: (39:55)MUZe$ do toho prfidat trochu vody, mas to moc suchy. Mas ten
Stétec néjakej ustfizenej, nemas? Tak si pUjc jinej, jestli chces.

u: (a 1:07:35)Vem ty kraje taky, jo? At to tam neni bily.

U: (a 1:07:40)Zkus jiny odstin jesté. Treba co nejvic rdzovy, tmavsi,

svétlejSi. Do fialova jeSté vic.

U: (a 1:08:05)To bily vykrej néjakou barvou nebo bélobou, jo?
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U: (40:35)PreZije to ten Stétec? Je to zajimavy experiment, jenom ten Stétec
bude muset jeSté malovat, tak aby to vydrzel, aspon chuvili.

Z:  Jajich mam hodné.

U: Ale to neznamena, Ze ho musi$ znicit. Ale ta plocha vypada zajimavym

zplsobem vykryta, vid?

u: (a 1:09:05)Aby ses dostal jesté na to IéCeni.

Z: (a 1:09:20)J4 uz jsem hotova.
Tak to dej na parapet. Chces si jeSté zkusit néjaky odstiny?
u: (a 1:09:50)Tak, porad pracuje$S na jedné ploSe a tahle bude mit jakou
barvu?
U: (a 1:10:10)Dej do toho vodu a nedrfi to tim kovem, musiS ten Stétec

trochu pfizvednout, jinak si ten papir prodfes.

(41:30) Jeste tady ty rlzky. AZ to bude$ mit, tak to dej tam k holkdm na

Vot Maw W

je to Skoda je vyhodit, Ze bys je mohl jeSté trochu uZzit.

U: (a 1:11:05) Pockej, ale tohle m& zase né&jakou jinou barvu, trochu se ta
bolest zménila.

Z: Kdyz ja nevim, jestli to byla tady ta barva nebo tady ta.

U: No vzdyt to vidiS. Tak proC to pfemalovavas? Uz to nech byt, vezmi jen

ten okraj a uz na to radSi nesahe;.

U: (a 1:11:40)Aby té bolesti nebylo pfilis.

Z: J& uz to mam.
Tak to pfines sem a dej to ususit na chuvili.
U: Kdo m& hotovo, mlze si postupné uklizet, umyt lavici, ale tak, abyste

nerusili ostatni.
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u: (a 1:12:40)Celou tu plochu nemusis$ délat stejné.

U: (a 1:13:00)Ty bily mista taky vykrej néjakou barvou. Vymén si vodu, mas
uz ji hodné Spinavou.

U: (a 1:13:15)Nared to troSku vodou, at'ti ten Stétec klouZze lip.

(41:50) zavérecny kruh, déti maji obrazky pfed sebou.
u: Povime si, co vas bolelo, co jste si namalovali za bolest. Tak zacni.
Z: Mé bolela strasné ruka, kdyz jsem si ji zlomila. Nejdfiv jsme si mysleli, Ze

je to jen narazeny a pak jsme museli do nemocnice a méla jsem ji zlomenou.

u: Bolest leveé ruky.

Z: (42:20)Ja jsem méla zlomenou nohu.

u: Jak se ti michaly barvicky?

Z: Dobre.

U: (42:30)VSimili jste si, Ze m& hodné hnédé? Ty jsi pouZila misto jasné Zluté
piskovou, protoZe uz jsi neméla Zlutou a vSechny ty odstiny Sly potom hodné do
hnéda.

Z:  Jajsem udélala zlomenou ruku.

u: Hm, méla jsi zlomenou ruku. Jak moc to bolelo? Kdy to bolelo nejvic?

Z: J& jsem nakreslila, kdyZ mi bolelo bficho. Tady mi to bolelo hodné a tady

uz to bylo lepsi.

u: (43:15)Tak proto tam mas potom ty vyraznéjsi barvicky, to se ti ulevilo?
Z: Hm.
Z: Ja jsem namalovala, kdyZz jsem byla po operaci mandli, tak mi bolelo

v krku. A pak kdyZ jsem jako mald méla limec.
u: Tak kterou z nich? Nebo jsi vzala obé dohromady? Pofad je to o krku,

vid. Tak proto jsi to udélala spolecné.
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u: Co mas ty za bolest?

Z: (43:45)Mé boli hlava. Jednou mé bolela hlava, hodné — az jsem se
pozvracel a jesté kdyZ jsem spadl z kola.

U: Tak to bolela taky hlava?

Z: Ne, to mi bolelo bficho.

U: Tak co je to? Hlava nebo bficho? Kdyz jsme spolu mluvili, tak jsi mluvil
o tom, Ze mas migrénu, Ze té boli hlava. Tak zlistaneme u té hlavy. To bficho
nékdy boli trochu jinak.

Z: J& jsem namalovala, kdyZ mi spadla sklenicka na zem a fizla jsem se

a rozfizla jsem si ruku.

Z: Ja jsem nakreslil, kdyZz mé bolela hlava a mél jsem prajem.

Z: J& jsem nakreslila, kdyZ jsem si zlomila ruku a ta jedna kost se mi

pohnula, tak mi to tam v nemocnici narovnavali.

u: Aha, to hodné bolelo, vid.

Z:  Ano, a kdyZ mé bolelo bficho.

u: Tak kterou z nich? Jenom jednu si vyber, kterou jsi malovala.
Z: Tu ruku jsem malovala.

~

Mé nejvic bolelo, kdyz jsem byla v nemocnici s tim meningokem B, tak
mi tam napichavali rlizny injekce. Tady je to pravé nejhorsi a uz se to zacina

vylepSovat.

Z: Ja jsem namalovala vSechno mozny, co mé kdy bolelo, protoZze ono to
vétSinou bolelo vSechno stejné. Kdyz mi bolela kolena, kdyz mi tekla krev, kdyz
mi bolela hlava a bficho.

u: Tak vedle mame jedno slepé strevo.
Z: No, tak j& jsem nakreslil, kdyZ jsem byl v nemocnici na operaci se slepym
strevem.

u: (46:20)Ten slepak se pékné boufi. A co je to okolo?

Z: Tady je to lepsi a tady je to horsi.
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u: Ty jsi fikal, Ze ti tam néco hodné vadilo. Co?
Z: Tuto je ten nemocni¢ni smrad. Mé hrozné vadil ten chlor tam.
Nékomu vadi, Ze musi drzet tu dietu.
Z: J& jsem taky nakreslil, kdyZz mé bolel slepak.
u: A ty jsi nebyl na operaci? Jenom ti bolelo bficho?
Z: No, vyhrozovali.
u: To tak picha, asi vid, pékné v tom bfichu.
Z: J& jsem nakreslil, kdyZ jsem byl po nemoci a vSechno mé bolelo

a nemohl jsem nic délat, byl jsem hrozné slaby.

u: TakZe tys to komentoval, bolelo mé upIné vSechno.
Z: J& jsem nakreslil, kdyZ jsem mél zlomenou ruku.
u: (47:25)A jak bys to pfiblizil a popsal. Ja jsem si vSimla, Zze si tam

plvodné namaloval troSku jiny plochy a pak jsi to sjednotil témi tahy Stétce pres
celou plochu. Co té k tomu vedlo, Zes to tak pfizplsobil? Na co sis vzpomnél?

Jen tak, jsi to udélal.

Z: Mné bolel zub. Tak jsem Sel k zubafi, ten mi ho vytrhl a tady mam kreuv.
U (48:00)Kterou barvu mas na bolavy zub?

Z: Mam vlastné fialovou a ta jde takhle do Cerna, tak to mi ho usmrtili
a potom mi ho vytrhli.

u: Jak se usmrcuje zub?

Z: Ja nevim, néco mi tam délali.

u: Umrtvili?

Z: No.
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Pfiloha 8 - Tabulka: Chyba, zpltsob jejiho podani

Cervenou barvou jsou vyznaéeny vyroky pouZité v kapitole 3.9.1.

CAS UCITEL ZAK POZNAMKY
32:55 Zelenou ne, neSvindluj! v michani barev | konstatovani
56:45a | Vezmeéte si radsi ten ve vybéru konstatovani

hrubsi Stétec, protoze pomlicek
michame kasi.
Mame tam sklenice na v Cistoté
vodu, tak si vezmi vétsi pomicek
nadobu, tohle je moc
malic¢ky, navic je to asi od
lepidla, takze at se ti
neslepi chlupy.
58:30a | Celou plochu pokryjeme v michani barev | konstatovani
barvami, barevnymi
odstiny. A zkuste si zase | v hustoté barev | moznost opravy
hrat s tim michanim.
Zkuste namichat ve vyuziti povzbuzeni
zajimaveéjSi barvicky. formétu
58:45a | Zkus si vzit jiny Stétec, ve vybéru konstatovani
tenhle je moc malinky a pomlicek
navic ma mékky chlupy, Moznost opravy
takZe je spiS na vodovky.
59:10 a | Nenatirej to jako vrata, v technice MozZnost opravy
lepSi je pokladat ten drzeni Stétce
Stétec. nazorn4 ukazka
35:45 Je lepSi si z toho odebrat | v michani barev | moznost opravy
kousek na stranu, protoze
ted sis to zmazala vlastné konstatovani
vSechno.
35:55 U: Nemusi$ to natirat v hustoté barev | konstatovani
vodou. Ted budeme
nanéset kase, takZe to otazka

nemusi byt mokré.
Nebudeme do toho
zapoustét barvu. Nebo
bys chtéla, aby se to
rozpilo?

Z: No.

U: Hm, ale ted budeme
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chtit, aby byly hustsi ty
barvicky, alespon nékde.
Tak aby to v néjaky Casti
bylo husty a potom to
nékde mdzes trosku
jenom zaténovat.

1:00:00 | A vSude to bude barevné, | ve vyuziti konstatovani
a pokud to nékde budes formatu
chtit mit bilé, tak to tam MoZznost opravy
naneses bélobou.
1:00:20 | Z Ceho se namicha v michani barev | otazka
a oranzova, co myslis?
1:01:00 | Abys nerozedrel Uplné v technice konstatovani
a papir. drZzeni Stétce
1:01:40 | U:Co té boli? v soustfedénosti | otazka
a
Z: Bficho. konstatovani
U:Ze tam mas tolik barev.
37:15 Zkus michat. v michani barev | moznost opravy
povzbuzeni
1:03:00 | Nechces vétsi Stétec? ve vybéru otazka
a Tohle je moc jemnoucky pomicek
na ty husty barvy. Kdyz konstatovani
tak si plj¢ na stole.
1:07:00 | U: Nechces vétsi Stétec? | ve vybéru otazka
a pomicek
Z: Ne.
39:55 MUzes$ do toho pridat v hustoté barev | konstatovani
trochu vody, mas to moc
suchy. Nemas ten Stétec MoZznost opravy
néjakej ustfizenej? Tak si
pUjc jinej, jestli chces.
1:07:35 | Vemty kraje taky, jo? At | ve vyuZziti konstatovani
a to tam neni bily. formétu
MOZnost opravy
1:07:40 | Zkus jiny odstin jesté. v michani barev | moZnost opravy
a Treba co nejvic rizovy,
tmavsi, svétlejsi. Do
fialova jesté vic.
1:08:05 | To bily vykrej néjakou ve vyuziti MozZnost opravy
a barvou nebo bélobou, jo? | formétu
40:35 U: Prezije to ten Stétec? v technice otazka
Je to zajimavy drZeni Stétce
experiment, jenom ten konstatovani
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Stétec bude muset jeste
malovat, tak aby to
vydrzel.

Z: Ja jich mam hodné.

U: Ale to neznamena, ze
ho musis$ znicit.

Ale ta plocha vypada
zajimavym zplsobem
vyKryta.

povzbuzeni

1:10:10

Dej do toho vodu a nedfi
to tim kovem, musis ten
Stétec trochu pfizvednout,
jinak si ten papir prodres.

v technice
drzeni Stétce

MozZnost opravy

41:30

Jesté tady ty rizky.

ve vyuziti
formatu

konstatovani

MOZnost opravy

1:11:05

U: Pockej, ale tohle ma
zase néjakou jinou barvu,
trochu se ta bolest
zmeénila.

Z: KdyZ ja nevim, jestli to
byla tady ta barva nebo
tady ta.

U: No vzdyt to vidiS. Tak
proc€ to pfemalovavas? Uz
to nech byt, vezmi jen ten
okraj a uz na to radsi
nesahe;.

v michani barev

konstatovani

otazka

1:11:40

Aby té bolesti nebylo
prilis.

Vv soustfedénosti

konstatovani

1:13:00

Ty bily mista taky vykrej
néjakou barvou. Vymeén si
vodu, mas uz ji hodné
Spinavou.

ve vyuziti
formatu

v Cistote
pomuicek

MozZnost opravy

konstatovani

1:13:15

Nared to trosku vodou, at’
ti ten Stétec klouze lip.

v hustoté barev

Moznost opravy

42:30

VSimli jste si, Ze ma
hodné hnédé? Ty jsi
pouzila misto jasné Zluté
piskovou, protoze uz jsi
neméla zlutou a vSechny
ty odstiny Sly potom
hodné do hnéda.

v michani barev

otazka

konstatovani

43:45

Z: Mé boli hlava. Jednou
meé bolela hlava, hodné —

Vv soustfedénosti

otazka
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az jsem se pozvracel a konstatovani
jesté kdyz jsem spadl
z kola.

U: Tak to bolela taky
hlava?

Z: Ne, to mi bolelo bficho.

U: Tak co je to? Hlava
nebo bricho? Kdyz jsme
spolu mluvili, tak jsi mluvil
o tom, Ze mas migrénu, ze
té boli hlava. Tak
zlistaneme u té hlavy. To
bficho nékdy boli trochu
jinak.

Priloha 9 — Videozaznam hodin VV

(vizCD 1, CD 2)
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RESUME

The theme of my diploma work is Teacher’s work with ,mistake“in school
subject of Art. The aim was to make a research in 5™ class of basic school.
| focused on mistake and ways of interpretation of mistake.

| acquired some material during my sitting in on classes — audio and video
recording, field notes, photographs, interviews and questionnaire with teacher.
Then | made detailed transcription in which | label concrete situation processed

according to the theoretical part of my work.

In the results of the research | explain ways of teacher’s representing of
mistake and kinds of pupils" mistake. | take account of interview and
guestionnaire with teacher. | found out that the most frequent interpretation of
mistake is a pronouncement and possibility of correction. The theme of lesson
has the biggest influence on the most common mistake. In the first lesson the
mistake in body proportion was the most common. In second lesson there was

mixing of colours the most common. The teacher used individual attitude to
pupils.
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