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Protokol o hodnoceni
diplomov6 pr6ce

N6zev prdce: Prdce utitele s ,,chybau" ve Vv.

Pr6ci piedloZila studentka: Rendrta liXOnplf OVA

Studijni obor: IJditetstvi pra L sf. ZS

Posudek oponenta prece

Pr6ci hodnotil: PaedDr. Rudolf Podlipsky, PhD.

1. Cil price
(uved'te, do jakd miry byl naplndn):

Cfl prdce byl z vdt9f i6sti napln6n.

2. Obsahov6 zpracovdni
(originalita ie5en[, ndro6nost, tvfirC( piistup, proporcionalita teoretick6 a vlastni price, vhodnost
pifloh atd.):

Autorka pritce mdla za Akol prozkoumat, jak uiitel€ ve Vv nakladaji s,,cflybot]". Bylji
pfitom urien zprtsob zkoumdn{. Chyby, kter6 na zhkladd analyzy paifzenych dat
objeviia, jsou v*eobecnd zndtm1 a opakuiise. Nemyslim si, ie by nutnd souvisely jen
s du*evnfm rozvajem i6ka. Vyznamnou roli zde sehrdvd i senzomotaricky razvaj,
kteri y'e s ohledem na nedostatedn{ pohybovd aktivity dne5nfctt ddt{ zanedbavany.
Proto mohla autarka v tamto smys/u lepe propracovat podkapitalu 2.3, tzn. zahrnaut
da ni i aktualni poznatky a senzomotorickem rozvaji. Jaka pifnosndj5i se v prilci
ukazuje smdr zkoumSni zamdieny na poifndni uiitele a idka v ,,ctrybovyctt"
situacfctt. Zde viak vidim oslabend vyuiitf pojmit a tearii, kter6 byly piedestieny
v teoretickd idsti prace, xejmdna nevyuiitau typolagii piistupu uditele k chybd ze s.
21 .



Prdce je mfrn,6 dispraporini. Kanalyze daf se diplomantka,,prokausala" at na s.37.
pii 61 s. rozsahu prdce jf mnoho sfran nezbyla. Navic s nimi plytvd (napi. uplatndnfm
zbyteinych graffi na s. 63).
V prdci postrdditm ,,sledov6nf m{ry v jakd jsou iaci zapojeni do hodnoticfch procesrt"
(viz ZadAnf).
Pra piipadndha ndsledavnika doporuduji vice se ve vyzkumu zamdiit na zdroie Ci
pifiiny ,,chyb" * interpretovat je. Zjistit, jak jim rozumf odbornik, iak uiitel, iak 26k, a
po roz u rnd n i vzaje m n 6 ko nfra ntov at.

3. Charakteristika a hodnocenl formy technickd i iemesln6 slo*ky pr6ce
S ohledem na teoretickau povahu textttse zde tenta bod neuvddl.

4. Form6lnf nileiitssti
{jazykovyi projev, sprAvnost citace a odkazir na literaturu, grafick6 riprava, piehlednost dlen6ni
kapitol, kvalita tabulek, graf(t, piiloh atd.):

Prdce ie pa formdtlni sfraince, ai na drabn,6 jazykove nedostatky (napi. vyraz
,,namotivovi6ny" na s. 49), standardn,d ie6end. Bibliagrafick1 citace respektuif normu
rso.

5. $trudnf koment6i hodnotitele
(rozsah pr6ce, celkovy dojem z price, siln6 a slab6 strinky, originalita my$lenek a zpracovAni):

Pritce svym zamdi*nfm ukazuje na problematickau striSnku vyuky Vv. Uvahovdni o
,,Chyb6^ ye Vv, podlaien| dobie formulovanymi zdvdry z vyzkumtt, ie iednfm
z mament|, ktery m1ie pozitivnd ovlivnit pohled adborniktt ve vychavd a vzddl*vdni
na Vv. Domniv1m se, fe prdce vykazuje, pfes nedostatky naznaiend ve druhem
oddflu textu posudku, uriitou mfru dhleLitasti pro n65 abor.

6. Otizky a pFipominky na autora prfce k bli*$imu vysv6tleni pFi obhaiob6
(max .3 ) :
Vyberte si jednu z nalezenyctt abjektivnich cftyb, a kr*tce zauvaiuite o ieifetr

zdrojfch.

7. NavrhovanA znAmka
(vfborn*, velmi dobie, dobfe, nevyhov*l):

Velrni dobie

tlatum: 1 S . 8 .  2 0 1 * Podpis: W

Pozn.: Pii nedostatku mista piiloite novi list
*) nehodici se Skrtn6te
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