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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

JMENO A PRIJMENI AUTORA DIPLOMOVE PRACE: Tereza Svelchova
NAZEV DIPLOMOVE PRACE: Stanoveni, urceni a sjednavani mzdy
OPONENT DIPLOMOVE PRACE: JUDr. Martin Janak

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se stanovi postup pri
ovéFovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery
vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily v rozsahu 0 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliuje Nespliiuje:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu Spliiuje
k zvolenému tématu a soulad zadéani DP
s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Diplomantka zvolila vhodnou a prehlednou strukturu DP ve vztahu ke zvolenému tématu prdce. Zaddani tématu DP je
plné souladné s jejim obsahem. DP je vhodné clenéna na celkem osmy cdasti (kapitol) véetné vivodu a zdvéru. Jadro
matérie tématu je obsazeno v édsti druhé a treti prdce. Strukturdlni ¢lenént jednotlivych kapitol DP do navazujicich
sub-kapitol lze oznacit za prehledné a logické.

2. | Priméfenost pouzité metody zpracovani: | Spliuje | ]

Zdtvodnéni:

PFi tvorbé a zpracovdni DP vyuZila diplomantka zejména metody analytické, syntetické a komparacni. Analytické
metody vyuzila diplomantka pFi analyze platné prdvni vpravy regulujici odmériovdani v oblasti soukromého
(podnikatelského) sektoru. Analyze byla podrobena ceskd a slovenskd pravni iiprava. Komparacni metody vyuzila
diplomantka zejména pFi komparaci ceské a slovenské pravni vipravy.

3. Orientace v pravni Upravé a uroveii prace Spliiuje
s ni:
Zduvodnéni:

Diplomantka prokdzala vybornou orientaci v platné prdvni iipravé, a to nejen tuzemské, ale i zahranicni. DP mapuje
historickou a soucasnou pravni vipravu na poli odmériovani za zdvislou prdci v soukromém sektoru. Diplomantka pri
tvorbé prdce pracovala tedy zejména se zdkonem ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prdce, ve znéni pozdéjsich predpisi a téz i
narizeni vlddy o minimdlni mzdé a dalsi souvisejici legislativy.

4. Préace s pravnimi prameny a judikaturou: Spliuje

Zdivodnéni:
Praci diplomantky s pravnimi prameny ve formdlnim pojeti je mozné hodnotit na vyborné iirovni. Pozitivné hodnotim
praci s tuzemskou a zahranicéni prdvni tpravou. Prdce s judikaturou je obstojnd.

5. Vyuziti domaci a zahraniéni literatury a Spliiuje
préce s ni:
Zdtvodnéni:

Diplomantka p¥i tvorbé prdce cerpala z bohaté zastoupené monografické literatury. PFi tvorbé DP Cerpala téz
diplomantka z Fady odbornych clankii a pFispévkil, zejména pak od autorit Paldtovd, Bélina, Jouza. Uvedené dokldda
seznam pouzité literatury a téz pozndmkovy apardt. Prdce se zahranicni literaturou byla diplomantkou rovnéz cédstecné
vyuzita. Citacni apardt citd 86 pozndmek pod carou.
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6. Formalni néleZitosti DP (jazykova uroveii | Spliiuje
zpracovani, odborna kvalita, ¢lenéni a formalni
Uprava textu, spravnost citaci, bibliografickych
odkazi vtextu, seznam pouzité literatury,
rozsah):

Zdtvodnéni:

Z formdlntho hlediska diplomovd prdce napliuje veskerd pozadovand kritéria. Zejména, rozsah a zpiisob zpracovani,
vybornd iiroven jazykového zpracovdni, odbornd kvalita, pozndmkovy apardt, seznam pouzitych prameni, cizojazycné
resumé, atd. Z jazykového hlediska shleddvdm prdci za ctivou, slohové konsistentni a stylisticky vybornou.

7. | Hodnoceni zavéri a prinosnosti prace | Splituje | |

Zdtvodnéni:

Hlavni cil diplomové prdce, ktery diplomantka vytycila v ivodu prdce jako komplexni pojedndni o odmérovdni
zameéstnancit v podnikatelské sfére, naplnuje zdarilym prdavnim rozborem s akcentem na srovndni ceské a slovenské
pravni upravy. Dilc¢im cilem prdce byla identifikace zdakladnich rozdilii v oblasti odménovani mezi éeskou a slovenskou
pravni dpravou. [ tento dilci cil byl diplomantkou iispésné splnén. Kladné hodnotim vlastni iivahy a mySlenky
diplomantky, kterymi se prdce prolind.

S ohledem na veSkera shora uvedend dilci hodnocent Ize konstatovat, Ze vytyceny hlavni cil, i cil dil¢i DP, byly tispésné
dosazeny a naplnény. Diplomovou prdci klasifikuji jako dilo zdarilé a vyborné zpracované. V prdci jsem neshledal
Zddné vazné nedostatky, a proto ji k ustni obhajobé doporucuji.

8. | Otazky poloZené k obhajobe: | | |

1. Jaké ndavrhy de lege ferenda by bylo mozné zvazovat v oblasti odmérnovani za vykon zavislé prace ?

ZAVER:
PredloZenou DP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuyji klasifikaci DP: Vyborné

V Plzni dne 2.5.2016

JUDr. Martin Janak
oponent diplomové prdce



