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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym
se stanovi postup pii ové&fovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikaéni prace, provéfena
antiplagidtorskym programem THESES, ktery nevykézal shodu diplomové prace s jinymi dily.

Autorka predloZzila diplomovou praci zabyvajici se pomérné kontroverznim tématem, ale se
stale aktualnéj$i problematikou postaveni ditéte ve vztahu k registrovanému partnerstvi. Nelze
piehlédnout, Ze prace je kompildtem, ¢emuz odpovida i rozsahly poznamkovy aparat, ale jde
o kompilat velmi zdafily.

Diplomovd price sestdvd zvodu, péti samostatnych kapitol, zavéru a cizojazyéného
resumé. Diplomova prace je zpracovana na 69 stranach, spliuje tedy stanoveny rozsah. Je patrné, Ze
autorka vénovala korektufe dostatek Casu, nebot’ prace je z formalniho hlediska na velmi dobré
urovni, obsahuje pouze malé mnozstvi pieklept, gramatickych nedostatkl & chyb v interpunkci.
Oponentka kladn€ hodnoti také to, Ze autorka pro tzv. novy ob¢ansky zakonik vytvofila zkratku OZ,
nikoli dnes stdle béZn€¢ pouzivané NOZ s ohledem na to, Ze ob&ansky zakonik jiZ neni tfeba
odliSovat od jiného platného a u¢inného obéanského zakoniku.

Price je doplnéna formalné spravnym a rozsahové bohatym seznamem pouzité literatury.
Autorka cerpala nejen z odborné kniZni a Casopisecké literatury, pravnich ptedpist, diivodovych
zprav azinternetovych zdrojd, ale také ze zahrani¢nich zdroji, navrhi zakont, komentait
a stanovisek. V této souvislosti 1ze kladné ohodnotit pfistup autorky k soudni judikatufe. Byt’ nejsou
soudni judikaty v konkrétni kauze v ¢eském pravnim prostiedi pramenem prava, maji sviij nesporny
vyznam a prace s nimi by méla byt nejen pro pisatele diplomové prace naprosto béZnou rutinou.
Autorka pfitom osvédcuje jak orientaci v judikatuie, tak schopnost judikatorni zavéry dobte chépat,
zpracovat a vyhodnotit. D4 se tedy konstatovat, Ze pfi psani autorka prokézala dobrou schopnost
pracovat s vybranou literaturou a neuchylila se k pouhému piepisu delSich pasaZi jinych autord,
ackoliv préace je z vétsi ¢asti kompilatem.

Pokud jde o poznamkovy aparat v praci vyuzity, ten svym rozsahem odpovida charakteru
prace a zplisobu prace autorky s oznacenymi prameny — autorka pracuje s pozndimkovym aparatem
kvalitné a poznamky pod €arou plni tu funkei, kterou maji v odborném textu plnit.

Autorka se fadné drzela zvoleného tématu. V Gvodu ¢tenafi nastinila samotnou problematiku
a provedla struny exkurz do historie a genetiky. V prvnich dvou kapitolach se autorka zabyvala
samotnou pravni upravou a tim, jaké snahy a procesy o piijeti zakona o registrovaném partnerstvi
v Ceské republice piedchazely, déle se vénuje rozdilim mezi manzZeli a registrovanymi partnery
vyplyvajicim z rozdilné pravni upravy. Konkrétnim zvolenym tématem, stézejni ¢asti, se autorka



zabyvala ve tfeti kapitole. Tuto kapitolu autorka rozdélila do n&kolika subkapitol. V prvni
subkapitole autorka definovala pojem dité a jeho pravni zakotveni. V této souvislosti 1ze kladng
hodnotit, Ze autorka upozornila nejen na zakony Ceské republiky, ale vénovala se pomé&rné rozsahle
i mezindrodnim dokumentiim. V jednotlivych dal$ich subkapitolach autorka popisuje, jak se mtize
dité v registrovaném partnerstvi ocitnout. Zabyva se moznosti pfirozeného poceti (z pfedchoziho
heterosexudlniho vztahu, pohlavnim stykem lesbické Zeny za telem oplodnéni), asistovanou
reprodukci, moZnosti ndhradniho matetstvi, svéfenim ditéte do péce jiné osoby, poruenstvim,
péstounskou péci a osvojenim.

Komparaci naSi prdvni upravy problematiky pravniho postaveni ditéte v registrovaném
partnerstvi s jinymi staty Evropy se autorka zabyvala ve ¢tvrté kapitole. Oponentka pozitivng vnima
autorkou vybrané zemé, konkrétné¢ se jednd o Dénsko, o kterém se da hovofit o jakémsi
pritkopnikovi pravni upravy souZiti osob stejného pohlavi, a Polsko, které lze povazovat za druhy
extrém. Polsko je zna¢né konzervativni v otazce dané problematiky a patfi mezi zemé&, které souziti
osob stejného pohlavi nikterak pravné neupravuji. Kromé jiz zminénych zemi se autorka ve své
praci stru¢né zminila o pravni Upravé v Némecku, Rakousku a na Slovensku. V paté kapitole se
autorka pokusila o nastin budouci pravni upravy. V ramci ivah de lege ferenda autorka mimo jiné
uvedla nejcastéj$i argumenty proti a pro vychovu déti v registrovaném partnerstvi, a dale zminila
priuzkum agentury Sten/Mark z tinora 2015 a jeho vysledky. Zavérem autorka doporucuje, aby bylo
v Ceské republice uspotddané referendum, ve kterém by se rozhodlo o moznosti adopce
registrovanymi partnery, a v neposledni fad¢é autorka podpofila moznost lesbické Zeny podstoupit
asistovanou reprodukeci na tizemi Ceské republiky.

Praci lze povazovat za komplexni a prehlednou. Jednotlivé kapitoly a podkapitoly na sebe
logicky navazuji. Prace je dostateéné piehledna a pro laického i pro kompetentniho ¢tenaie dobie
srozumitelna. Vyzdvihnout je tfeba praci s judikaty, diplomantka neopomnéla ani aktudlni nalezy
Ustavniho soudu CR a rozhodnuti Evropského soudu. Price obsahuje i nézory autorky na pravni
upravu, byt v n€kterych ptipadech se jedna o nazory tietich osob, nikoli ji samotné. Neboji se vsak
sporné body ¢tenartim piedestiit a vzdy se snazi pfiklonit se k jedné ¢i druhé strang. Obecné je
vidét, Ze autorka problematiku pochopila a snazila se ji ¢tivym zplisobem podat ctenaitim.

Autorka se prakticky nedopousti vécnych chyb a nepiesnosti. Zpisob jejitho vyjadfovani je
vesmés srozumitelny a adekvétni zpracovavané problematice. To by vSak mélo byt u prace
obdobného charakteru samoziejmosti.

PredloZzenou praci doporucuji k ustni obhajobé a predbézné ji hodnotim jako

vybornou aZ velmi dobrou v zavislosti na pribéhu obhajoby.

V Plzni dne 4.5.2016




