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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):

Diplomova préace napliiuje veskeré zadané cile v piném rozsahu. Diplomant se
vénuje viasini tvorbé — zpracovava cyklus digitalnich fotografii, zobrazujicich
fragmenty lidského téla, které abstrahuje s vyuiitim postprodukcnich technik.
V teoretické Gasti komentuje vilastni tvorbu a zachycuje jednotlivé faze tvarciho
procesu. V ramci teorie se venuje historii vyvoje fotografie aktu, fotografii aktu jako
fenoménu, na ktery je moZné nahlizet z riznych hledisek. Dale pak navrhuje a
nésledné realizuje dva vytvarné nameéty v praxi stfedni uméleckoprumyslové Skoly.
Vénuje se dokonce i kvantitativnimu vyzkurmu, zamérenému na soudobé vnimani
fotografie aktu.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feseni, narotnost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

pfiloh atd.):

Jednéa se o préaci, ktera obsahuje sloZky: praktickou, teoretickou i vyzkumnou.
Jednotlivé slozky jsou v souladu, pfi¢emz oceruji nejvice cast didaktickou, ktera
odraZ?i diplomantovu pedagogickou zkusenost s realizaci vytvarnych dkolt ve $kolni
praxi.

Teoretickd ¢&ast je komponovéna tvurdim zpusobem, diplomant prokazuje
schopnost samostatného Usudku, znalost a studium velkého mnoZstvi odbomné



literatury a zaujeti tématem, ackoliv v nékterych pfipadech jsou interpretacni skoky
v textu aZ prilis odvaine.

P#i hiubsim rozboru diplomové prace je patmé, Ze kap. 2. 1 Pojeti aktu v kontextu
historie uméni (s. 10) je sestavena jen velmi zkratkovite (od Véstonické venuse po
Fr. Drtikola). K &tivosti textu sice pozitivné pfispiva tematické fazeni vybranych
informaci na zékladé zvolenych principi ve vyvoji zobrazovani aktu, presto je tato
kapitola Zalostné kratka a interpretacni skoky pusobi nevhodné. Diplomant neuvadi
fotografy z podatk(r déjin fotografie, nevénuje se jejimu vyvoji, chybi jména jako E.
Muybridge, F. J. Moulin atd. Kap. 2.2 Soucasné pojeti zachycovani lidského téla je jiz
obsahlejsi (s. 11).

Zajimavé myslenky pfinési kap. 3.1 Hlediska nahlizeni na nahé télo. Komentar
k praktické ¢asti diplomové prace je obsahly, jednotlivé faze vzniku fotografického
obrazu jsou srozumitelnym zptisobem popsany.

Moznosti vyuziti a pfinos pro $kolni praxi jsou formulovany na zakladé
terminologie RVP. Diplomantovy naméty rozsifuji vyrazove moznosti studentu
v oblasti fotografie. U navrzenych namétu diplomant neuvadi, pro jak staré Zaky
stfednich uméleckych $kol jsou kontroverzni ukoly urceny (5. 33).

Navazujici kvantitativni vyzkum je vénovan soudobému vnimani fotografie aktu a
jeho diferenciaci mezi erotickou a pornografickou tvorbou. Diplomant se rozhodl pro
shér dat na socialni siti (50 respondent(). Sleduje percepcni schopnosti soucasné
spolednosti pfi pohledu na fotografie nahého téla (s. 37). V této oblasti by bylo
pfinosné volit vyzkum kvalitativni, ktery by zprostfedkoval hlubsi porozumeéni
hodnoceni jednotlivych snimki respondenty. Presto jsou vyzkumné vysledky
pomémé rozséhlého vyzkumu zajimave. Diplomant predstavuje vyzkumné nalezy za
pomoci grafii, které by vsak bylo dobré doplnit slovnim komentarem a vybrat
nejzajimavéjsi vysledky pro rychlou orientaci &tenare. Naslednée by bylo vhodné
mnozstvi ziskanych informaci hloubéji interpretovat.

3. Charakteristika a hodnoceni formy technické i femesiné slozky prace

Fotografie, zobrazujici abstrahované c¢ésti Zenského aktu plsobi jako promériujict
se krajina. Snimky jsou velice citlive az duchovni, jejich popisky nas odkazuji
k poezii. Cyklu fotografii je sourody, jednotlivé snimky jsou si vSak snad aZ prilis
podobné. Tvuréi posuny nejsou patmé. Jedna se o ¢asto zpracovavané tema —
originélni snad jen zvysenym durazem na poetidnost, plicemZ zajimavé je v tomto
ohledu propojeni snimkd s pisni Ivy Bittové. Na zékladé manipulaci v PC diplomant
fotografie abstrahoval a posilil tak jejich Cistotu, pfesto fotografie podle mého nazoru
nedosahuji v mnohych piipadech zcela vyrazoveé Cistoty a presvédcivosti.

4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, graficka Uprava, prehlednost Cleneni
kapitol, kvalita tabulek, grafi, pfiloh atd.):

Formalni zpracovani préace je vyhovujici a splnuje néroky na diplomovou préaci.
Autor dodrzuje normu ISO.

Jazykovy projev diplomanta je vyzraly a osobity, je schopen vlastniho usudku a
zajimavé stylizace textu. Diplomant odkazuje na svou osobu v textu pomoci 3. 0s. C.
j., a hovoii tak o sobé jako o autorovi, napf. ,Potencidlni moZnosti uplatnéni



fotografie aktu vidi autor této prace predevsim ve vnimani nahoty” (s. 12). Vhodnéjsi
by bylo uZivat v ramci celého textu napf. 1. 0s. ¢. mn.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani);

Rozsah, proporcionalita i originalita odpovidéa narokam kladenym na diplomovou
praci. Celkovy dojem z diplomové prace je pozitivni, diplomant odved! velké mnoZstvi
svédomité prace, jednoflivé casti jsou promyslené komponovany. Textova Cast
diplomové prace vyzniva dle mého nazoru lépe neZ ¢ast prakticka. Na zakladé vyse
popsanych kladi a pfipominek se priklanim k hodnoceni velmi dobfe.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizS8imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Reagujte na pripominky oponentky k praktické casti Vasi prace.

Seznamie nas s VasSimi zkusenostmi ze $kolni praxe ve vztahu k Vami zvolenému
kontroverznimu Skolnimu tkolu.

7. Navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Velmi dobfe

Datum: 18. 8. 2012 Podpis: Véra Uhl Skfivanova




