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1. CIL PRACE

Ptedlozena diplomova prace spliluje stanovené pozadavky pro diplomové prace. Byla
zpracovana ve vymezeném rozsahu a jeji originalita byla ovéfena, pficemZ shoda s jinymi
pracemi byla zjiSténa v rozsahu 0 %, a to v souladu s Pokynem dé&kana 23 D/2011. Osnova
diplomové priace pak zcela koresponduje se zdsadami pro jeji vypracovani. Autorkou
vymezené cile, a sice seznamit Ctenafe s podstatou souhlasu v osvojeni a vyjadiit jeho
dileZitost z pozice rodi¢t ditéte i samotného osvojovaného ditéte, byly zcela jisté naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANT

Ve velmi osobné pojatém Uvodu autorka seznamuje ¢tenafe s osobni motivaci pro
volbu titulniho tématu, coZ je samo o sob& pozitivni, le€ je to uginéno zplisobem asociujicim
spiSe stiedoskolskou slohovou praci. Diplomova prace je vysokoskolska odborna prace, kde
emoc¢né zabarveny text autora nema prostor.

Druhd kapitola je vénovana institutu osvojeni, pti¢emz jeji autorka v kapitole 2.1 na
str. 5 odst. 4 dle mého nazoru zaménuje osvojeni a svéfeni ditéte do péce jiné osoby. Dale se
autorka vénuje formam osvojeni, struéné zdsaddm osvojeni a pifslusnym pramentm. V
nasledujici kapitole je na vice nez péti strankach v&novan prostor historickému exkurzu.

Jadro prace je rozloZeno do kapitol 4.- 7., které se se vénuji souhlasu jako podmince
osvojeni, souhlasu rodi¢t, ditéte a pfislusnych vyjimek. I v této ¢asti prace neni pisemny
projev autorky ryze odborny a misty prechazi do Zurnalistického stylu (napf. str. 39 ,, Mezi
lidmi se celé roky $iri..“). V kapitole 6.2 autorka hojné cituje judikaturu z doby pied
rekodifikaci, avSak nijak se nevyjadiuje k moZnostem jejiho uziti i za udinnosti aktudlni
pravni upravy.

Kapitola 8. se vénuje procesnim aspektim osvojeni s tim, Ze se autorka vénuje jak
zprostiedkovani osvojeni, tak i fizeni pfed soudem. Na toto téma je navazano devatou
kapitolou o ochrané prav ditéte. Na zavér prace autorka zatadila svoje poznatky ziskané pfi
navstéve kojeneckého ustavu.

Zcela nelze souhlasit s autor¢inou premisou v &asti ,,Uvahy de lege ferenda®, kde hned
na pocatku autorka uvadi, ze ,, Prdvni iiprava osvojeni, kterd je obsazena zejména v zdkoné ¢
89/2012 Sb., obcansky zdkonik, neprinesla vyrazné zmény. “ Uprava osvojeni zaznamenala z



oblasti rodinného prava nejvétsich zmén, a to zcela systematickych (napf. rozhodovani o
predadopCni péci presunuto pfed soud), recepénich (osvojeni zletilého) i do jisté miry
revoluénich. Autorka tedy bud’ neni seznamena s tpravou osvojeni v zékoné o rodiné nebo ji
takové prohlaSeni v ramci ¢asového tlaku pii dokoncovani prace jaksi ,,uteklo®.

3. FORMALNI UPRAVA

Diplomové prace je doslova originalni svym tiskem, kdy autorka zcela v rozporu s
ustalenou praxi, vytiskla diplomovou préaci oboustranné. Na druhou stranu tento formalni
»preslap® svéd¢i o tom, Ze autorka se snazila praci zpracovat nové, bez vlivu diive
zpracovanych praci, nebot’ jinak by k uvedenému jisté nedoslo. Seznam pouZitych zdrojt neni
abecedn€ ani chronologicky fazen, coZ povazuji za pochybeni ve vztahu formalni tipravé
prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Prace se vénuje velice dileZitému tématu rodinného prava, které svou uzsi vysedi
umoznilo jit autorce do hloubky dané problematiky a prace tak ma svlij pfinos. Pozitivné
hodnotim i strukturu osnovy prace, ktera je vyvaZend a umoziiuje snadnou orientaci v textu.
Autorka pfi se pfi zpracovani tématu nespokojila pouze s teoretickym zpracovanim a préci
obohatila o pohled z praxe, coz €ini praci originalni. Z pocatku je znét autorky nejistota s
tvorbou odborného textu, ktera se projevila v nékdy neobratnych slovnich vyjadienich. Jako
ilustrace pak mize poslouzit véta z Uvodu prace: ,, Dalsim diileZitym zdrojem bude odbornd
periodika, zejména Rodinné listy, které jsou odbornym mésicnikem pro odbornou diskuzi o
rodiné, partnerskych vztazich a Sirsich spolecenskych souvislostech.

Autorka pro zpracovani diplomové prace vyuzila rozsahlé mnozstvi zdrojl, véetné
Judikatury soudii, coZ je pozitivni jev. RovnéZ prokazala schopnost prace s poznamkovym
aparatem a praci obohatila pfilohami, které dokladaji snahu autorky o individudlni zpracovani
tématu. Ve vysledku dosahuje prace spise lepsiho praiméru.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
1. Jak je upraven souhlas s osvojenim v ptipadé osvojeni zletilého?

2. Jak by autorka v pozici soudce zjistovala roveri rozumové a psychické vyspélosti ditéte
pro zji$téni jeho schopnosti udélit souhlas s osvojenim?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporuéuji diplomovou praci Sarky Malkové k obhajobs.

Navrhuji hodnoceni prace velmi dobie, s ohledem na vykon diplomantky pii samotné
obhajobé.
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