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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prace, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, jenz vykazal 0 % shodu diplomové prace s jinymi
dily.

Hodnotici kritérium Splituje Spliiuje Nespliuje
¢astecné

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ke Spliiuje
zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem

Zdivodnéni:

Autorka diplomové prace se drzi nazvu kapitol a struktury prace tak, jak byla schvalena dne
7. 7. 2015 s jednou vyjimkou, a to je zména nazvu kapitoly 4.1, kterd byla schvéalena pod
nazvem Nicotnost a autorka ji v praci pojmenovala Zdanlivost, a déale ptidala kapitolu
Preference platnosti pravniho jednani. Autorka diplomové prace se vSem castem vénuje
pomérné rovnomérné a v dostateéné hloubce a §ifi.

Struktura diplomové prace jako takova odpovidé zvolenému tématu, kazda z kapitol je logicky
rozdélena do dalSich ¢asti.

Diplomova prace je ucelenou odbornou praci a po této strance zcela naplituje podminky
zadani, kapitoly jsou odpovidajici-jak obsahem, tak rozsahem. Téma autorka diplomové prace
zpracovava odborné€, do hloubky a s dostatecnym z4jmem.

Z Piiméfenost pouzité metody Spliiuje
zpracovani
Zdtivodnéni:

Diplomova prace je jeji autorkou zpracovana metodou analytickou, ¢astecné rovnéz metodou
komparativni, kdy pribéZné v praci srovnava soucasnou pravni upravu daného institutu
s tpravou predeslou, a to na mistech, kde je to vhodné vzhledem ke kontextu, takze ctenar
prace dostava skute¢né uceleny nahled na danou problematiku. V diplomové praci sice neni
zahrnuta kapitola, ktera by se vénovala pfimo komparaci napiiklad se zahrani¢ni pravni
upravou nebo s historickymi prameny prava na nasem uzemi, nicméné komparace je zahrnuta
v diplomové praci pribézné, takze tato absence neni zavaznym nedostatkem.

3. Orientace v pravni Gprave a uroven Spliiuje
prace s ni

Zduvodnéni:
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Zadani diplomové prace je velice teoretické a z toho divodu je nutné, aby se jeji autor skutec¢né
orientoval v pravni upraveé a dokazal si ji dat do souvislosti s nactenymi prameny v literatufe,
coz autorka této prace spliuje precizné. Dané téma rozpracovava velice podrobné, nejedna se
pouze o opakovani ,,paragrafii“, v tématu se orientuje a zaujima k nému i vlastni stanovisko,
coz Casto podklada i judikaturou.

4. Prace s pravnimi prameny Spliiuje
a judikaturou
Zduvodnéni:

Z tohoto pohledu nelze autorce diplomové prace nic¢eho vytknout. Pracuje jak s pravnimi
ptedpisy, tak s judikaturou, a to ve velice Sirokém spektru (celkem 71 poloZek, pfitom jen
judikaturu pfedstavuje 36 rozhodnuti). Autorka v vodu prace zdlraznuje, Ze vétSina
rozhodnuti byla sice pfijata pted G¢innosti nové upravy, nicméné dle jejiho nazoru je tato
judikatura pouzitelna, protoze principialné je mnohdy vice v souladu s novou Upravou nezli
piedchozi.

S. Vyuziti doméci a zahrani¢ni Spliuje
literatury a prace s ni

Zdhavodnéni:

Autorka diplomové prace pracuje pouze s domaéci literaturou, komparace se zahrani¢ni pravni
upravou nebyla a ani neméla byt soucasti prace, nicméné s drobnymi odkazy na zahrani¢ni
upravu se v praci setkat mizeme. Nicméng praci s domaéci literaturou autorka ovlada precizné,
dané téma je zpracovano velice zodpovédné a nejedna se pouze o parafrazovani nadzorti autort
pouzitych pramenti. Dle nazoru oponenta diplomové prace vsak vytéeného cile bylo mozno
dosdhnout i bez pouziti zahrani¢nich zdrojt (viz ¢lanek VI., bod 4 Vyhlasky dékana FPR ze
dne 29. 6. 2015, ¢. D 25/2015, o statni zavéreéné zkouSce — obhajobé diplomové nebo
bakalaiské prace). h

6. | Formalni nalezitosti DP (jazykova Spliuje
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah)

Zdivodnéni:

Diplomova prace spliiuje formalni nalezitosti nadprimérné, gramatické chyby takika
neobsahuje, v celém textu byl shledan jediny pteklep na stran¢ 20 (tecka misto ¢arky ve véte)
a jedina gramaticka chyba na strané 25 (strany hodlali vyjadfit). V tomto ohledu je tedy prace
skuteéné zpracovana velice zodpovédné, peclivé a vysoce pievySuje uroven ostatnich
diplomovych praci. Stylistick4 Gprava prace je rovnéz v potadku, citace pramenti odpovida
predepsanym normam a poznamky pod ¢arou prubézné doplnuji text diplomové prace.

Rozsah diplomové prace (66 stran, 68 stran véetné resumé) je v pozadovanych mezich a
vzhledem k tématu by se dalo fici az nadstandardni.
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Seznam pouzité literatury je velice Siroky, az nadstandardni. Citace pramenti koresponduji
s novou citaéni normou CSN ISO 690:2011, pfestoze dle oponenta neni systém pouZitych
citaci vylozen¢ prehledny.

Po této strance se jevi kvalita diplomové prace jako velice nadprimeérna.

7. | Hodnoceni zévéri a piinosnosti DP | Spliiuje | |

Zdivodnéni:

Autorka diplomové prace projevila nadprimérnou znalost pravni Gpravy i teoretickych texta.
Zavéry prace shrnuje ve stejnojmenné kapitole, kde piehledné zodpovida na nejcastéjsi otazky
souvisejici s pravni Gpravou tématu s ohledem na pfijatou rekodifikaci. Své nazory prezentuje
v praci velice odborné a cela prace ptsobi vyspélym dojmem. Po této strance ma diplomova
prace pomérné vysokou odbornou hodnotu a i v tomto sméru spliiuje pozadavky na ni kladené.

8. | Otézky urGené k obhajobg [ | |

Zmeéna nezakonného urceni rozsahu (§ 577 o. z.):

a) Autorka diplomové prace zastdvd ndzor, Ze v piipadé¢ nepiiméfené vysokych uroki
z prodleni soud na navrh pfistoupi k moderaci pravé prosttednictvim § 577 o. z. Tomu
ovSem musi pfedchazet ze strany osoby, kterd ucinila ndvrh na moderaci nepfimétrené
vysokych urokt z prodleni pravni jednani. Jaké?

b) Mize soud moderovat nepfiméfené vysoké uroky z prodleni i bez ndvrhu na postup podle
§5770.2.2

¢) Jaka kritéria spravedlivého uspotadani by mél vzit pii aplikaci soud?

Zavér
Piedlozenou DP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Vyborné

V Plzni dne 24. 4. 2016

JUDr. Josef Pelech—Ph.D.




