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Anotace

Diplomova prace je zamétena problematiku prechodu pozustalosti na dédice. Prace se nejprve
orientuje na popis a analyzu pravnich davodt dédeni, nebot’ jsou zakladnim predpokladem k
tomu, aby na dedice vibec mohla piejit pozistalost, ale jsou to rovnéz piedpoklady pro
piechod dluht na dédice. Dale je prace zamétena na vymezeni pojmu (tzn. pozistalost a
dédictvi). V praci jsou také zaznamenany zmeény pravni upravy tykajici se prechodu
pozastalosti. Cilem diplomové prace je seznameni se z novymi instituty dédického prava,
jejich z hodnoceni a problematikou piechodu pozustalosti na dédice, podle soucasné pravni
upravy, s aéinnosti k 1.1.214.
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Annotation

The thesis is focused on the issue of transition estate heir. Firstly, the work focuses on the
description and analysis of the legal grounds of succession, since they are essential
prerequisite to the heirs of the estate could even move on, but they are also prerequisites for
the transition debts to heirs. Further work is focused on defining terms (ie. The estate and
inheritance). The paper also reported changes in legislation relating to the transition of the
estate. The aim of this thesis is the introduction of new institutions of inheritance law, their
assessment of the issue and transfer of the estate to the heirs, under current legislation, with
effect 1.1.214.
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1. Uvod

Ve své diplomové praci se zaméfuju na problematiku prechodu pozustalosti na dédice. Prace
se nejprve orientuje na popis a analyzu pravnich davoda dédéni, nebot’ jsou zakladnim
piedpokladem k tomu, aby na dédice viibec mohla piejit pozustalost, ale jsou to také rovnéz
piedpoklady pro prechod dluhd na dédice. Dale je prace zamérena na vymezeni zakladnich
pojmu (tzn. pozustalost a deédictvi). V celé praci jsou také zaznamenany zmény tykajici se

pravni upravy piechodu pozustalosti na dédice. Diplomovou praci jsem rozdélila do 7 ¢asti:

Prvni cast je zaméiena na samotny pojem dédického prava, pravni apravu dédického

prava, povahu, rozdil mezi pozustalosti a dédictvim.

Ve druhé casti se zabyvam existenci dédického davodu, nebot je ¢tvrtym
piedpokladem pro existence dédického davodu. Timto deédickym davodem jsou dédické
tituly. Jinak receno dédickym titulem jsou oznacovany pravni diuvody dédického nastupnictvi,
na jejichz zakladé nekdo mize dédit a je povazovan za dédice. Piechod jméni ze zistavitele
na pravniho nastupce se ned¢je nahodile, ale je k tomu zapotiebi pravé existence dédického
titulu. Timto dédickym titulem muze byt podle NOZ : 1. potizeni pro piipad smrti, protoze
nam zalezi na tom, abychom se uz doptedu mohli rozhodnout, co se stane s nasim majetkem
po smrti, a proto mame proto podle soucasné pravni legislativy na vybér ze tii moznosti -

zavét, dédickou smlouvu nebo dovétek. 2. zakon.

Ve treti casti se zabyvam piechodem pozastalosti na dédice. Piechod pozustalosti na
dédice oznacuje obcansky zakonik terminem nabyti dédictvi. Nabyti dédictvi potvrzuje soud
podle zakona o zvlastnich fizenych soudnich, ktery obdrzi oznameni o amrti zustavitele od
matri¢niho afadu, prislusného dle mista amrti zustavitele. Dale vyhradou soupisu, ktera je v
Geském pravu zcela novym institutem. Ugelem soupisu pozistalosti je zjistit poztistalostni
jméni a urcit ¢istou hodnotu majetku v dobé smrti zustavitele. Nova tprava sméfuje k
odstranéni dosavadniho stavu, kdy dédicové, pokud neptiznaji veSkery majetek zstavitele,
mohou bez hrozby sankce zkracovat prava véfiteli. Podle nové upravy, pokud se véfiteli
podafi prokazat, ze dédic v soupisu pozustalosti, uritou véc zatajil, hrozi dédici, Ze bude
odpovidat za ziistavitelovy dluhy v pIné vysi, nikoli jen do vySe hodnoty nabytého dédictvi.
Dale se zde také zabyvam spravou pozustalosti, protoze, v dobé mezi smrti zlstavitele a

potvrzenim soudu dédicim o nabyti dédictvi, je potfeba majetek neboZztika spravovat. Zvlast



pokud ma vétsi hodnotu, je potieba provadét s nim pravidelné dispozice (napt. jej
pronajimat). Proto novy ob¢ansky zakonik umoznuje, aby zustavitel povolal pro piipad své
smrti spravce pozustalosti, ktery bude vykondvat jeji prostou spravu. Zakon dovoluje
provadét i1 SirSi dispozice s majetkem v priabéhu dédického tizeni, ale pouze ptfi splnéni
ptisnych zakonnych podminek a oznami-li to strany bez odkladu soudu.

7o~

Ve ¢tvrté ¢asti si zabyvam rozdéleni pozustalosti. Pozistalost se rozdeluje mezi dedice
predevsim podle posledni viile zistavitele projevené v jeho porizeni pro pripad smirti.
Zustavitel muze také urcit, aby rozdéleni pozistalosti provedla teti osoba, kterou ve svém

porizeni rozdelenim pozustalosti poveri, podle vlastniho spravedlivého rozhodnuts.

4

V paté casti se zabyvam prechodem dluha na dédice k némuz pii dédéni dochazi a
piedstavuje odvracenou stranu majetkového prospéchu, kterého se dédici pri této prilezitosti
ziskem zastavitelova majetku dostava. Piechod dluht ze zastavitele je dan povahou dédéni
jako universalni sukcese. A jednak také tomu, ze v ceském pravnim fadu se objevuje i
zvlastni skupiny majetkovych prav, ktera prechazeji smrti zistavitele na jiné osoby jinak nez
dédénim, tzn. nikoliv podle ptedpist dédického prava, nybrz na zakladé pravni tpravy v

jednotlivych zakonech.
V Sesté casti se zabyvam soudem, ktery je prislusny pro pozustalostni tizeni.

Posledni sedmé c¢asti se zabyvam odlouc¢enim pozistalosti. | dédic miaze dluzit, zakon
proto pamatuje na ochranu véfitele. Jako zvlastni druh dédického prava je odlouceni
pozastalosti. Tento institut ma za acel znemoznit splynuti pozustalosti s ostatnim majetkem
dédice v pripadech, kdy je obava, Ze je dedic pri dédickém napadu predluzen, takze by ani po
nabyti prospéchu z pozistalosti a smiseni obou téchto majetkd, nebude moci dostat svym

zavazkam.

Cilem diplomové prace je seznameni se z novymi instituty dédického prava, jejich z
hodnoceni a problematikou piechodu pozustalosti na dédice, podle souc¢asné pravni upravy, s
ucinnosti k 1.1.214.



2. Zakladni pojmy dédickénho prava

2.1. Pojem a vyznam dédického prava

Dédické pravo, stejné jako drtiva cast obcanského prava ma svij pocatek uz v pravu
timském.! V fimském pravu se zadné jiné odvetvi soukromého prava se nerozvinulo tak brzy,
jak je tomu praveé u prava dédického. Proto se hovoti o tom, Zze dédické pravo je ze vsech
soukromych pravnich odvétvi nejvice ovlivnéno pravé pravem timskym, které polozilo
zaklady souc¢asnému dédickému pravu. Také miazeme hovofit i 0 tom, ze fimské pravo ma i
dale svij vyznam jako inspirativni soucast soukromého pravo, ktera byla uplatnéna i pfi

tvorbé nové pravni apravy obcanského zakoniku.

Samotny pojem dédického prava mazeme charakterizovat a chapat ve dvojim smyslu,
a to v objektivnim smyslu a jednak v subjektivnim smyslu. V objektivnim smyslu je dédické
pravo predstavovana jako souhrn pravnich norem, a to bud’” hmotnépravnich ¢i procesné-
pravnich, které upravuji prechod prav a povinnosti zustavitele na dédice nebo jiné osoby. V
subjektivnim smyslu se pak dédictvim rozumi opravnéni ur¢itého subjektu stat se dédicem po
zastaviteli, jedna se tedy o souhrn prav a povinnosti, které dédici vznikly v souvislosti s

dédickym napadem.

Pravo na dédéni, resp. deédické pravo je zaruceno z hlediska pravni sily jednim
nejvyznamnéjsich pravnich piedpisa v ¢l. 11 odst. 1 véty tieti Listiny zakladnich prav a
svobod, jenz stanova, ze: “Kazdy md pravo vlastnit majetek. Vlastnické prdvo vsech vlastnikai

md stejny zdkonny obsah a ochranu. Dédéni se zarucuje .

Ucel a vyznam dédického prava se v prabshu historie lidstva ménil a nabyvani
majetku nebylo pavodné hlavnim smyslem d&d&ni.®> Pavodng dadéni v dobach fimskych
spocivalo v podstaté v ziskani suverénni moci nad rodem a nad jeho prtislusniky, a kdo tuto
moc nabyl, tak nabyl i majetek.* V soucasné dob& je dadické pravo pro nasi spolednost

vyznamné z toho pohledu, ze sleduje zachovani hodnot pro budouci generace, nebot’ skoro

! SCHELLEOVA, llona a Karel SCHELLE. Dedické pravo podle nového obcanského zdkoniku. Praha: Linde,
2013. Monografie (Linde). ISBN 978-80-7201-931-1.

2 Usneseni predsednictva Ceské narodni rady &. 2/1993 Sh., 0 vyhlageni listiny zakladnich prav a svobod.
% Dedeni je ve své podstaté toliko prechodem majetku zistavitele na dédice.

4 Obcansky zakonik: komentdr. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. s. 25. Komentare (Wolters Kluwer
CR). ISBN 978-80-7478-369-2.
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kazdy clovek se snazi témér po cely svij zivot cilené nabyvat majetek nebo vytvaret néjaké

hodnoty, aby zustaly zachovany pro jeho potomstvo.

Dédické pravo je pravem majetkovym. Piedmétem dédéni neni jen majetek v uzkém
slova smyslu, ale také prava a povinnosti, které jsou pravé obsahem majetkopravnich vztaht,

v nichz vystupoval zistavitel.

2.2. Povaha dédického prava
Cesky pravni systém, stejné jako ostatni pravni fady demokratickych stati kontinentalni
Evropy je ovladan pravnim dualismem, podle néhoz se pravo v objektivnim smyslu déli na
pravo veiejné (ius publicum) a pravo soukromé (ius privatum), jako zakladnich kategorii, jez
se dale ¢leni do ruznych odvétvi. Toto dualistické pojeti prava ma sviij pocatek jiz v pravu
fimském. V 19. a 20. stol. vznikla fada teorii, které vymezuji Kkritéria obou téchto pravnich
sfér. Verejné pravo je charakteristické tim, ze jim upravené vztahy jsou nerovné, jeden
subjekt je nadiazen druhému. Naopak soukromé pravo charakterizuje rovnost ucastniki. Dale
se pravo déli predevsim na konkrétni pravni odveétvi, ktera jsou s vétsi ¢i mensi presnosti

zaraditelna prave bud’ do prava soukromého nebo verejného.

Soucasné dédické pravo predstavuje pravni odvétvi prava obCanského, respektive

pododvétvi obecného prava soukromého.

2.3. Pravni dprava dédického prava v NOZ
Za pocatek vyvoje moderniho dédického prava lIze povazovat vydani rakouského Obecného
zakoniku obcanského z roku 1811 (Allgemeines burgerliches Gesetzbuch - ve zkratce
ABGB), ktery platil na nasem tizemi od 1. ledna 1812 do 31. prosince 1950. Tento obc¢ansky
zakonik stoji za pozornost zejména z toho duvodu, ze autoii nového obéanského zakoniku se
v mnoha ptipadech pii formulaci prislusnych ustanoveni tykajici se dédického prava vratily
pravé k tomuto kodexu. Dédické pravo bylo v ABGB upraveno velmi podrobné v 8 - 16

hlavé, obsahujicich celkem 327 paragraf.®

®> MIKES, Jit{ a Ladislav MUZIKAR. Dedické pravo v teorii a praxi. Vyd. 1. Praha: Leges, 2011. s.
1. Praktik (Leges). ISBN 978-80-87212-79-0

6 SCHELLEOVA, llona a Karel SCHELLE. Dédické pravo podle nového obcanského zdkoniku. Praha: Linde,
2013, s. 22. Monografie (Linde). ISBN 978-80-7201-931-1.
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Zakladnim hmotnépravni pramenem dédického prava je od 1.1.2014 zakon ¢.89/2012
Sh., novy obcansky zakonik. Soucasna pravni uprava v § 1475 odst.1 upravuje definici
dedického prava, takto: “Dédické pravo je prdvo na pozistalost nebo na pomerny dil z ni”." V
novém obcanském zakoniku je dédické pravo upraveno jako pravo na celou pozustalost, za
piredpokladu, ze budu dédit jen jeden jediny dédic nebo pravem na pomérny dil z ni pokud
budu dédit vice dédict. Dedické pravo upravuje prechod majetku, presnéji majetkovych prav
a povinnosti zastavitele na dédice nebo na jiné osoby. 8V piipade dadického prava vychazime
s existence soukromého vlastnictvi. Zakladnim pilitem pravni upravy dédického pravo je, jak

jsem jiz uvadéla vyse je Listina zakladnich prav a svobod, ktera zarucuje pravo na dédéni.

Dédického pravo se do roku 2014 tidilo obcanskym zakonikem ¢. 40/1964 Sb., ktery
dédictvi upravoval v ¢asti sedmé v § 460 az § 487. Cast sedma byla rozdélena oproti NOZ jen
do Sesti hlav. Soucasné dedické pravo je upraveno a fidi se novy obcanskym zakonikem,
zakonem ¢. 89/2012 Sh. Zakon ¢. 89/2012 Sh., dale jen novy obéansky zakonik (NOZ), byl
piijaty 3.2.2012, s platnosti od 22.3.2012 a s u¢innosti k 1.lednu 2014. NOZ zrusuje zejména
neékteré zakony jako je: zakon ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik (OZ), zakon ¢.94/1963 Sb.,
zakon o roding, ¢ast obchodniho prava., a dalsi. V ramci rekodifikace soukromého prava, byl
schvalen nejen novy obcansky zakonik, ale také zakon ¢. 90/2012 Sh., zakon o obchodnich
korporacich a zakon ¢. 91/2012 Sb., a zakon ¢.91/2012 o0 mezinarodnim pravu soukromém,
ktery nahradil predchozi zakon &. 97/1963 Sb.” V platnost také vstoupil zakon &.292/2013 Sb.,
0 zvlastnich fizenich soudnich, jehoz hlavnim cilem bylo pfizpusobeni procesniho prava
pravu hmotnému, tak aby fizeni o pozustalosti lIépe vyhovovalo soucasnym potiebam. Jedna
se 0 upravu, ktera byla az doposud soucasti ob¢anského soudniho fadu, jako tzv. nesporna
fizeni. Ale vzhledem k tomu, ze NOZ ptinasi fadu novych tizeni, byla aprava provedena v

samotném procesnim predpisu. Tento zakon o zvlastnich fizenich soudnich obsahuje jak

7§ 1475 odst. 1 zakon &. 89/2012 Sh.

8 https://is.muni.cz/th/67441/pravf_r/INABYVANI_DEDICTVI.txt Dédické pravo je pravem majetkovym.

Predmétem dédéni mohou byt véci ve vlastnictvi zistavitele jak

individualnim tak podilovém rovnéz i véci ze spoleéného jméni manzeld, stanou-li se vypoiradanim
piedmétem deédictvi. Co se tyka zavazkoveépravnich vztaha jako predmétu dédéni je situace ponékud
slozitgjsi nez jak tomu bylo u vyse uvedenych véci ve vlastnictvi ztstavitele, nebot’ fada téchto
zavazku jsou natolik spjaty s jejich nositelem, ze okamzikem smrti zanikaji (napt. pravo na
vyzivné, narok na nahradu za poskozeni zdravi, atd) jiné pak prechazeji na subjekty jinym

zakonem danym zpusobem nez je dédéni (napt. penézité naroky z pracovniho poméru, ze socialniho
zabezpedeni apod.)

9 http://www.aksolilfiala.cz/media/noz-podklady.pdf
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dosavadni nesporna fizeni jako napft. fizeni o dédictvi, osvojeni, tak i nova tizeni jako je napt.

tizeni o svéreneckém fondu.

Novy obc¢ansky zakonik obsahuje 3081 paragrafa a je rozdélen a strukturovan do péti
gasti. Cast prvni - obecna ¢ast, ast druha se zabyva rodinnym pravem, &ast tieti absolutnimi
majetkovymi pravy, cast c¢tvrta relativnimi majetkovymi pravy a ¢ast pata obsahuje
ustanoveni spolecna, prechodna a zavérecna. Pro mou praci je nejpodstatnéjsi ¢ast tieti, kam
je zarazeno dédické pravo. Dédické pravo je upraveno, jak jsem jiz vyse zminovala v casti
treti, v hlavé tieti obcanského zakoniku konkrétné v §§ 1475 a 1720. Je zarazeno spolu s
vécnymi pravy mezi tzv. absolutni majetkova prava nebot dédické pravo je pravem
absolutnim. § 976 NOZ stanovi, ze “ Absolutn/ majetkovd prdva pusobi viici kazdému,
nestanovi-li zdkon néco jiného.”'® Oznageni, ze se jedna o prava “absolutni” vyplyva z jejich
zakladniho rysu, kterym je pravé absolutni ucinek. Urcujici je pravo urcité osoby k urcité
véci, jako maze byt napiiklad automobil, dam, zahrada atd. Podstatny je osud véc, nikoliv
osoby, ktera vaci ni ma pravo. Absolutni majetkova prava pasobi tzv. orga omnes - pisobi
vici vsem, tedy vaci neomezenému a neurcitému okruhu osob, jejichz povinnost vaci
opravnénému Vetsinou spociva v povinnosti se zdrzet se svych zasahi do takového
absolutniho prava a naopak jsou nuceni tolerovat vykon daného absolutniho prava osobou,

které je k tomu opravnéna.

Tieti ¢ast obcanského zakoniku, je rozdélena do osmi dila a kazdy tento dil se dale
déli jeste na své oddily a pododdily. Prvni dil obsahuje ustanoveni o pravu na pozustalost,
druhy dil se zabyva potizenim pro piipad smrti, dil treti odkazem, dil ¢tvrty zakonnou
posloupnosti, dil paty povinnym dilem, dil Sesty pravem nékterych osob na zaopatieni, dil
sedmy , kterym se ve své praci budu zabyvat, prechodem pozustalosti na dédice a posledni

osmy dil zcizenim dédictvi.

Nova koncepce dédického prava je oproti piedchozi pravni upravé celkové
podrobngjsi, nebot dochazi k zavedeni nejenom novych pojmi, ale také dochazi ke
znovuzavedeni nékterych pravnich institutd, které piedchozi zakon ¢.40/1964 Sb., neosahoval
nebo viabec neznal, nebo se jiz v nasem obcanském pravu vyskytovaly zejména v dobé
ucinnosti obecného obcanského zakoniku z roku 1811 (dale i jen “obecny zakonik

obcansky™). Nekteré instituty, které byly obsazeny v obcanském zakoniku, doznaly
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rekodefikaci v§znamnych zmén, jiné instituty byly zmé&ngny spise jen kosmeticky.!! Velkym
piinosem nové pravni tpravy je navrat jiz k tradicnim institutam, které u nas platily az do
roku 1950, jedna se o zireknuti se dédického prava jesté za zivota zustavitele, dale pak
dédickou smlouva, kterou je mozné uzavirat nejenom mezi manzeli, ale také mezi

zastavitelem a jakoukoli jinou osobou ¢i osobami povolanymi za dédice a odkazovnika.

Dale doslo k narastu paragrafa, souc¢asna pravni tprava dédického prava obsahuje 245
ustanoveni, naproti tomu piechozi pravni uprava obsahovala jen 27 ustanoveni, a dale je

posilena zastavitelova volnost pii jeho rozhodovani o majetku pro ptipad smrti.

2.4. Zakladnizasady dédického prava
Jak jsem jiz uvadéla vyse dédické pravo pini ve spolecensky a pravnich vztazich dilezitou
ulohu, protoze upravuje prechod prav a zavazku zustavitele na pravého dédice. Dédické pravo
je ovladano neékolika zakladnimi zasadami, které jsou zakotveny v jednotlivych ustanoveni
obcanského zakoniku, a které jsou deklarovany diivodovou zpravou.*? Zakladni zasady
dédického prava formuloval s pozoruhodnym nadhledem pied bezmala sto lety Emanuel
Tilsch ve své zasadni védecké praci, z které Ize v mnohém vyjit i dnes. Zakladnimi zasadami

na nichz je souc¢asné dedické pravo postaveno jsou:

- zésada zachovani hodnot®

« zasada zavaznosti vale zuastavitele

» zasada potizovaci volnosti zustavitele

« zasada univerzalni sukcese

- zésada absolutni povahy d&dického prava*®

- zésada zajisténi prechodu majetku na jednotlivce™

1 http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2014_1.pdf

12 Obcansky zdkonik: komentd7. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. s.12.Komentaie (Wolters Kluwer
CR). ISBN 978-80-7478-369-2.

13 Tato zasada sleduje solidaritu piedkd a potomk a pravni kontinuitu.

14 Dadické pravo je pravem na pozustalost, pravem stat se dédicem. Tomuto pravu odpovida zavazek vsech
nerusit nabyti dédického prava a nezadat pozastalost pro sebe.

1> Nikoliv na kolektiv jako napt. obec nebo stat.


http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2014_1.pdf

- zasada volnosti dédice dedictvi piijmou &i odmitnout™
r 17

« zasada rovnosti

« zasada dedeéni podle pokrevniho piibuzenstvi

- zasada ochrany vefitela

- z4sada ingerence vefejné moci *®

2.5. Definice pojmii dédictvi a poziistalost

S ucinnosti NOZ je rozlisovano “dédictvi” od “pozistalosti”. Timto nova pravni legislativa

definuje a udava zakladni rozdil mezi témito pojmy.*°

Pozistalost?® je nutné chapat v sirsim smyslu, ktery je dan § 1475 odts.2.:
“Pozustalost tvori celé jmeni zistavitele, kromeé prav a povinnosti vazanych vylucéné na jeho
osobu, leda-ze byly jako dluh zndny a uplatnény u orgdnu verejné moci”.** Pozastalosti se
rozumi celé jmeéni (majetek i dluhy), které zastavitel k okamziku své smrti zanechava a které
jsou zpusobilé piejit na pravniho nastupce. Z procesniho hlediska se pozistalost déli na aktiva
a pasiva.?? Jméni definuje § 494 jako souhrn majetku a dluhg, tedy aktiv a pasiv, pricemz

pomér téchto slozek byva razny, ale pro fizeni o pozustalosti je rozhodujici, aby v

18 podle této zasady nikdo nemaze byt nucen stat se dédicem proti své vili.

Zasada rovnosti dédict se projevuje v tom sméru, ze zadny z dédict nemutze byt zvyhodnén nebo
znevyhodnén z davodu svého pohlavi, rasy, nabozenského vyznani, politické prislusnosti, ¢i jinych davodi

18 Obcansky zakonzk: komentar. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. s. 25. Komentae (Wolters Kluwer
CR). ISBN 978-80-7478-369-2.

19 7 akladni rozdil mezi dedictvim a pozustalosti je dan subjektivnim vztahem dédice k obéma institutam.

20 Pojem pozustalost uz obsahoval Obecny obéansky zakonik v § 531, ktery stanovil, Ze poztstalost je: “souhrn
prav a zavazka zemrielého, pokud se nezakladaji na pomérech pouze osobnich. NOZ se navraci k pavodnimu
ustanoveni o pozustalosti a dopliuje to pouze o to, ze do pozistalosti patii i prava a povinnosti vazané vylue¢né
na osobu zistavitele, pokud byly jako dluh uznany a uplatnény u organu verfejné moci, coz bylo za ag¢innosti
0.z.0. dovozovano judikaturou.

2! Dle nového obganského zakoniku mohou do pozistalosti na rozdil od stavajici Gpravy spadat i nékteré naroky
povazované dosud za naroky povahy ryze osobni(narok na relutarni satisfakci, narok na nahradu za poskozeni
zdravi), a to za piedpokladu, ze byly ztstavitelem uplatnény u soudu, anebo ze byly skidcem uznany.

22 Aktiva jsou tvorena majetkem ztstavitele, ktery vlastnil v den svém smrti, jakoz i pohledavkami a

majetkovymi pravy, ktera sice vznikla teprve po jeho smrti, ale maji piavod v pravnich skute¢nostech, jez nastaly
za jeho Zivota, a ktera by mu bez dalsiho pattila, kdyby nezemftel. Pasiva tvoii dluhy ztstavitele, které mél v
dobé své smrti, jakoz i dluhy, které maji ptvod v pravnich skute¢nostech, z nichz by mél plnit ztstavitel, kdyby
mu v tom nezabranila jeho smrt, a naklady pohibu, naklady nékterych osob na zaopatieni a dalsi dluhy, které
vznikly po smrti zustavitele, o nichz zakon stanovi, Ze je hradi dédici zustavitele, nebo Ze se hradi z pozistalosti,
popt-., ze jsou pasivem pozastalosti.
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pozastalosti byl alespon majetek, ktery bude vyraznéji presahovat naklady na opatieni
pohiebisté a naklady pohibu, jaky si zesnuly pral, poptipadé naklady jakych bylo zapotiebi k
tomu, aby byl zastavitel pohiben alespon slusnym zptsobem podle mistni prislusnosti. Pokud
by nastala opacna situace, kdy by zastavitel nezanechal zadna majetek pattici do pozustalosti,
tak by soud fizeni o pozustalosti zastavil, stejn¢ tak i v piipad¢, ze zustavitel zanechal majetek
bez hodnoty nebo jen majetek nepatrné hodnoty, ktery soud vyda tomu, kdo se postaral o

pohieb.

Do pozustalosti se nezahrnuji prava a povinnosti, ktera jsou vylu¢né vazana na osobu
zastavitele, ledaze by byly jako dluh uznany nebo uplatnény u organu veiejné moci. Pokud by
byly tedy nekteré prava a povinnosti uznany u organy veiejné moci, prejdou do pozustalosti,

jde napi. o pravo na bolestné. Poziistalost se ve vztahu k dédiciim nazyva pozastalost.?®

Dédictvim se rozumi jen ta ¢ast pozastalosti, ktera nalezi dédici podle § 1475 odst.3:
“Komu ndlezi dedicke pravo, je dedic, a pozustalost ve vztahu k dedici je dedictvim . Dédictvi
je tedy to, co zastavitelovi dédicové skutecné ziskaji ve chvili, kdy probéhne celé deédické
fizeni. Nemusi to byt vsechen majetek, ktery zustavitel v dob¢é své smrti vlastnil, nebot’ v
mezi¢ase mohla ¢ast véci zaniknout, nebo se jednalo o néco, na co mél narok jen zemiely

sam.

2.6. Definice pojmii ziistavitel, dédic a odkazovnik
Zustavitel je osoba, po jejiz smrti se jeji majetek stava piedmétem dédického fizeni.
Zustavitelem muze byt vzdy jen fyzicka osoba. Pravnicka osoba nemuze byt zastavitel, nebot

nemuze zemiit, ale pouze zaniknout.

Dédicem muaze byt ¢lovék nebo i pravnicka osoba. NOZ nové umoznuje také to, aby
zastavitel urcil dédicem pravnickou osobu, ktera ma teprve vzniknout. Dédic je nositelem

subjektivniho dédického prava.

Naproti tomu odkazovnikem je ten, komu zuastavitel zustavil jen jednotlivou véc,
piipadné nekolik véci ur¢itého druhu. Muze jim byt také ¢loveék nebo i pravnicka osoba.

Odkazovnik neni zustavitelovym dédice, a proto na néj nepiechazeji zustavitelovy dluhy a

2% podle § 1475 odst. 2 spadaji do pozastalosti i subjektivni prava a povinnosti zakladajici se na osobnich
pomérech zustavitele, pokud byly jako dluh uznany nebo jako pohledavka uplatnény, tak ze to vede k uspokojeni
naroku zasahem verejné moci.



neni zavazan hradit ani jina pasiva pozustalosti. V konvencnich pravnich systémech neni
dédicem ten, komu ptipadla jen jednotliva véc, coz je mozné jen s vyuzitim odkazu. Pokud by
nastala situace, ze majetek, ktery patti do pozustalosti a jina aktiva nestacily k ahradé vsech
dluht zustavitele a ostatnich pasiv, tak mize dédic pozadovat, aby byly ptimérené snizeny
odkazy. Odkazovnik vsak neni povinen nic platit na ahradu zastavitelovych dluhg.

Rozdil mezi dédicem a odkazovnikem podle divodové zpravy plyne z porovnani §
1475 odts.1 a § 1477.%* Dedicem je osoba, které nalezi dadictvi, tzn. bud’ celd pozistalost
nebo podil na ni, a ktera nabyde dédictvi nebo dedicky podil, a to bud’ na zakladé potizeni
pro ptipad smrti nebo na zakladé dédické posloupnosti. Druhy rozdil mezi dédictvim a
odkazem tkvi v tom, Ze nabyti dédictvi dédici potvrzuje soud, zatimco pravo odkazu
uplatiuje odkazovnik vaéi dédici piimo bez soudni ingerence. Odkazem tedy zustavitel
ztizuje odkazovniku pohledavku viaci dédici nebo vici jejimu odkazovniku pravo na vydani

VECI, popt. na ziizeni prava.

2.7. Dédicky napad
Dédicky napad je upraven v § 1479 NOZ. Podle davodové zpravy k NOZ, tato uprava sleduje
stanovit, ze smrti zustavitele vznika dédické pravo. Jak muzeme vidét i nadale tedy v
souc¢asné pravni apraveé je zachovan princip, ze dédické pravo v subjektivnim smyslu vznika
smrti zustavitele, tzn. dédit maze jen ten, kdo ptezil zustavitele, coz vyplyva z logiky véci,
nebot’ pravo dédici na pozistalost mize vzniknout, az poté co zastavitel zemiel.”® Z toho
davodu, ze deédické pravo vznika az smrti zustavitele, je znemoznéno nakladani s dédickym
pravem drive, nez vznikne. Dédického prava se tak nelze piedem vzdat, nebo pievést na
jiného, ani s nim n&jak jinak nalozit.?®

Podle duvodové zpravy k § 1479: Cela konstrukce dédického prava u nas stala pred

r.1950 na institutu lezici pozustalosti, ktery byl pro uprava dédického prava klicovy.

24 Obcansky zdkonik: komentd7. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. s.5. Komentaie (Wolters Kluwer
CR). ISBN 978-80-7478-369-2

2MIKES, Jifi a Ladislav MUZIKAR. Dédické pravo v teorii a praxi. Viyd. 1. Praha: Leges, 2011. Praktik
(Leges). ISBN 978-80-87212-79-0. U pocatého ditete jde o to, aby se narodilo Zive, tiebaZe se tak stane aZ po
smrti zistavitele. Moment smrti zistavitele sehrdvd vyznamnou roli, v piipadé osob, které by mohli byt navzdjem
povolany za dédice, naps. u manzeld. | p/i malém casovém intervalu mezi obéma uddlostmi vstupuje ten kdo
pozdéji zemsel, do prdv a povinnosti osoby diive zemielé. Na tomto preferuji dedici pozdéji zemrelého, kterym
pripadne nejen majetek, ktery posléze zemsiely sam vlastnil, ale i majetek, kterého po diive zemielém nabyl.

26 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novys obcansky zakonik. 1. vyd. Praha: Grada, 2014. s. 12. Pravo pro
kazdého (Grada). ISBN 978-80-247-5168-9.
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Vychazelo se z pojeti, ze se na pozistalost po zustavitelové smrti az do okamziku soudniho
rozhodnuti o dédictvi jako na majetek nalezejici stale zemielému zustaviteli. Odtud se
odvijele koncepce, ze dédic nabyl vlastnické pravo k dédictvi az soudnim odevzdanim,

nikolov jiz smrti zustavitele.

Dalsim dulezitym vyznamem této tGpravy spoc¢iva v tom, ze jen osoba, ktera je v
okamzik smrti zustavitele zptsobila byt dédicm, neni z dédictvi vyloucena.

Pro uplnost je tieba dodat, ze nové mize po zustaviteli dédit i ten, kdo v dobé smrti
zastavitele, jesté neexistuje. Jedna se o vyjimku ze zasady, ze dédicem maze byt jen osoba,
ktera v dobé smrti zastavitele existuje alespon jako nasciturus. Dale maze byt podle platné
pravni apravy dédicem rovnéz pravnicka osoba, ktera ma teprve vzniknout, tedy v den smrti
zastavitele nemusela byt jesté ani zalozena. NOZ je podminuje jeji dédickou zpusobilost tim,
ze vznikne do jednoho roku. Z uvedeného muzeme vydedukovat, Ze na fyzickou osobu, ktera
ke dni smrti zustavitele nebyla pocata nebo na pravnickou osobu, ktera ke dni ztstavitele
platné nevznikla, je tieba pohlizet jako na dédice s odkladnym podminkou, tzn. ze se dité
narodi zivé nebo pravnicka osoba platné vznikne.

2.8. Zjistovani dédického prava
Ten, kdo ma za to, ze mu sveéd¢i dédické pravo po zastaviteli, nemusi své dédické pravo
piihlasovat nebo jinak sam uplatiiovat u soudu (soudniho komisaie). Pokud bude mit urcita
osoba za to, Ze je zustavitelovym dédicem, tak nemusi ¢ekat na vyrozumeéni soudu, protoze
soud vyrozumi usnesenim o dédickém pravu kazdého, o némz Ize mit za to, ze je
zastavitelovym dédicem.
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3. Predpoklady nabyti dédéni

K tomu aby mohlo dédictvi prejit na dédice, je nutné aby byly splnény zakonem stanovené

piredpoklady, podminky dédéni, kterymi jsou:

a) Smrt fyzické osoby
b) Existence pozustalosti
c) Existence zpusobilého dédice

d) Existence pravniho davodu dédéni - deédické tituly

3.1. Smrt fyzické osoby
V zivoté kazdého z nas diiv nebo pozd¢ji dojde k situaci, kdy se musime vyporadat s umrtim
nékoho blizkého. Pravé tato udalost v lidském zivoté s sebou ptinasi i pravni nasledky.
Prvnim a tedy zakladnim predpokladem pro vznik a realizaci dédického prava je smrt fyzické
osoby. Smrti zustavitele vznika dédici pravo na pozustalost nebo pomérny dil z ni, jak uvadi
NOZ. Smrt ¢lovéka je udalosti v lidském zivoté, jenz je pravné vyznamnou skute¢nosti,
kterou zanika pravni osobnost fyzické osoby, tzn. zanikaji se tim prava a povinnosti
zastavitele, ktera vznikaji narozenim a konéi pravé smrti ¢lovéka. Pravni osobnost, ale mtze
mit i jiz pocaté dit¢, za predpokladu, ze se narodi zivé. Pokud tedy fyzicka osoba zemre,

piestava byt subjektem viech pravnich vztahi.”’

Smrt ¢lovéka musi byt prokazana predepsanym zpasobem, tj. aiednim zjisténim smrti,
které spociva v prohlidce mrtvého a vydanim amrtniho listu (veiejné listiny).?® Dikaz smrti
iesi NOZ v § 26 - § 28. Pokud doslo k amrti v tuzemsku, amrtni list vyhotovuje matri¢ni urad
Vv jehoz spravnim obvodu fyzicka osoba zemiela, nebo zemiela fyzicka osoba byla nalezena.
Doslo-li k amrti v dopravnim prostredku, zapise umrti matri¢ni ufad v jehoz spravnim
obvodu byla zemftel4 osoba vylozena z dopravniho prostiedku.?*Tyto matri¢ni knihy, do

kterych se kromé jiného zapisuje amrti obcana CR, ke kterému doslo v cizing, vede uiad

2T MIKES, Jiti a Ladislav MUZIKAR. Dédické pravo v teorii a praxi. Viyd. 1. Praha: Leges, 2011.s. 12. Praktik
(Leges). ISBN 978-80-87212-79-0.

28 SVOBODA, Jiii a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2014.s.1. Pravni
praxe. ISBN 978-80-7400-266-3.

29 § 26-28 NOZ
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méstské &asti Brno-stied, tzv. zvlastni matrika. Jestlize obdan CR zemiel v zahrani¢i, je nutné,

aby tuzemsky list vydala také tato zvlastni matrika.

Ceska pravni Gprava fesi i situaci, jestlize z n&jakého davodu nelze Gredng zjistit smrt
urcitého ¢loveka a vydat amrtni list. V takovém piipadé rozhodne soud na navrh toho, kdo ma
na veéci pravni zajem, napi. pozustaly manzel, dédic, véfitel, dluznik, o prohlaseni fyzické

osoby za mrtvou.*

V piipadé, ze by smrt ¢lovéka nebyla vyse predepsanymi zpasoby prokazana nebo
¢loveék by nebyl prohlasen za mrtvého, nelze hovotit o dédéni, resp. nelze ani zahajit fizeni o

pozastalosti po konkrétnim ¢loveku.

3.2. Existence poziistalosti
Pokud zemie fyzicka osoba, nelze stim automaticky spojovat dédické nastupnictvi. Nelze
mluvit o dédictvi, bez existence majetku zemielého. Toto tvrzeni doklada rozsudek Krajského
soudu v Hradci Kralové, kde bylo judikovano: “Prdvnimi nastupci zistavitele se mohou stat
pouze osoby, které po nem dedily. Jestlize zustavitel nezanechal majetek nebo zanechal-li
majetek nepatrné hodnoty, nemd prdvniho nastupce, ktery by vstupoval do jeho prav. 3t v
b&zném Zivots se mize stat, ze zdstavitel po sob& nezanecha zadna majetkova prava.®

V takovém ptipadé¢ pak tedy neni mozné po takové osobé dedit.

Proto druhym zakladnim piedpokladem dédéni je, ze zustavitel po sobé zanechal
n¢jaky majetek, ktery bude predmétem dédéni. NOZ hovoii o existenci pozustalosti. Jak jsem
jiz uvadéla vyse, do dedictvi spadaji jak aktiva, tak i pasiva zustavitele. V' souvislosti se
zasadou univerzalni sukcese neni mozné , aby dédic prijal jen aktiva pozustalosti a pasiva

odmitl.

30 SVOBODA, Jiii a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2014. S.1.Pravni
praxe. ISBN 978-80-7400-266-3.

31 Rozsudek KS v Hradci Kralové vedeny pod sp.zn. 26 Co 131/2001

32 Dalzim predpokladem dédictvi je existence majetku zustavitele, a to alespon rozsahu, ktery bude vyrazngji
piekracovat naklady na opatteni pohtebisté a naklady pohibu, jaky si zesnuly pial, poptipadé naklady, jakych by
bylo treba k tomu, aby byl ztstavitel pohiben alespori slusnym zpasobem.
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3.3. Existence zptisobilého dédice
Tretim predpokladem je existence zpasobilého dédice. Zpasobilym dédicem se maze stat bud’
fyzicka osoba, pravnicka osoba, ktera existuje v den umrti zastavitele, anebo vznikne-li
nejpozdéji do jednoho roku od tohoto dne, tzn. ode dne umrti zastavitele nebo stat. Clovek se
muze obecn¢ stat dédicem na cely zivot, avsak se maze stat, ze se dédic stane béhem zivota
dédicky nezpusobilym. Nezputsobilého dédice, kterym oznacuje zakon v §1481 toho, kdo se
dopustil ¢inu povahy amysiného trestného ¢inu proti zustaviteli, jeho predku, potomku nebo
manzelu nebo zavrzenihodného c¢inu proti zastavitelové posledni vali, zejména tim, ze
zastavitele k projevu posledni vile donutil nebo Istivé svedl, projev posledni viile zastaviteli
piekazil nebo jeho posledni potizeni zatajil, zfalsoval, podvrhl nebo umysiné znicil, ledaze
mu zastavitel tento ¢in vyslovné prominul. Oproti predchozi pravni uprave, ktera stanovila, ze
nezpusobilym dédit, je ten kdo se dopustil proti ztstaviteli “amysiného trestného ¢inu”, NOZ
hovoti o ¢inu povahy amysiného trestného ¢inu. NOZ pod pojmem “¢in povahy amysiného
trestného ¢inu” totiz rozumi nejen jednani trestné odpoveédné osoby, ale i jednani osoby, ktera
neni trestn¢ odpovédna napiiklad pro nedostatek véku nebo dusevni poruchy. NOZ zakotvuje
i dalsi moznosti pripadi dédické nezpisobilosti,® které plati pti dedani ze zakona. Jedna se o

piipady, kdy byl:

- rodi¢ zbaven rodi¢ovské odpovédnosti, nebot’ jeji vykon zneuzival nebo z vlastni viny

zavaznym zpuasobem zanedbaval

« v dob¢ smrti zastavitele probiha fizeni o rozvod manzelstvi, které bylo zahajeno na navrh
zastavitele z toho duvodu, ze se manzel/manzelka dopustil/a vaci zastaviteli domaciho
nasili.**

V obou zakonem stanovenych piipadech je dédic vyloucen z dédické zakonné posloupnosti,

nikoliv vsak je-li zavétnim dédicem.

Shrneme-li to, tak dédicem se v uzsim slova rozumi tim:

% Dedicka nezpuasobilost vylucuje z dédického prava osobu, ktera se v dusledku svého ¢inu stala nehodnou
nabyt néco z deédictvi. Pokud by dédila, odporovalo by to (v dtsledku jejiho jednani) zasadam spravedinosti a
obecné moralce.

% Je tieba si uvédomit, ze divodem dédické nezpusobilosti je pouze takové rozvodové fizeni, kdy navrh podal
zastavitele a kdy je navrh odivodnén domacim nasilim, jehoz obéti byl sam zistavitel.
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ktery se nerekl predem za zivota zastavitele svého dédického prava

jestlize mu sveédci dedicky duvod

ktery neni dédicky nezputsobily

ktery nebyl vydéden

a ktery byl vyrozumén o dédickém pravu, poucen o nalezitostech a nasledcich odmitnuti

dedictvi, a dedictvi neodmitI*®

3.4. Existence dédického diivodu
Ctvrtym piedpokladem je existence dédického divodu. Timto dédickym divodem jsou
dédické tituly. Jinak tec¢eno dédickym titulem jsou oznacovany pravni duvody dédického
nastupnictvi, na jejichz zakladé nékdo muze dédit a je povazovan za dédice. Piechod jméni ze
zastavitele na pravniho nastupce se nedéje nahodile, ale je k tomu zapotiebi pravé existence
dédického titulu. Timto deédickym titulem mutze byt podle NOZ : 1. potizeni pro ptipad smrti,
protoze nam zalezi na tom, abychom se uz dopiedu mohli rozhodnout, co se stane s nasim
majetkem po smrti, a proto mame proto podle soucasné pravni legislativy na vybér ze tii

moznosti - zavét, dédickou smlouvu nebo dovétek. 2. zakon.

Nové dedické pravo rozsitilo pocet dédickych titula ze dvou (zakon a zavét) na tii,
nové k nim pribyl dalsi nabyvaci titul dédicka smlouva. Dédit Ize u nas jak jsem jiz vyse
uvadéla na zakladé dedickych titula, které novy obcansky zakonik odstupnovava podle jejich
pravni sily. Posloupnost vyétu dédickych titula je rfazena podle jejich pravni sily. Poradi

téchto deédicky tituli urcuje jejich dulezitost a pravni silu.

Tyto dédické tituly mohou pusobit i vedle sebe, coz znamena, ze zastavitel muze o
¢asti svého jmeéni uzaviit s dedici dédickou smlouvu, o dalsi ¢asti svého jmeéni sepise zavét a
zbyvajici ¢ast bude dédéna podle zakona. Obc¢ansky zakonik podporuje myslenku svobodné
vule zustavitele, a proto i ve vyctu deédickych tituld uvadi dédickou smlouvu i zaveét pied
zakonem. K dedicky titulam také fadime dovétek (kodicil), ktery neni uveden v zakladnim
vy¢tu dedickych titult, protoze neni samostatny dédicky titul. Dovétkem rozumime jakési

doplnéni, dodatek, ktery je chapan jako jeji sou¢ast. Dovétkem mize zastavitel ziidit odkaz,

% SVOBODA, lJiii a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 4. Pravni
praxe. ISBN 978-80-7400-266-3.
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stanovit odkazovniku nebo dédici podminku. V ptripadé , ze nedojde k dédeni podle dédické

smlouvy, ze zavéti nebo ze zakona, pak se stavaji dédici odkazovniky.

3.4.1. Dédicka smlouva
Za nejsilngjsi a zaroven na prvnim misté v zakoné fazenym dédickym titulem je dédicka
smlouva, ktera byla z naseho pravniho fadu od roku 1950 docasné vypusténa. Dédicka
smlouva je novym pravnim davodem dédéni a dopliuje tak stavajici zpuasoby dédeni ze
zakona a ze zaveti. Dédickou smlouvu zna tada evropskych zemi (Rakousko, Némecko,
Svycarsko, Francie aj.)*® Zakon vyslovng stanovuje, e zistavitel touto smlouvou povolava
(uplatné nebo bezuplatn¢) druhou smluvni stranu nebo tieti osobu za dédici, nebo
odkazovnika. Jedna se tedy o dvoustranné pravni jednani, které nemaze byt jednostranné
meénéno nebo ruseno. Pokud by nastala situace, ze by zastavitel chtél zménit nebo zrusit
smlouvu, bude k tomu v zasadé potiebovat souhlas smluvniho dédice. Na dédickou smlouvu
se vztahuje jen jedna zakladni zasada ze soukromého prava, a to “pacta sunt servanda”.
Uzavienim dédické smlouvy vznika smluvnimu dédici pravo byt dédicem zustavitele v
piipad¢ jeho smrti. Dédicka smlouva maze byt uzaviena pouze ve formé notaiského zapisu
(verejné listiny). Dédicka smlouva se nemuze tykat celé pozustalosti, ale mtze byt sepsana
pouze o tiech ¢tvrtinach. Zbyla jedna ¢tvrtina musi zastat volna, aby o ni zustavitel mohl
poridit podle zvlast projevené vile, napi. zavéti, ale ani v takovém piipadé nesmi byt

opomenut neopominutelny dédic.

3.4.2. Zavet
Na druhém misté je dédéni ze zavéti. Zavét je jednostranny projev vile pro piipad smrti,
kterym zastavitel alesponi jedné osob& zistavuje podil na pozistalosti.*” Musi se jednat o

projev vile pravé a vazné, prosté omylu, projev urgity a srozumitelny.®® Zistavitel by svou

360béansk)5 zdkonik: komentdr. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014.s. 23. Komentaie (Wolters Kluwer
CR). ISBN 978-80-7478-369-2

87 Novy obcansky zakonik upravuje tyto typy zavéti:

- zavet holografickou, tj. napsanou vlastni rukou zustavitele,

- zaveét alografickou, tj. sepsanou jinak nez vlastni rukou zistavitele,
- zavét ve formé notarského zapisu, a

- zavet s ulevami, coz je novy typ podle NOZ, ktera je uréena osobam, které se kvuli n¢jaké udalosti nachazeji
v situaci, kdy jsou v ohrozeni zivota. V téchto pripadech se maze potidit zavét’ i ustné.

38 Nejvyssi soud Ceské republiky ve svém rozhodnuti sp. zn. 4 CZ 61/86 judikoval: ,,K posouzeni skute¢né viile
pisatele zavéti, jsou-li o ni pochybnosti, je tieba zjistovat vedle znéni textu listiny (slovniho vyklady) vSechny
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zavet’ mél poridit s rozvahou a bez ukvapeni, zvolit pro zavét’ platnou formu a presvédcit se o
tom, zda jeho zavét vyhovuje zakonnym pozadavkam.

Porizenim pozdéjsi zaveti se diivejsi zavet rusi v rozsahu v jakém nemize vedle
pozdgjsi zavéti obstat.*

V zavéti maze zustavitel ucit vykonavatele zavéti nebo spravce pozastalosti. Hlavnim
ukolem vykonavatele zavéti je dbat, aby posledni vile zastavitele byla nalezit¢ naplnéna a
postupovat pritom s péci radného hospodare. Zustavitel miaze v zavéti urcit, jak ma plnit své
povinnosti a jak bude odménovan, v zavéti maze byt také stanoveno, ze bude pozustalost
spravovat. Naopak hlavnim ukolem spravce pozustalosti je majetkova sprava pozistalosti.
Spravce pozustalosti spravuje jmeni, které zustavitel zanechal, zejména v zajmu dédict,
odkazovnikid, apod. Vykonavateli zavéti a spravci pozuastalosti se bude jesté podobngji

zabyvat nize.

« Dovstek

Autonomie vule zustavitele se kromé nového dédického titulu v podobé dédické smlouvy
rozsitila o moznost pripojit k zaveéti dodatek ve formé dovetku. Dovétek neni samostatnym
dédickym titulem , protoze se jim nepovolava dédic k deédéni, je pouze doplnénim zavéti.
Dovétkem mize zastavitel ziidit odkaz, stanovit odkazovniku nebo dédici podminku, nebo
dolozit ¢as anebo ulozit odkazovniku nebi dédici ptikaz. Podminky pro potizeni dovétku jsou

obdobna, jaka plati pro potizeni zavéti.

+ Odkaz

okolnosti, za nichZ byl projev vile o ustanoveni zavétnich dédicii ucinén a z nichz lze dovodit skute¢nou vili
zustavitele. Okolnosti pripadu jsou skuteCnosti existujici vné vlastniho projevu vile, a to i tehdy, kdyz je
predepsana pisemna forma. Neni napravovanim neurcitosti projevi vile, jestlize projev vile je vykladan se
zietelem k okolnostem piipadu.*

39V ramei zavéti je autonomie vile zistavitele omezena ve vySe uvedenych ptipadech, tedy v souvislosti s
nepominutelnymi dédici a zafizenim poskytujicim zdravotnické ¢i socidlni sluzby. Dale je autonomie vile
vyrazné limitovana nalezitostmi zaveti, musi v ni byt uveden den, mésic a rok, kdy byla potizena, pokud
zustavitel pofidil vice zavéti, které si odporuji nebo posouzeni jejich pravnich u¢inki zavisi na dobé potizeni
zavéti, je zavét neplatna (§ 1494 odst. 1 véta druhd NOZ). Zavét musi spliiovat jednak obecné nalezitosti
pravniho ukonu, nesmi obsahem odporovat zakonu, obchéazet zdkon nebo se pticit dobrym mraviim, musi byt
napsana jasn¢ a srozumitelné a také musi splilovat zvlastni nalezitosti specifické pro tento pravni ukon, které
jsou odiivodnény tim, ze pravni nasledky vyvolad zavét’ az po smrti potfizovatele, kdy by bylo obtizné zjistovat,
co svym projevem viile sledoval.
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Dalsim projevem rozsiieni pofizovaci moznosti ztstavitele j e znovuzavedeni odkazu. Odkaz
stejné jako dovétek také neni samostatnym potizenim pro piipad smrti, a maze byt proto
potizen pouze jako soucast zavéti, dovétku nebo dedické smlouvy. Odkaz je sice spravné
zarazen do dédického prava, ale neni dédénim v pravém slova smyslu a odkazovnik se
nepovazuje za dédice. v pripadé odkazu piedevsim nedochazi k sukcesi a tim padem na

odkazovnika spole¢né s odkazem neprechazeji zastavitelovi dluhy.

Odkazovnikovi vznikd pravo urcené v odkazu az dnem smrti zlstavitele, a to vici
dédici nebo osob¢ obtizené¢ odkazem. Na zistaviteli pak zalezi, kdy pravo na odkaz dospéje.

V piipadg, Ze nestanovi jinak, plati dikce § 1624 NOZ.*°

NOZ piipousti moznost pofizeni i tzv. pododkazu, kterym zistavitel odkazovniku
natridi, aby spinil dalsi odkaz, pticemz jeho hodnota mtze byt i vyssi nez hodnota prvniho
odkazu. Pfedmétem odkazu muze byt jakakoliv ¢ast pozistalosti. NOZ vyslovné upravuje tti
druhy odkazi, a to odkaz veéci urcitého druhu, odkaz urcitych véci a odkaz pohledavky.
Dulezitym pravidlem je, ze zustavitel miaze zatizit pozastalost odkazy maximalng, tak, aby
kazdy z dedica mel alespon jednu ¢tvrtinu svého dédictvi nezatizenou odkazy. Pokud by
nastala situace, ze zastavitel piekrocil tuto hranici, neznamena to neplatnost odkazu. Dédic
vsak muze uplatnit své pravo na pomérné zkraceni odkazt, pokud tak neuci a pozustalost je
zatizena odkazy natolik, Ze ji téméi vycerpavaji, ma dédic pravo pouze na nahradu naklada
spojenych s vyfizenim odkazu a na prfiméfenou odménu. Zakon pocita i se situaci, ze
pozastalost nebude postacovat k uhradé nakladt a odmény. V takovém priipadé je hradi
odkazovnici podle poméru hodnot jejich odkazi a dédic ma zadrzovaci pravo k odkazam jako
zajistovaci prostiedek. Natizenim odkazu nabyva odkazovnik pouze pravo k vydani
piedmétu odkazu v pripadé zustavitelovi smrti. Toto pravo je za zivota zustavitele

nepievoditelné.

3.4.3. Dédéni ze zakona
Zakonna posloupnost neboli dédéni ze zakona je povazovana za nejslabsi dédicky titul.** Jiz v

pravu Fimském mazeme vidét, ze se postupné vyvinulo rozdélovani osob do raznych

40 $ 1624 NOZ: ,, (1) Odkaz jednotlivych véci z pozistalosti a odkaz prav vztahujicich se k takovym vécem miize
byt pozadovin ihned. To plati | pro odkaz menSich odmén pro zaméstnance a odkazy verejné prospésné,
dobrocinné a podobné. Jiné odkazy jsou splatné za rok po smrti ziistavitele.(2) Ustanoveni odstavce 1 se pouzije,
neni-li ziejmd jind viile ziistavitele.
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dédickych trid podle vztahu k zGstaviteli. Pravni uprava dédéni ze zakona ma své pocatky
jests pred vydanim zakona 12 desek.* Zakonna posloupnost se uplatni jen tehdy, pokud
nedojde k deédéni z dédické smlouvy nebo podle zavéti. V praxi maze nastat i situace, ze
nebude dedit zadny dedic ani podle zakonné posloupnosti, v takovém pripad, pak dédictvi
pripada statu.”* V NOZ se okruh zakonnych dédica rozsifuje z pavodnich 4 tfid na 6
deédickych tid, které se postupné navzajem vylucuji. Rozsirenim dédickych tiid NOZ sleduje,
aby dédicuv majitel zastal v okruhu zustavitelovych nejblizsich a stat, aby se stal dédicem

pouze ve velmi vyjimeénych pripadech.*

« Prvni dédicka trida
V prvni tiidé (§1635 NOZ) dedi zastavitelovi déti a manzel, kazdy stejnym dilem. Pokud

nebude deédit nekteré dité napt. bude dédicky nezpusobilé, tak vstupuji na jeho uvolnény podil

jeho déti, ptipadné vzdalengjsi potomci.

« Druha dédicka trida
V druhé dédické tiide (§ 1636 NOZ) dedi manzel, rodice zustavitele a ty, které zily se
zastavitelem nejméné po dobé jednoho roku pied jeho smrti ve spole¢né domacnosti a které z

tohoto davodu pecovaly o spole¢nou domacnost nebo byly odkazany na vyzivu zustavitele.

Dédici druhé tiidy dedi stejnym dilem, manzel vsak vzdy nejmén¢ jednu polovinu.

- Treti deédicka trida
Ve tieti t¥ide (§ 1637 NOZ) mohou dédit stejnym dilem zustavitelovi sourozenci a ti, ktefi zili

se zastavitelem nejméné po dobu jednoho roku pied jeho smrti ve spole¢né domacnosti a ktefi

*1 MIKES, Jiti a Ladislav MUZIKAR. Dédické pravo v teorii a praxi. Vyd. 1. Praha: Leges, 2011. Praktik
(Leges). ISBN 978-80-87212-79-0.

42 SCHELLEOVA, llona a Karel SCHELLE. Dédické pravo podle nového obcanského zdkoniku. Praha: Linde,
2013. s.21. Monografie (Linde). ISBN 978-80-7201-931-1.

*3 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obcansky zakonik. 1. vyd. Praha: Grada, 2014. Pravo pro
kazdého (Grada). ISBN 978-80-247-5168-9.

TARVEN)

aal presto, ze doslo k pomérné rozsahlému rozsitreni dédickych téid oproti diivéjsi pravni tprave, je stale mozné,
ze nikdo z nich nebude dédicem. V takovém piipadé se stava dédicem stat. Takovému dédictvi statu se pak fika
odamrt. Nevyhodou je, ze stat nemtze odmitnout dédictvi ani v piipadé, ze dluhy zemielého jsou
mnohonasobné vétsi nez majetek, ktery po ném zastal.
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z tohoto davodu pecovali 0 spolecnou domacnost nebo byli odkazani na vyzivu zastavitele.
Nastane-li situace, ze nebude dédit nektery ze sourozencu zastavitele, nabyvaji jeho dédicky

podil stejnym dilem jeho déti.

« Ctvrta dédicka t¥ida
Dle § 1637, pokud neexistuje zadny dédic ve treti tiide, tak budou ve ctvrté tridé dédit

stejnym prarodice zustavitele.

- Pata dedicka trida

Pokud se nenajdou dédici ve ctvrté tiide (§1638), tak budou deédit prarodice rodica
zastavitele, tzn. pradédecci, prababicky zistavitele. Prarodi¢am zuastavitelova otce pripada
polovina dédictvi, prarodicum zustavitelovi matky druha poloviny. Obé dvojice prarodica se
déli rovnym dilem o polovinu, ktera na né ptipada. Pokud ¢ast otcovych nebo matc¢inych
piedkd deédit nemuze, bude dedit ten druhy z dvojice, tzv. babicka nebo dédecek, pokud ani

ten nedédi, deédi ti ostatni.

« Sesta dedicka trida

V Sesté tiide (§ 1639) mohou deédit déti déti sourozencu zustavitele (vnuci sourozencu
zastavitele) a déti prarodica zustavitele (strycové a tety zustavitele), kazdy stejnym dilem.
Pokud nebude dedit neékteré z déti prarodict zastavitele, dédi jeho déti (bratranci a sestrenice

zistavitele).*

%5 8§ 1635-1640 NOZ
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4. Piechod pozistalosti na dédice

Prechod pozustalosti na dédice oznacuje obcansky zakonik terminem nabyti dédictvi. Nabyti
dédictvi potvrzuje soud podle zakona o zvlastnich fizenich soudnich, ktery obdrzi oznameni o

amrti zéistavitele od matri¢niho Gradu, piislusného dle mista amrti zastavitele.*®

Podle duvodové zpravy je ziejmé, ze ke vzniku dédického prava, je nezbytné, aby se
dedic dozil zastavitelovi smrti, tzn. aby ho piezil. *'Tato dnesni uprava predstavuje vyslovny
zakaz dispozice s dédickym pravem, které ma teprve vzniknout. Dédické pravo nemuaze byt
pievedeno nebo jinak s nim nalozeno, pokud bude zistavitele zivy. Jedinou moznou
vyjimkou, kdy je mozné disponovat s dédictvi jesté za zdastavitelova zivota je, zieknuti se
dédického prava. Zreknuti se dédického pravo se uskutecnuje smlouvou, Ktera je uzaviena ve

forme veiejné listiny, notaiského zapisu.

Pokud by nastala situace, ze by se dédic dozil ztstavitelovu smrti, ale zemiel by dtive,
nez by doslo k potvrzeni dédictvi soudem, tzn. jednalo by se o tzv. transmisi dédického prava,
kdy na misto pavodniho dédice, , ktery zemiel pied potvrzenim dédictvi soudem a jez je
oznacovan jako transmitent, vstupuji do jeho prav a povinnosti jeho dédic, jez se oznacuji

jako transmissar.

4.1. Nabyti dédictvi
Predchozi ob&ansky zakonik obsahoval ustanoveni § 460*, podle kter¢ho vlastnické pravo k
dédictvi na dédice piechazi okamzikem smrti a soud toliko rozhodnutim o dédictvi
deklaratorné potvrzuje, kdo k okamziku smrti zastavitele dédictvi nabyl. Novy obcansky
zakonik vsak od této formulace opustil, nebot’ ustanoveni § 1479 pouze uvadi, Zze okamzikem
smrti zustavitele vznika dédické pravo, jako pravo na pozustalost nebo pomérny dil z ni. |
kdyz NOZ vyslovné neuvadi, ze se dédictvi nabyva smrti ztstavitele, tak NOZ i nadale
vychazi z tohoto principu, ze vlastnické pravo piechazi zasadné jiz okamzikem smrti
zastavitele. Davodova zprava uvadi, ze § 1670 se dale navrhuje, stanovit, ze dédic smrti

zastavitele dedictvi také nabyva. Da se tici, ze se jedna o obecnou pravdu, ktera muze byt

*® NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obcansky zdkonik. 1. vyd. Praha: Grada, 2014,
s.111. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 978-80-247-5168-9.

4" Obcansky zakonik: komentdr Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. Komentéate (Wolters Kluwer CR).
ISBN 978-80-7478-369-2.

%8 § 460 NOZ “Dedictvi se nabyva smrti zustavitele”
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razn¢é prolomena, protoze v praxi je nutné rozlisovat mezi vznikem dédického prava a jeho
dospélosti, tedy okamzikem, kdy muze dédic pozadovat, aby mu byl dédicky podil vydan. Pri
d&deni v zakonné posloupnosti dospéje dédické pravo soucasné s jeho vznikem.*® Pokud viak
dédic nabyva dedicky podil na zakladé dédeéni ze zavéti nebo podle dédické smlouvy, muze
byt dospélost dédického prava vazana na spinéni podminky, dolozeni ¢asu nebo pii povolani
svéreneckého nastupnictvi. Proto ustanoveni o nabyti dédictvi nestanovuje, ze se dédictvi
nabyva jiz zustavitelovou smrti, protoze dédic miaze nabyt pozastalost nebo pomérny dil z ni i
pozdgji. Duavodova zprava k obcanskému zakoniku vysvétluje, pro¢ obc¢ansky zakonik
nestanovi termin nabyti dédického prava, je tomu pravé proto, ze dédic nemusi nabyt

pozastalost nebo sviij dédicky podil uz smrti zastavitele, ale pravé i pozdgji.*°

Princip, ze dédictvi se nabyva ke dni smrti zastavitele je zvlastni druh fikce, protoze
dédic nabyva deédictvi ke dni smrti zistavitele de iure. De facto na néj prijit okamzikem smrti
piejit nemaze, protoze nejenze neni znamo, kdo je dédicem a jaky majetek do dédictvi patii,
ale hlavn¢ sami dédici mohou ovlivnit svymi pravnimi ukony, kdo bude dédicem a kdo,
kdyz deédictvi odmitnou, nebo neodmitnou. Stejné tak mohou dédici vzajemnou dohodou v

zasade libovoln¢ rozhodnout, kdo z nich nabude ktery majetek.

Souvisi s tim i otazka odpovédnosti za skodu, jez souvisi se zustavitelovym majetkem
a k niz dojde po zastavitelové smrti, ale pied koncem dédického tizeni. Muze se napiiklad
jednat o situaci, kdy zustavitel viastnil maly pozemek se stromy. Diky silné vichtici se stromy
na pozemku staly nebezpecnymi a zistavitelovi dédici nastalou situaci opomenuly fesit a
padajici vétve zpuasobily skodu na majetku a zdravi. Existuje cela fadu takovych situacich,
které by mohly nastat. V ptipadé, Ze vlastnické pravo k majetku zastavitele pieslo na dédice
jiz okamzikem smrti zustavitele, pak nahrada vzniklé skody nemuze byt zavazkem
zastavitele, nebot’ ten v dob¢ smrti nezil a dany majetek nevlastnil. Jedna se tedy o dluh
dédict, protoze v té dobe byly jiz vlastniky dané véci, a proto odpovidaji za dluh v pIné vysi i
piesto, ze tento dluh pievysuje obvyklou cenu toho, co sami z pozustalosti nabyli. V pripadé,
ze dédictvi nepieslo na dédice zastavitelovou smrti a zistaviteliv majetek by se stal lezici

pozastalosti, pak by se nahrada skody stala dluhem zistavitele. Pokud by dédici uplatnili

49 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obcansky zdkonik. 1. vyd. Praha: Grada, 2014.5.54. Pravo pro
kazdého (Grada). ISBN 978-80-247-5168-9.

%0 Obcansky zdakonik: komentdr. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014.s.56Komentaie (Wolters Kluwer CR).
ISBN 978-80-7478-369-2.
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vyhradu soupisu pozustalosti, pak by patrné jejich odpovédnost naopak omezena byla, a to

obvyklou cenou toho, co z pozustalosti nabyli.

Soud stanovi pro uplatnéni dédického prava Ihatu. Soud nebude ptihlizet k dédickému
pravu toho, kdo ve stanovené Ihaté neuplatnil své dédické pravo u soudu. Neznamena to
vsak, ze by deédické pravo zaniklo, dasledkem vsak bude, ze se pii projednani pozustalosti |
dédickému pravu takového dédice neprihlizi. Stejnym zptusobem se bude také postupovat,
pokud je deédic neznami nebo neznamého puavodu. Takovi to dédic musi byt o svém dédickém
pravu vyrozumén vyhlaskou soudu, ve které je mu stanovena Ihata k tomu, aby se o dédické
pravo prihlasil.”

Hlavnim ucelem soudniho tizeni o dédictvi je potvrdit, co z pozustalosti dédicové
nabyli, protoze zustavitelovou smrti sice dédicam vznika deédické pravo, ale jaké konkrétni
véci z pozastalosti ziskaji, bude ziejmé az z rozhodnuti soudu, kterym nabyti dédictvi soud

potvrzuje.

4.2. Princip universalni sukcese
Zasada universalni sukcese je jednou ze zakladnich zasad dédického prava, na které je i
nadale soucasné dédické pravo postaveno. Podle této zasady deédic vstupuje do vsech
existujicich prav a povinnosti zastavitele, které na n¢j smrti zustavitele prejdou, aniz by o
nich musel mit védomost.>? D&dic je univerzalnim nastupcem zastavitele, je jakymsi alter ego
zastavitele, a prechazi na néj celé zustavitelovo jméni a aktiva i pasiva. Duasledek principu
univerzalni sukcese je, ze pozustalost piechazi na dédice veelku, nikoliv v jednotlivostech. A

je-li dédica vice, pak se piechod pozistalosti d&je podle podili. *

Princip univerzalni sukcese vsak neznamena, ze na dédice prechazeji absolutné
vsechna prava a povinnosti, ktera zastaviteli nalezela. Néktera prava a povinnosti jsou totiz
vazana vyluéné na konkrétni osobu, a proto po jeji smrti tato prava a povinnosti zanikaji a

neptejdou na dédice. **Vyjimkou je § 1475 odst.2 NOZ, podle kterého na dédice prejdou i

% 74kon o zvldstnich Fizenich soudnich: komentdr. Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2015. S.123. Beckova edice
komentované zakony. ISBN 978-80-7400-297-7.

52 FIALA, Roman. Obc¢ansky zdkonik: komentdr. 1. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2015. Velké komentare. ISBN
978-80-7400-570-1.

%3 http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2003_5.pdf
54http://www.nkcr.cz/doc/ad notam/2003_5.pdf
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prava a povinnost, ktera byla vazana vyluén¢é na osobu zistavitele, pokud budou jako dluh

uznany a uplatnény u organu verejné moci.

Projevem zasady universalni sukcese je tedy skutecnost, Zze na dédice neptrechazi jen
zastaviteliv majetek nebo jina aktiva, ale také dluhy, které mé¢l zustavitel v dobé své smrti.
Prechazeji-li na dédice v neomezenim rozsahu zastavitelova aktiva, tzn. majetek, prechazeji
na ne¢ho také v neomezeném rozsahu i zustavitelovi dluhy. Princip univerzalni sukcese se

promita i do prechodu zastavitelovych dluh.

4.3. Vyhrada soupisu
Jednou ze zasadnich zmén, které¢ NOZ v § 1704 pfindsi, je povinnost dédicti hradit dluhy
zistavitele v plném rozsahu.”® Tato piedstava, ze ma dédic platit zéistavitelovi dluhy ze svého,
neni lakava pro zadného dédice. Zakon, proto pfinasi jakousi ochranu v podobé moznosti
vyhrady soupisu pozustalosti, jenz spociva v omezeni rozsahu povinnosti k uhradé
zistavitelovych dluhit do vyse hodnoty majetku, ktery dedic ziska.*® Soupis pozastalosti
nechrani jen dédice a jejich pravni jistotu, ale také zabezpecuje i ochranu prav a zajmu jinych
osob. Pokud si dédic vyhradi pravo soupisu pozustalosti, je pak povinen k uhradé
zastavitelovych dluht jen do vyse nabytého majetku, nikoliv v pIné vysi dluhy. Je-li vice
dédict, kteti uplatnili vyhradu soupisu, hradi dluhy spolecné a nerozdilné. Véritel nema pravo
pozadovat po kazdém dédici uhradu celého dluhu, nybrz jen plnéni do vyse odpovidajici jeho

dédickému podilu.

Vyhrada soupisu je institut, ktery reaguje na nedostate¢nou pravni apravu, které u nas
platila do 1.1.2014, podle niz bylo jasnym piedmétem pozastalosti jen to, co dédicové museli
nezbytn¢ prihlasit, napiiklad nemovitosti, vklady na uctech apod. Naopak vétsina movitych
véci jako napi. drahé obrazy, starozitnosti, sbirkové predméty atd., dédicové vétsinou
nepiiznavali, a tak dochazelo ke zkraceni prav véfiteld, protoze dédic rucil za dluhy

zastavitele jen do vyse pozastalostniho majetku.®’

> Ust. § 470 odst. 1 OZ: ,.Dédic odpovida do vyse ceny nabytého dédictvi za primérené ndklady
spojené s pohibem ziistavitele a za zustavitelovy dluhy, které na néj presly zistavitelovou smrti. *

% WELLECH, Eliska. Vyznejte se v dédickém fizeni: vybrané kapitoly z nového ob¢anského zakoniku. 1. vyd.
Brno: BizBooks, 2014. s.43. ISBN 978-80-265-0218-0.

> http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2014_1.pdf
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O moznosti vyhradit si soupis pozistalosti musi dle § 172 ZRS soudni komisat pougit
kazdého, kdo byl vyrozumén o dédickém pravu nebo kdo uplatnil u soudu své dédické pravo,
a jehoz ucast v fizeni o dédictvi nebyla ukoncena. Soudni komisat musi kromé pouceni,
jakym zptisobem je mozno vyhradu soupisu pozistalosti uplatnit, dédice upozornit, jaké jsou
nasledky v ptipadé neuplatnéni vyhrady. Dusledky pfitom mohou byt pro dédice dosti
zasadni, zejména neni-li dobfe obeznamen s majetkem zastavitele. V priipade, ze dédic
neuplatni vyhradu soupisu, muze se véfitel bez omezeni uspokojit z celého dédicova

majetku.>®

Pravo uplatnit vyhradu soupisu ma kazdy dédic zustavitele, a viibec pfitom nezalezi,
zda se dedické pravo zaklada pro ptipad smrti nebo na zakonné dédické posloupnosti, nebo
zda se dédicem zustavitele stal odkazovnik. Kazdy z téchto z dédicti ma pravo si vybrat, zda
uplatni ¢i neuplatni vyhradu soupisu pozustalosti. Kazdy z dédica uplatiiuje vyhradu soupisu
sam za sebe. Pravo na vyhradu soupisu nemaze byt dédici nikym odejmuto ani zistavitelem a

nemuze se jej ani vzdat.

4.3.1. Uplatnéni vyhrady soupisu
Vyhrada soupisu se uplatiuje podanim, které je ucinéno pisemné nebo ustné do protokolu.
Pisemné podani Ize ucinit v tzv. listinné podobé nebo elektronicky nebo telefaxem. Uplatnéni
vyhrady soupisu piedstavuje proceduralni namitku, kterou dédic uplatiuje v fizeni o

pozastalosti®®

Pokud si tedy dédic vyhradi soupis pozustalosti, mtze se stat, ze mu navrhne, aby
vyzval vsechny vétitele zastavitele, aby se v piiméiené lhuté, minimalng tii mésice prihlasili a
dolozili své pohledavky. Tato vyzva se vyvésuje na tredni desce soudu. Mohla-li by nastat
situace, ze by néktery z veéritela ve stanovené Ihuté se neprihlasil a doslo by k uhrazeni
piihlasenych pohledavek véritela, ¢imz by doslo k vycerpani pozastalosti, nemutze se

nepiihlaseny vétitel domahat uhrady vici dédici. Existuji zde 2 vyjimky:

* Prvni je ptipad, kdy dédic o takové pohledavce prokazatelné védél. Napiiklad jsou svédci,

ktefi dosvedci, ze dedic byl u toho, kdyz si zastavitel od vétitele pujcoval penize.

%8 Zakon o zvldstnich Fizenich soudnich: komentdr. Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2015.s 156.Beckova edice
komentované zakony. ISBN 978-80-7400-297-7.

%9 Zakon o zvldgstnich Fizenich soudnich: komentdr. Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2015.5.160. Beckova edice
komentované zakony. ISBN 978-80-7400-297-7.
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* Druha je zase situace, ze byla pohledavka zajisténa zastavnim pravem. Pak se muaze veéritel
takzvané uspokojit ze zastavy. "Pokud tedy bude mit vetitel k zajisténi své pohledavky v
zastavé nemovitost, ktera je soucasti pozastalosti, neuplatni se k nému vyse uvedené

pravidlo, ze se nemtze domahat uhrady vaci dedici.”

Ustanoveni § 1706 NOZ tika, ze :

“Uplatni-li dedic vyhradu soupisu, hrad: dluhy zistavitele do vyse nabytého dedictvi. ”

Ustanoveni § 1707 NOZ stanovi, ze :

“Kazdy z dedici, ktery uplatnil vyhradu soupisu, hradi dluhy zastavitele spolecne a
nerozdilne s ostatnimi dedici, veritel vsak muize po kazdém dedici vyhradivsim si soupis
pozadovat plneni jen do vyse odpovidajici jeho dedickemu podilu”. Toto ustanoveni fesi
situaci, kdy jde o vice dédicu k celé pozustalosti, ktefi uplatnili pravo vyhrady soupisu nebo
pokud pravo vyhrady soupisu uplatnili jen n¢ktefi a jini ne. Tzn., ze dédici, ktery uplatnil

vyhradu soupisu, pIni jen do vyse odpovidajici jeho dédickému podilu.

Ustanoveni § 1708 NOZ, pak stanovi, ze :

“Postih mezi spoludedici se 7idi podle obecnych ustanoveni o spolecnych dluzich ”.

4.4. Sprava pozistalosti
Spravu pozustalosti ¢i spravce pozustalosti upravoval i piedchozi ob¢. zakonik 1964, pod
terminem sprava dédictvi ¢i spravce dédictvi. Na prvni pohled se muze zdat, ze se jedna o
shodné instituty, které se jen terminologicky zaménily z “dédictvi” za “pozistalost”. Ve
skutecnosti tomu tak, ale neni nebot, oba instituty maji zcela odlisni obsah.®* V novém
obcanském zakoniku je sprava pozustalosti upravena v ¢asti treti, v hlavé treti, konkrétné v §

1677 a nasledujici. Ugel a smysl tohoto institutu spociva vtom ze, majetek, ktery tvoii

60 Obcansky zdkonik: komentdr. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014. Komentare (Wolters Kluwer CR).
ISBN 978-80-7478-369-2.

o1 http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2014_1.pdf
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pozastalost zastavitele je treba v dobé, kdy probiha tizeni o pozastalosti mezi smrti
zastavitele do doby, nez soud pravomocné urci, kdo je zustavitelovovym dédicem ¢i dédici a
nabyti dedictvi soud potvrdi, spravovat. Sprava pozustalosti zac¢ina okamzikem smrti
zastavitele. Smrt zistavitele je okamzik, kdy musi byt zajisténo, ze sprava pozustalosti bude

vykonavana.®

Smyslem institutu spravce pozustalosti je uchovani majetku, ktery nalezi nebo mtze
nalezet do pozastalosti. Cinnost spravce pozustalosti smétuje zejména k tomu, aby
nedochazelo k poskozeni nebo ztraté¢ tohoto majetku nebo poptipadé, aby se ocekavanym
zpusobem zvysil. Funkce spravce pozustalosti je ¢asové omezena, je vykonavana jen do

skonc¢eni projednani dédictvi soudem.

Novy obcansky zakonik rozlisuje tzv. prostou spravu, pfi niz se ¢ini vse, co je nutné k
zachovani majetku, a ukony piesahujici rozsah prosté spravy ciziho majetku, pii niz se ¢ini
vse, co je nutné k jeho zachovani a ukony piesahujici rozsah prosté spravy, souhlasili s tim
dedici.

4.4.1. Osoby vykonavajici spravu pozustalosti
Plati, ze na prvnim misté nastupuje ke spravé pozistalosti spravce urceny zustavitelem.
Pokud by zustavitel nepovolal spravce pozistalosti, spravuje pozistalost vykonavatel zavéti.
V ptipad¢, Ze by zustavitel neurcil spravce pozustalosti a ani vykonavatele zavéti, plati, ze
pozastalost spravuje deédic. Pokud by za dané situace nastal vazny davod, ze dédicové
nebudou schopni se dohodnout na spravé pozustalosti a nadale bude pretrvavat objektivni

potieba pozustalost spravovat, tak soud k tomu natidi v hodné opatieni.

V piipadé, ze zustavitel nepovolal spravce pozustalosti, ale povolal-li vykonavatele
zavéti, nalezi tedy sprava pozastalosti vykonavateli zavéti, a to az do doby nez soud rozhodne
0 jiném opatieni. Povolani vykonavatele zavéti nevyzaduje povinné formu veiejné listing, jak
je tomu u spravce pozastalosti. Vykonavatel zavéti mize byt povolan jak notaiskym zapisem,

tak i soukromou listinou

Jak jsem jiz uvadéla v prvnim odstavci, spravu pozustalosti na prvnim misté vykonava
spravce pozustalosti, kterého povola zistavitel nebo piipadné, pokud neni povolan, tak

vykonavatel zavéti. Pokud tento krok zastavitel sam neucinil, tak obecné plati, ze spravu

%2 SCHELLEOVA, Ilona a Karel SCHELLE. Dedické pravo podle nového obcanského zdkoniku. Praha: Linde,
2013.s.45. Monografie (Linde). ISBN 978-80-7201-931-1.
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pozistalosti vykonavaji jeho didicové. **Dedicové se ovsem sami nemohou dohodnout na
tom, ze spravu pozastalosti nebudou vykonavat sami, ale ze povolaji tretiho, protoze
jmenovani spravce pozustalosti je pouze ve vyluéné kompetenci pozastalostnino soudu. Je
tedy prevazné na dédicich, aby spravu pozustalosti zajistili sami, spravce pozustalosti muze
jmenovat soud, je-li proto ngjaky zavazny duvod. Zakon ve vétsing pripada vyzaduje
povolani spravce pozustalosti, za ucelem vyhotoveni seznamu pozistalostniho majetku, bude-
li k tomu ngjaky vazny davod (napi. ze dédicové nebudou schopni tadné spravovat

pozustalost atd.),

Zasadni ovsem je, ze v praxi zastavitel o otazce spravy pozustalosti potizuje jen
vyjimeéné, a tudiz problémy spojené se spravou pozastalosti obvykle pripadaji dédicam
zastavitele. Zpravidla se jedna o dédice ze zakona, ale muze se také jednat o dédice ze zavéti

¢i dadické smlouvy.

4.5. Soupis poziistalosti
Soupis pozastalosti je zevrubny a uplny seznam veskerého jméni, které nalezelo do
pozistalosti zastavitele v dobg jeho smrti. Ugelem soupisu poztstalosti je tedy zjistit, co vie

patii do zustavitelova jmeni a urcit tak ¢istou hodnotu majetku k okamziku smrti zastavitele.

Samotny soupis poztlstalosti provadi notai jakozto soudni komisaf,>* piipadné jeho
zameéstnanci, kteti jsou k tomu notafem povéreni. O dobé a misté provedeni soupisu vyrozumi
soudni komisai nejmén¢ 15 dni pfedem vSechny osoby, které maji pravo byt soupisu
pritomny a vznaset dotazy a piipominky (zejména tedy kazdého, kdo osvédci své deédické
pravo nebo pravo na povinny dil, spravce pozustalosti, vykonavatele zavéti, odkazovniky,
vétitele, ktery navrhl odlouceni poziistalosti, a pokud soud souhlasi, pak i jinou osobu, ktera
na tom prokaze pravni zajem). Pokud by takové vyrozuméni mohlo vdzné ohrozit véasné
provedeni soupisu, soudni komisat vyrozuméni neprovede a piizve si k soupisu dva svédky,

ktefi musi splitovat podminky stanovené v § 175 odst. 2 ZRS. Soupis poziistalosti nasledné

%3 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obcansky zakonik. 1. vyd. Praha: Grada, 2014. Pravo pro
kazdého (Grada). ISBN 978-80-247-5168-9.

% Komisaie nebo jiného vhodného schova- tele, piipadné jej zapedetit v byté zista- vitele, dile mtize zakazat
vyplatu z u¢tu nebo vkladni knizky, ptipadné mtze ulozit dluznikiim zistavitele, aby plnéni ukladali do uschovy
soudu. Z odloucené pozls- talosti se ndsledné uspokoji véritel, ktery si odlouceni vyzadal. Tento postup se vSak
pro véfitele muze ukazat i jako nevy- hodny, nebot’ ztrati moznost se uspokojit z ostatniho dédicova majetku,
jestlize se jeho ptivodni obava ukédze jako mylnd a majetek dédice pfedluzeny nebude. V tomto piipadé totiz
dédic nebude za dluhy zistavitele odpovidat svym vlastnim majetkem ani v piipad€, Zze neuplatnil vy- hradu
soupisu.
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uvede soudni komisat v protokolu, ve kterém krome¢ obecnych nalezitosti uvede, kdo byl
soupisu pritomen, jaké mél dotazy a pripo- minky, popis majetku zptisobem, aby bylo mozno
zjistit totoznost jednotlivych véci a aby byla vyloucena jejich zaména, dale uvede, kde se
majetek nachazi, zda byl zajistén a jak. Vyhrada soupisu ma ucinky vzdy jen ve vztahu k

dedici, ktery ji uplatnil.

Jestlize deédic védome neuvede do soupisu pozustalosti nékteré predméty a vetiteli se
podaii jejich existenci prokazat, tak prestava pro dédice platit ochrana, kterou mu poskytuje
soupis pozustalosti a je tak povinen uhradit dluhy v pIné vysi. Dédic ma pravo vyhradit si
soupis pozustalosti a musi ho uplatnit di jednoho mésice ode dne, kdy ho soud o tomto pravu
vyrozumi. Pokud si dédic pravo na soupis pozustalosti nevyhradil, nebo pokud prohlasi, ze

soupis pozastalosti uplatnit nechce, nemuze si soupis pozistalosti vyhradit dodatecné.

Soupis pozustalosti musi byt proveden nejen v ptipad¢, ze dédic vyhradu soupisu

uplatni, ale také i v jinych zavaznych pripadech, které uvadi § 1685 odst.2:

a) je-li mezi dédici osoba, ktera neni upln¢ svépravna (tzn. nezletili, pokud nenabyli
svépravnosti pied nabytim zletilosti a zletilé osoby s omezenou svépravnosti) nebo ktera
je neznama c¢i neptitomna, nebo pravnicka osoba verejné prospésna ¢i ziizena ve verejném
zajmu

b) uplatni-li dédic pravo vyhrady soupisu

c) je-li nejistota, zda je nékdo dédicem nebo kdo je dédicem

d) zada-li o to vetitel

e) osvedci-li vetitel zustavitele, Ze tu je pro provedeni soupisu jiny vazny davod

f) je-li to potrebné pro vypocet povinného dilu nepominutelného dédice

Nahrazeni soupisu poziistalosti

Jednou z moznych variant, pokud to odivodiuji to okolnosti ptipadu, mize soudni komisaf
rozhodnout usnesnim o nahrazeni soupisu pozustalosti seznamem pozistalostniho majetku,
ktery vyhotovi jen spravce pozilstalosti, a ktery potvrdi vSichni dédici. Soudni komisaf miize
usnesenim rovnéZ rozhodnout, Ze soupis poztistalosti bude nahrazen spole¢nym prohlaSenim
dédict, jestlize jej dédicové predlozi. V takové pripadé se usetii nejenom ¢as a naklady,
kterych by bylo potieba na vyhotoveni soupisu pozustalosti, ale zaroven zustane i nadale pro
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dédice zachovana vyhoda vyhrady soupisu pozustalosti. Nevyhodou je potieba jednota
dédict, proto seznam pozustalostniho majetku nebude mit moci vyhotoven, pokud mezi

dédici bude pretrvavat spor o rozsah aktiv a pasiv.

Dalsi moznou variantou, jak nahradit soupis pozastalosti, provadény soudnim
komisaiem je tzv. spolec¢né prohlaseni vsech dédict o pozustalostnim majetku. Zde jiz neni
potieba, aby byl urcen spravce pozustalosti, protoze vyhotoveni prohlaseni je v pIné rezii
samotnych dédicu, ktefi ovsem i zde museji postupovat ve vzajemné shodé a zadny z dédicut
neodpotuje. Je pak uz jen na uvazeni soudniho komisaie, zda se s takovym seznamem spokoji
a vyda usneseni, ze piedlozeny seznam nahrazuje soupis pozustalosti. Soud srozhoduje o
nahrazeni soupisu pozustalosti, spole¢nym prohlasenim dédica, pouze v jednoduchych
piipadech, jako je napt. kde mél zustavitel pouze uspory a jinak jen majtek nepatrné hodnoty,

jako satstvo, bézné vybaveni domacnosti atd.

4.5.2. Naklady soupisu pozistalosti

S uplatnénim soupisu pozistalosti jsou neodmyslitelné spjata otazka, jakym zptsobem a kdo
bude hradit naklady vyhotoveni soupisu. Placeni naklada na soupis pozustalosti ma zvlastni
upravu v § 1686 NOZ. Naklady soupisu se obecné primarn¢ hradi z pozustalosti, je-li to
mozné a jdou pomeérné k tizi dédickych tituli téch deédica, jimz je soupis pozastalosti k
prospéchu. Znamena to tedy to, ze naklady se budou hradit z pozustalosti, pokud bude v
pozastalosti néjaka hotovost nebo ucet, z nichz by naklady na soupis bylo mozné uhradit.
Pokud by ovsem dédic pozadoval soupis bez vazného davodu, tak mu soud ulozi, aby naklady

soupisu uhradil ze svych prostiedka.®

Pokud natizoval soupis pozistalosti soud pro potiebu vypoctu povinného dilu, tak se
budou naklady hradit z pozistalosti a pajdou pomérné k tizi vsech dédicu a osoby, ktera ma
pravo na povinny dil. Jestlize by tyto naklady na soupis nebylo mozné hradit z pozustalosti,

soud ulozi témto osobam, aby na tuhradu naklada pomeérné piispély.

4.6. Zavéra pozistalosti

Jako zavéra pozistalosti je oznaceno opatieni soudu, kterym pozistalost zajistuje. Zavéra

pozustalosti nahrazuje soudni uschovu. Zavéra nema charakter zastavniho prava a ani neni

% LAVICKY, Petr. Civiln/ proces. Praha: Wolters Kluwer, 2015. s.156. Prakticky komentai. ISBN 978-80-
7478-869-7.
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odloucenim pozastalosti. O narizeni zavéry pozustalosti tedy rozhoduje soud, tedy soudni
komisat usnesenim, proti kterému je ptipustné odvolani. Zavéru pozastalosti Ize nafidit jen o
takovém majteku, o kterém lze mit za to, ze patiil zustaviteli. Je tedy nutné mit alespon
osvédceno, ze zastavitel vlastnil urcitou véc a mezi dédici o tom neni sporu. Zavérou
pozastalosti se vsak nedaji fesit spoty mezi dédici navzajem nebo dédica se spoluvlastniky
ohledné jejich uzivani atd.®®

Smyslem zavéry pozastalosti je zajistit majetek, ktery pattil zastaviteli, tak aby
nedoslo k jeho neopravnénému uzivani nebo dokonce zcizeni, piipadné odcizeni béhem tizeni
0 pozustalosti, a tim k poskozeni dédict nebo véritela. Duvody zavéry jsou upraveny v
hmotném pravu v § 1682 NOZ pozitivné a negativné. Soud ucini bez odkladu opatieni
zajist'ujici pozastalost, jestlize:
a) néktery z dédict neni svépravny
b) néktery z deédicid je neznamého pavodu
c) je obava, Ze je pozistalost piedluzena
d) vetitel navrhl, odlouceni pozustalosti anebo
e) je-li tu jiny dalezity divod pro zvlastni opatrnost®’

Je-li jen nektery z dédict nesvépravny, nepiitomny nebo neznami, je mozné se spokojit se
zavérou jen takové casti pozustalosti, ktera staci k uspokojeni jeho dédického prava. To samé

bude platit i tehdy, je-li tu osoba, které prislusi pravo na povinny dil.

Zavéra pozustalosti musi byt uc¢inéna bez odkladu, poté co se dozvi, ze je pro dan
davod. Zavéru pozustalosti maze provést podle § 98 odst. 2 z.i.s., kterykoliv soud, ktery je
vécn¢ prislusny, hrozi-li nebezpeci prodleni, tzn. kterykoliv okresni soud. Pujde zejména o
okresni soud, jehoz obvodu se nachazeji véci z pozustalosti, ohledné kterych je treba nafidit

Zaveru.

Pozustalostni soud zavérou pozustalosti natizuje:

% SVOBODA, Jiti a Ondtej KLICKA. Dédické prdvo v praxi. Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2014. s225. Pravni
praxe. ISBN 978-80-7400-266-3

" FIALA, Roman. Obcansky zakonik: komentdr. 1. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2015. 5.456.Velké komentare.
ISBN 978-80-7400-570-1.
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« Ulozeni urcité véci® do uschovy u soudu, soudniho komisaie nebo u vhodného schovatele.
Do uschovy neleze prijmout hmotné veci, které nelze uschovavat bez nebezpeci skody
nebo nepomérnych naklada nebo které pro jejich velikost nebo povahu nelze ulozit v
kovové skiini soudu nebo soudniho komisare nebo u banky a nepodatrilo se jim obstarat

vhodného schovatele.®®

 Zajisti majetek zapeceténim v zastavitelové byté nebo na jiném v hodném misté. Zavéru
pozastalosti zapeceténim v byté nebo jen jeji ¢asti provadi soud nebo soudni komisat u
vstupu do bytu a uzavérami tak, aby bylo mozno nasledné zjistit, zda nedoslo k

neopravnénému vniknuti do tohoto prostoru.”

4.7. Zjistovani aktiv a pasiv poztstalosti
Zjisteéni aktiv a pasiv pozustalosti je jednim ze zakonnych predpoklada fadného zabezpeceni
prava dédict a vefiteli zastavitele k zastavenému majetku. Ukolem pozastalostniho tizeni je

proto objasnit, jaka aktiva a pasiva je tieba v tizeni vyporadat.

Z casového hlediska se soupis aktiv a pasiv dédictvi provede az po zjisténi okruhu
dédicu (tj. az poté, co byl okruh dédict postaven na jisto, tim je mysleno, ze dédicové byly
vyrozumeni, o svém dédickém pravu, byly pouceni o pravu dédictvi odmitnout, piicemz
dédictvi neodmitli nebo alespon, nékteti z nich dédictvi neodmitli, nebo dédictvi odmitnout
nemohli a soucasné byly odstranény vsechny spory o dédické pravo). Po tomto piesném
vymezeni okruhu dédicu, soud pristoupi ke zjistovani pozistalostnino jméni. Prostiednictvi
fizeni o pozastalosti se soud uredné potvrzuje, jaky majetek nebo jaka ¢ast majetku prejde na

konkrétniho dédice.

4.5.2. Soupis aktiv a pasiv poztistalosti
Soupis aktiv a pasiv dedictvi provadi soud (soudni komisar) v dédickém tizeni vzdy, neni-li

fizeni zastaveno pro nedosatek nebo nepatrnost majetku. Cini tak zpravidla pti jednani a to do

%0 piijeti penéz , cennych papirt a jinych hmotnych movitych véci vystavi soud nebo soudni komisar pisemné
potvzeni tomu, kdo je slozil (slozitel). Zavera pozustalosti motorového vozidla se provede ulozenim doklada a
startovaciho zatizeni nezbytného k provozu motorového vozidla do uschovy u soudu nebo soudniho komisate.
Takto Ize postupovat pouze v pripadé, ze se vozidlo nachazi na vhodném misté, jinak by se muselo uschovat u
vhodného schovatele.

% SVOBODA, Jiii a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2014. s.
226. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-266-3

0 zabezpedeni bytu jeho ¢asti nebo jiného mista se vyhotovuje protokol. Zapeceténi bytu nelze provést,
nebyl-li zutavitel jeho jedinym uzivatelem nebo pokud tomu brani n&jaka vazna okolnost. Tato prekazka, krera
brani v zabezpeceni se uvede do protokolu nebo se poznamena do spisu.
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protokolu. Soupis se ¢leni na dvé ¢asti, z nichz v prvni ¢asti (aktiva) jsou uvedeny jednotlivé
véci, pohledavky a jiné majetkové hodnoty, a to tak aby nemohly byt zaménény s jinymi,
spolu s udajemi jejich obvyklé cen¢, nejde-li o véci bez hodnoty, v tom piipadé by se na
misto obvyklé ceny uvedlo “bez hodnoty”, nebo majetkova prava autorska. V druhé casti
soupisu se krom¢ primeienych naklada pohibu uvedou zustavitelovi dluhy s uvedenim jejich

vyse ke dni amrti.

Z hlediska majetkové funkce dédického fizeni je sestaveni soupisu aktiv a pasiv
obvyklé ceny majetku (a tim i vySe odmény notare), vyse dluhti a Cisté hodnoty dédictvi, tak
pi1 vypotradani dédictvi vCetné piipadného vypoctu tzv. povinného dilu neopominutelného

dedice.

4.7.2. Aktiva poziistalosti

Podle zakonné upravy aktiva pozistalosti tvoii majetek zastavitele, ktery vlastnil v den své
smrti, pohledavky a majetkova prava, ktera vznikla teprve smrti zastavitele, avsak maji piavod
v pravnich skutec¢nostech, jez nastaly za jeho zivota, a ktera mu bez dalsiho pattila, kdyby
nezemiel. Patti sem také prava na vyporadani spolecného jméni manzela, které bylo zruseno,
zaniklo nebo bylo jesté zazeno za Zzivota zistavitele a dosud nebylo vypradano.”
Nejbéznéjsim aktivem jsou finan¢ni prostiedky, které jsou zpravidla ulozeny na uctu nebo
piipadné na vkladni knizce. Piavod v pravnich skute¢nostech, které nastaly za zustavitelova
zivota, mtze mit napt. okolnost, ze kdy si zustavitel koupil za svého Zzivota los nebo hraci
tiket, které se staly po jeho smrti vyhernimi. Proto, kdyby zuastavitel nezemrel, tak by mu

vznikla pohledavka na vyplatu vyhry.

Zakladnim zdrojem, ze kterého se daji zjistit aktiva pozustalosti je piedevsim soupis
pozastalosti, seznam pozustalostniho jméni, ktery je vypracovany spravcem pozustalosti nebo
seznam spole¢ného prohlaseni dédict o poztstalostnim majetku. Z § 172 odst. 1 ZRSV
vyplyva, ze zjisténi aktiv pozustalosti je procesnim ukonem, ktery nasleduje po soupisu
pozastalosti, nebo vyplyne se seznamu pozustalostniho majetku anebo ze spole¢ného
prohlaseni dédict. V piipad¢, ze aktiva pozuastalosti nelze uréit zadnym z vyse uvedenych

zdroja, protoze v mnohych piipadech nastava situace, ze tyto dokumenty jako je soupis

"L SVOBODA, Jiti a Ondiej KLICKA. Dedické pravo v praxi. Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2014. Pravni praxe.
ISBN 978-80-7400-266-3.
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pozastalosti, seznam pozuastalostniho majetku a ani spoleéné prohlasenim dédici o
pozastalostim majetku, nebot’ nejsou k dispozici, protoze pro jejich
provedeni neexistuje zadny diavod.”” V takovych to piipadech, kdy neni mozné aktiva zjistit
ze soupisu pozustalosti, seznamu pozustalostniho majetku nebo spolecného prohlaseni dédica
0 pozustalostnim majetku, pak soud aktiva objasni na zakladé udaju deédica, které pak v
seznamu pozustalosti. Soud aktiva pozustalosti objasnuje nejen z adaju dédict, ale i z toho, co
0 majetku zustavitele zjistil sam z ufedni povinnosti vlastnimi procesnimi ukony v
predb&zném setieni nebo v dalsich fazich fizeni.”

Podle nové pravni Gpravy se zjisténad aktiva pozuistalosti pojmou do jednoho ze Ctyt

seznamd, pii¢emz pro potizeni kazdého z nich plati jiné podminky. Témito seznamy jsou:

* soupis pozustalosti
* seznam pozustalostniho majetku vyhotoveny spravcem pozustalosti
* spole¢né prohlaseni dédicti o pozistalostnim majetku

* shodné udaje dédict o zastavitelové majetku

4.7.3. Pasiva poziistalosti

Pasiva pozustalosti jsou tvorena podle § 171 odst. 2 ZRS :

« dluhy zustavitele, které mél v dobé smrti, jakoz i dluhy, které maji puvod v pravnich

skute¢nostech, z nichz by mél pinit zastavitel, kdyby mu v tom nezabranila jeho smrt

- naklady pohibu, naklady n¢kterych osob na zaopatieni a dalsi dluhy, které vznikly po smrti
zastavitele, a nichz zakon stanovi, ze je hradi dédici zustavitele nebo, ze se hradi z

pozastalosti, poptipad¢, ze jsou pasivem pozistalosti

2 7dkon o zvlastnich fizenich soudnich: komentd” Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice
komentované zakony. ISBN 978-80-7400-297-7.

3 LAVICKY, Petr. Civiln/ proces. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Prakticky komentar. ISBN 978-80-7478-869-
7.
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Do pasiv pozustalosti se zarazuji nejenom dluhy, které existovali v dob¢ amrti

zastavitele, ale také dluhy budouci, pokud zavazek v tomto sméru vznikl za zivota ztstavitele.
74

MeS v Praze 24 Co 29/99

Pro zarazeni dluhu do pasiv dedictvi je rozhodujici, zda dluh v dove smrti zustavitele
existoval. Nezdlezi na tom, kdy se stal dluh spltnym nebo kdy doslo k jeho presnému vycislen:.
Z tohoto duvodu napr. nedopaltek dasie z prijmu zustavitele jako dluh viici finanénimu wradu
ndlezi do pasiv dedictvi, i kdyz byl presne vycislen az v souvislosti s daziovym priznanim, které

bylo podano za zistavitele po jeho smrti a stal se spltnym az po smrti zuistavitele.

4.7.4. Sporna aktiva a pasiva poztistalosti
V ramci pozastalostniho fizeni mohou vzniknout spory o aktiva ¢i pasiva pozustalosti, ¢i 0 to
co vse patfilo do spole¢ného jmeéni manzeli. K majetku, ktery bude sporny se v fizeni o

projednani pozustalosti neptihlizi, a to samé plati u spornych dluht.

4.8. Ocenovani poziistalostniho majetku
Jakmile dojde k vytvoieni soupisu aktiv a pasiv pozustalosti je potieba, aby doslo k ocenéni
majetku a jinych aktiv pozustalosti. Pravni tpravy piedpoklada v zasadé téi moznosti, jakymi

muze dojit k ocenovani majetku a to:

1) ocenéni na zakladé spole¢ného prohlaseni dédica
2) ocenéni tim, kdo spravuje majetek

3) Ocenéni znaleckym posudkem

Majetek, ktery patii do pozistalosti, se ocenuje zasadné ke dni smrti zastavitele. V
piipade, ze ke dni smrti zistavitele dojde ke zvyseni ¢i snizeni hodnoty majetku, na ocenéni
tato skutecnost nema zadny vliv. Soudni komisat vychazi pii stanoveni obvyklé ceny

pozustalosti ze soupisu pozustalosti, seznamu pozustalostniho majetku vyhotoveného

™ Zdkon o zvlastnich fizenich soudnich: komentd” Vyd. 1. V Praze: C.H. Beck, 2015. Beckova edice
komentované zakony. ISBN 978-80-7400-297-7.
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spravcem pozistalosti a spolecného prohlaseni dédict o pozustalostnim majetku nebo
shodnych udaji dédict o0 pozustalostnim majetku a o pasivech pozastalosti. Soudni komisar
se vsak s vyse uvedenymi podklady nemusi pIné ztotoznovat. Pokud bude mit soudni komisaf
pochybnosti o jejich spravnosti, muze ve vyjime¢nych piipadech pristoupit napt. k zadani
znaleckého ocengni.
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5. Rozdéleni pozistalosti

Rozdelenim pozustalosti se rozumi pridelen: jednotlivych veci ndlezejicich do pozistalosti
jednotlivym dedicum. Pozustalost se rozdéluje mezi dedice predevsim podle posledni viile
zustavitele projevené v jeho porizeni pro pripad smrti. Zustavitel mize také urcit, aby
rozdeleni pozustalosti provedla treti osoba, kterou ve svém porizeni rozdelenim pozustalosti

povéri, podle vlastn/ho spravedlivého rozhodnuts.”

Dédici si mohou ponechat své dédické podily, které jsou jim stanovené na zakladeé
zakona nebo zavéti. Dédicové se ale mazou pied soudem dohodnout, ze si pozistalost rozdéli
zcela nebo z ¢asti jinak, jedna o urcitou vyjimku, ktera existuje dle vyse uvedeného pravidla,
za predpokladu, to zastavitel vyslovné pripustil. Tim, ze dédicové si mohou rozdélit
pozustalost odlisn¢, od zastavitelovi vile za soucasné spInéni podminky, ze to zdstavitel
vyslovné pripustil, ob¢ansky zakonik tim respektuje zasadu, ze zistavitelova vile je vile
vlastnika, ktery rozhoduje o svém majetku a jeho vile musi byt respektovana. Pokud by se
dédici rozhodli, ze si pozustalost rozdéli a toto jejich rozdéleni provedou v souladu s vili
zastavitele a také v souladu se zakonem, dojde tim k modifikaci jejich dédickych podild.

Zakon celkem upravuje v § 1697, ¢tyfi moznosti ptipada rozdéleni pozastalosti:

a) soud rozdéli pozustalost podle narizeni zistavitele

Pokud ziistavitel rozdglil pozistalost mezi dadice a z jeho pofizeni pro piipad smrti
jednoznacné vyplyva, Zze se od totoho rodéleni nelze odchylit, protoze dle § 1694 odst.1:
“Poridil-li zastavitel pro ptipad smrti, rozdéli se pozustalost podle jeho vile. Dédici se mohou
pied soudem rozhodnout, ze se pozistalost zcela nebo zcasti rozdéli i jinak, pukud to

zastavitel vyslovné dovolil”.

b) soud rozdéli poziastalost tieti osobou, kterou povéril ziastavitel

> NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obcansky zakonik. 1. vyd. Praha: Grada, 2014. s. 19. Pravo pro
kazdého (Grada). ISBN 978-80-247-5168-9.

76 Zustavtel mize v potizeni pro piipad smrti povolat jen dédice, mtize vsak uginit i jina opatieni a v ramci toho
nejen rozhodnout, pokud povolal vice dédict, jak velké podily jim pridéli, ale i jak bude pozustalost rozdélena
mezi dédice, tznn. jaké jaké jednotlivé véci ten ktery dédic obdrza. Dale také maze zastavitel natidit, Ze néktera
véc ma zastat ve spoluvlstnictvi dédict nebo nékterych dédict.
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V pripadé tedy, ze zastavitel ve svém potizeni pro piipad své smrti povéiil tieti osobu, aby
urcila, jak ma byt pozustalost rozdélena, soud pak této osobé usnesenim stanovi lhutu, v délce
nejméné dvou mesicd, jedna se o lhatu soudcovskou, kterou stanovuje soudni komisar
usneseni, které se dorucuje tieti osobé. Lhatu Ize prodlouzit jen pied jejim uplynutim. Tato
Ihata slozi k tomu, aby tieti osoba provedla rozdéleni pozustalosti mezi dédice.

c) pokud tomu nebude branit zastavitelovo narizeni, soud rozdéli pozistalost

schvalenim dohody dédici

K platnost dohody dédici o rozdéleni pozustalosti je tieba, aby byla rozdélena cela.
Pozustalost mize byt rozdélena dohodou v pripadée, kdyz zustavitel nepotidl pro pripad smrti.
Nebo kdyz dédici ze zaveti si mohou rozdélit ty véci, které zustavitel ve svém potizeni pro
ptipad smrti nikomu z nich neptidélil. Anebo kdyz si dédici ze zavéti mohou pozustalost
rozdélit v pripadé, ze neni rozdéleni pozastalosti podle zastavitelovy posledni vile vibec
mozné. Nebo pokud, ve svém potizeni rozdélil mezi dédice jednotlivé véci a jiny majtek
pozastalosti, avsak z posledni vile vyplyva, Ze se dédici od tohoto rozdéleni mohou odchylit,
protoze to zastavitel dovolil, nebo kdyz zustavitel nevyuzil vyrazu “vyslovné zakazel”,
“neprikazal”.

d) pokud by nedoslo k dohodé dédica, soud pozistalost rozdéli, pokud o to pozadaji

vsichni dédicové a pokud mezi nimi nebude sporu, co nalezi do pozistalosti.

Zakladnim piedpokladem tohoto zpusobu rozdéleni pozustalosti je, ze nedoslo k dohodé
dédicu o rozdeleni pozastalosti, ackoliv ji mohli dédici ze zakonné posloupnost uzaviit a
dédicum ze zavéti tomu nebranila vile zastavitele vyjadiena v jeho potizeni pro piipad smrti.
Nebo, jestlize o to pozadali vsichni ¢lenové. Anebo mezi dédicineni sporu o tom, co do

pozastalosti nalezi.

V bézném zivoté by mohla nastat i situace, ze by zistavitel svym dédicam v pofizeni
pro ptipad smrti piidelil jen jednotlivé véci bez vyslovného prikazani, ze pozistalost musi byt
rozdelena podle toho, jak vyslovné natidil nebo ze, povalany dédic mtize piijmout jen to, co
mu bylo pfidéleno, ptipadné to, ze urcita véc ma zustat ve spoluvlastnictvi neékterych dédici.

V takovém piipadé se na projev vile hledi, jen jako na jeho prani. Z ¢ehoz vyplyva, ze
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takovyto projev zustavitele posledni vile neni pravné zavazny a dédicové se mohou o

rozdéleni pozustalosti dohodnout zcela volng.

Pti dédéni v zakonné posloupnosti odpada moznost rozdélit pozastalost podle posledni
ville zistavitele, protoze zastavitel zemiel bez platného potizeni pro pripad smrti. V takovém
pripadé, pak bude zalezet na svobodné dohodé dédict, jak si pozastalost mezi sebe rozdéli,
uc¢inéné pred soudem.
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6. Predpoklady prechodu dluhi na dédice

V nové pravni upravé se nevyskytuje pojem odpovédnost za dluhy, ale prechod dluht.
Prechod dluht predstavuje odvracenou stranu majetkového prospéchu, ktery dédic ziskava

ziskem ze zistavitelova majetku.

Zakladni predpoklady, které slouzi, jak k samotnému nabyti dédictvi, tak i k prechodu
dluht na deédici, jsem rozebirala jiz ve své praci vyse. Pro shrnuti, zakladni predpoklady,
které slouzi k samotnému dédickému nastupnictvi, jsou podle ustanoveni dédického prava:
smrt fyzické osob, jenz je prvnim piedpokladem, druhym piedpokladem je existence
pozastalosti, tretim predpokladem je existence zpisobilého dédice, a poslednim
piredpokladem je existence dédického titulu (deédicka smlouva, zavét, zakon). Dédéni dnes
piedstavuje universalni pifechod prav a povinnosti zustavitele, pro které se pouzije pravo
platné ke dni smrti zistavitele, tzn. pravo, které je platné ke dni smrti zustavitele, se také
pouzije na odpoveédnost dédicu za dluhy zistavitele. Do 31.12. 2013 platilo pro odpovédnost
dédice za dluhy ustanoveni § 470 a § 471 zakona ¢. 40/1964 Sh., obcansky zakonik. Z téchto
ustanoveni vyplyvalo, ze dédic odpovidal za dluhy jen do vyse ceny nabytého dédictvi. V
piipadé, ze dédice prevzal predluzené dedictvi, tak se uspokojeni pohledavek vériteli
pomérné zkratilo a dédic uspokojil vetitele podle zasad platnych pro likvidaci dédictvi.

Neexistovala solidarni odpovédnost dédicu za dluhy.

Primitivni spolecnosti to vyresily jednoduse. Smrti zastavitele jeho dluhy zanikly a
jeho majetek byl zivym ponechan k volnému uzivani nebo automaticky piipadl k n¢jakému

Sirsimu celku jako byly kmeny, rod nebo roding.

Opakem zasady universalni sukcese, je sukcese singularni, kterou pfinasi nova pravni
uprava v podob¢ institutu odkazu. Odkazovnik je osoba, které zistavitel ziidil pohledavku na
vydani ur¢ité véci. Odkazovnik, ale neni dédicem zastavitele, a tudiz proto neodpovida za

dluhy zustavitele.
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6.1. Piechod dluhii na dédice””

Prechod dluhd, k némuz pii dédéni dochazi, predstavuje odvracenou stranu majetkového
prospéchu, kterého se dedici pii této prilezitosti ziskem zdstavitelova majetku dostava.
Prechod dluht ze ziistavitele je dan povahou dédéni jako universalni sukcese.”® Této zasads

se budu podrobngji vénovat nize.

Zustavitelovou smrti nepiechazeji na dédice jen aktiva, tedy zustavitelova majetkova prava,
ale také pasiva, tzn. jeho dluhy, které me¢l v dobé své smrti. Dluhy na dédice neprechazeji v
piipadé, ze byly jako dluh uznany a uplatnény u organu veiejné moci za zastavitelova Zivota,
popiipadé v jinych zakonem nebo smlouvou stanovenych ptipadech. Podle soucasné pravni
upravy na dedice piechazeji jednak dluhy zastavitele a jednak také povinnost vyrovnat
naklady pohibu zistavitele véetné nakladu na ztizeni pohiebiste, pokud nebyly uz uhrazeny z

pozistalosti.

NOZ piinasi vétsi miru ochrany vétitele oproti predchozi pravni upraveé, ktera stranu
véritele spise poskozovala. Nebot’ podle predchozi pravni apravy mél dédic povinnost hradit
zastavitelovi dluhy jen do vyse nabytého majetku. Z praxe ovsem vyplyval jednoznacny
problém, protoze dédicové piihlasovali jako predméty pozustalosti jen nezbytné nutné véci,
jako byly vklady na uctech, nemovitosti a naopak vétsinu movitych véci, jako jsou napt. drahé
obrazy, starozitnosti, shirkové predméty atd., dédicové vétsinou neptiznavali, protoze by tim
doslo k navyseni ceny jednak nabytého majetku. Dochazelo tim ke zkraceni prav véritel,
jelikoz deédicam za takovéto jednani nehrozila prakticky zadna sankce. Pokud se pozdéji
vériteli podatilo prokazat, ze do pozustalosti nebylo zahrnuto vse, doslo jen k rozsiteni
pozastalosti o ty véci, o kterych vétitel prokazal, ze patfily zastavitelovi a povinnost k ahradé

dluhu se rozsiti o jejich hodnotu.

" Pro predchozi Seskou pravni tpravu bylo typické, ze odpovédnost dedice za dluhy dedictvi byla limitovana
vysi ceny nabytého deéditvi. Ovsem i pfi uvedeném limitu odpovédnosti za dluhy by nemél dédic pi
uspokokovani pohledavek piehlédnout poradi, jaka prednost ¢i poradi by té které pohledavce v piipadé likvidace
dédictvi nalezely.

® MIKES, Jiti a Ladislav MUZIKAR. Dedické pravo v teorii a praxi. Vyd. 1. Praha: Leges, 2011. s.
37. Praktik (Leges). ISBN 978-80-87212-79-0
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I11. US 66/97, Sh. US 8/97

Dedenim prechdzeji na pravniho ndstupce prdva a povinnosti zemrelé osoby podle ustanoven;:
0 dedickém ndastupnictvi v obcanskéem zdkoniku. Osud prdv a povinnosti fyzické osoby je v
pripadé jeji smrti rozdilny podle charakteru téchto prav a povinnosti. Nektera prava a
povinnosti smrti fyzické osoby zanikaji, tento pravni nasledek postihuje zejména takova prava
a povinnosti, kterd jsou vdzdna na osobu zistavitele, jing prava a povinnosti presahujici
biologickou existenci svého nositele a prechazeji na dalsi subjekty jako na prdvni ndstupce
zemreléeho. Predmetem dedeni podle obcanského zdkoniku jsou predevsim veci ve vyluéném
vlastnictvi nebo v podilovém spoluvlastnictvi zistavitele, jakoz i prava a povinnosti vzesla z
vyporadani pripadného bezpodilového spoluvlastnictvi manzeli. Do pozistalosti pat/i i
zustavitelovy pohledavky a dluhy, spadd sem i podnik, ktery patril zistaviteli, prdva akciondre
nebo spolecnika spolecnosti s rucenim omezenym, vyporadaci podil c¢lena druzstva, stejné
jako pohledavky za uziti autorského prava apod. Predmétem deden:i vsak nejsou zakladni
prava a svobody zarucen/ Listinou zdkladnich prdv a svobod, ktera maji charakter
prirozenych osobnich prav, jez smrti opravnéného subjektu zanikaji, s vyjimkou tech prav, u
nichz to zvlastni zakony stanovi, pripadné urcuji, ze prechdzeji na dalsi subjekty. Predmétem
dedictvi nemuize byt ani pravo podat wustavni stiznost tykajici se porusen: zdkladni prav a

svobod.

Na dédice podle zakonné upravy prechazeji jak dluhy zustavitele, tak i povinnost
vyrovnat naklady pohtbu zastavitele véetné nakladi na ziizeni pohiebisté, ledaze by byly toto
naklady vyrovnany z pozistalosti. Dédic, jehoz dédické pravo je zalozeno potizenim pro
piipad smrti se téchto dluht nemaze zprostit tim, ze dédictvi odmitne a uplatni své pravo jako
dédic ze zakona. Zvlastni postaveni ma, ale nepominutelny dédic, ktery muze dédictvi

odmitnout a zadat vyplaceni povinného dilu.

Mohla by nastat situace, ze naklady pohibu a naklady na ziizeni pohiebisté, by
nestacily k pokryti nakladi takového pohibu, jaky si zastavitel pral, v takovém piipadé
zakonna uprava uklada dédicam povinnost, aby byl zastavitel pohiben alesponi slusnym
zpusobem podle mistnich zvyklosti. Zakonna upravu umoznuje kazdému z nas svobodné se

rozhodnout, jaky chce pohieb. Zastavitel proto muze, bud'to v potizeni pro ptipad smrti nebo
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v jiném dokumentu, ktery bude vyjadrovat jeho posledni vili, mize svym pozastalym

zanechat prani nebo pokyny ohledné svého pohibu.

a) Naklady pohibu a opatieni hrobového mista

Zustavitel ma pravo se rozhodnout o skutecnosti, jaky bude jeho pohieb. Pokud ztstavitel
neprojevi vyslovné rozhodnuti, jaky ma byt jeho pohieb, rozhodne pak jeho manzel, pokud
neni zustavitelova manzela, tak jeho déti, pokud neni jich, tak rozhoduji rodice zustavitele,
pokud neni ani rodicd, tak rozhoduji za zustavitele jeho sourozenci, pokud by sourozenci
nezili, tak by rozhodovali jejich déti, jestlize by nebylo ani jich, rozhodovala by pak
krerakoliv z blizkych osob, jestlize by nebylo ani jich, tak by v kone¢ném piipadé

rozhodovala obec, na jejimz uzeni ¢lovek zemrel.

z Dle § 114 odst. 2 NOZ se naklady pohibu a opatieni pohiebisté hradi z pozastalosti.
Druha véta toho ustanoveni nam pak stanovuje, pokud by pozustalost nestacila na pokryti
naklada, kterych bylo potieba k uskute¢néni pohitbu zpasoben jaky si zesnuly pral, tak musi
byt v takovém ptipadé pohiben alespon slusnym zpasobem podle mistnich zvyklosti, ¢im se
naklady podstatné z mensi. Vyse ceny naklada na pohiebeni a opatieni hrobového mista, je
odvijena od toho, jaky zpusob pohibu si zuastavitel ptal, rozhodujicim faktem je to, zda
pozastalost je natolik aktivni, ze z ni maze byt splnéno. Naklady pohibu se budou hradit z
pozastalosti, pokud v ni penézni prostiedky v hotovosti. Protoze pokud by v pozastalosti
nebyly penézni prostiedky v hotovosti, nebo pokud by dédici nebo jina osoba neméli
opravnéni zmocnénce zastavitele s penéznimi prostiedky na uétu, tak by naklady pohibu

hradil zistavitel, jenz by je pak ptihlasil do pasiv pozustalosti.

b) Naklady nekterych osob na zaopatieni

Pravo nékterych osob na zaopatieni je zvlastnim druhem vyzivného, ktery do naseho pravniho
fadu prinesla rekodifikace ucinna od 1. 1. 2014. Tento institut ¢eské pravo vice jak 60 let
neznalo. Byl pievzat z OZO, kde byl upravovan v § 795 0. z.0. Dnesni pravni aprava tento
institut upravuje v § 1666 NOZ. Jde o institut dédického prav, jehoz narok vznika v
souvislosti se smrti osoby, ktera nékterym osobam poskytovala zaopatieni, nebo s nimi byla
ve vztahu. Toto pravo nelze uplatiovat v fizeni o pozustalosti, nybrz jen Zzalobami na pInéni u
obecnich soudd.
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Naklady nekterych osob na zaopatieni tvoii pasiva pozustalosti a soud je objasnuje ze
shodnych tdaja dédict. Z uvedeného vyplyva, ze pokud nebudou mezi dédici spory o rozsah
naklada slusné vyzivy, nebo nutného zaopatteni, pripadné zda takova prava prislusnym
osobam vibec nalezi, tak soud pasiva pozustalosti uvede do seznamu pasiv. Pokud se ovsem
dédicové na rozhodnych skutecnostech nedohodnou, o tom co patii do seznamu pozustalosti,
tzn. pokud se nedohodnou na rozsahu naklada slusné vyzivy nebo nutného zaopatieni, pijde o
sporné pasivum, ke kterému se pii projednavani pozustalosti neptihlizi. Bude tedy véci
pozistalého manzela nebo rodice, aby uplatnily své pravo zalobou ve sporném fizeni, mimo

fizeni o pozustalosti.

Nejde o dedické pravo v pravém slovy smyslu, tyto osoby se nestavaji dédici, ale
pravo na zaopatieni nabyvaji pfimo ze zakona. Tyto osoby tedy maji zvlastni nabyvaci titul
mimo vlastni dédeéni, neni proto rozhodujici, jsou-li zaroven dédici. Predn¢ se jedna o
nejblizsi piibuzné ztstavitele, tzn. jeho potomky, manzele a rodice.” Spoleénym znakem u
vsech vyse uvedenych piibuznych osob, ze jim vznika pravo na zaopatieni, pokud nebyli
nalezité zabezpeceni poskytnutim majetkového prospéchu z pozustalosti, nejsou sami schopni

se zivit a nedostava se jim nutné vyzivy jinak.

6.2. Prechod prav a povinnosti mino rizeni o pozistalosti
V ceském pravnim fadu se objevuje i zvlastni skupina majetkovych prav, ktera prechazeji
smrti zustavitele na jiné osoby jinak nez dédénim, tzn. nikoliv podle predpist dédického

prava, nybrz na zaklads pravni Gpravy v jednotlivych zakonech.®® Je tomu tak proto, ze za

7 Nepominutelny dédic, tedy déti zustavitele, maji narok na nutnou vyzivu, pokud nejsou schopny sami se zivit.
Zaopatiena na ktera maji narok, ¢ini maximalné tolik, kolik by byla vyse jejich povinného dilu. Manzel
zastavitele, Zijici se zustavitelem ve spole¢né domacnosti, ma pravo na slusnou vyzivu z pozistalosti po dobu
Sesti tydna po smrti ztstavitele. Vyjimku tvori téhotna vdova nebo atka ztstavitelova ditéte, i kdyz nebyla za
zastavitele provdana. Tyto osoby maji narok na slusnou vyzivu do konce sestého tydne po porodu. V piipadg, ze
byl pozustaly manzel zkracen o svtij dédicky podil nebo mu byl tento podil odepten a zaroven pokud neni
schopen sam se zivit a nedostava se mu jiného zaopatieni, ma pravo na nutné zaopatieni az do uzavieni nového
manzelstvi. Pozistaly manzel navic nabyva dédické pravo k movitym vécem, které tvori zakladni vybyveni
rodinné domacnosti, i kdyZz neni dédicem. Rodice zustavitele maji narok na nutné zaopatieni, pokud se nejsou
schopni sami zivit a nedostava se jim jiného zaopatieni a zaroven byli zkraceni o svij zakonny podil nebo jim
byl tento podil odpien. Rodi¢ z pozistalosti nemutize z pozastalosti ziskat vice, nez kolik by ¢inila jedna tietina
jehi zakonného podilu.

80 prikladmo se mize jednat napt. o penézité naroky z pracovniho poméru, které jsou upraveny zakonem ¢.
262/2006 Sb., zakonikem prace, ve znéni pozdéjsich predpisi v § 328, podporu v nezameéstnanosti upravenou
zékonem ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjSich predpisi v § 39 a nésl., penétité naroky z
nemocenského pojisténi zaméstnanci dle § 45 odst. 1 zakona ¢. 187/2006 Sb., 0 nemocenském pojisténi
zameéstnanct, ve znéni pozdejsich predpist, davky socidlni péce, které jsou upraveny zakonem ¢. 100/1988 Sb.,
o0 socialnim zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist v §§ 73 a nasl., dichody dle § 63 zakona &. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisi, davky statni socialni podpory, které jsou upraveny § 56
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zivota zustavitele slouzila tato prava k uspokojovani potieb zemielého a spolu snim i k
uspokojovani jeho ¢lent domacnosti. Jedna se o specificky okruh prav a povinnosti, ktera

smrti jedince nezanikaji, ani nejsou vazana na rozhodnuti o dédictvi.

Dle § 328 zakona ¢.262/2006 Sh., dale jen zakonik prace,”Penezita prava
zamestnance jeho smrti nezanikaji. Do vyse odpovidajici trojnasobku jeho primerného
mesicniho vydélku prechdzeji mzdova a platovd prdava z pracovnépravniho vztahu uvedeného
v § 3 vete druhé postupne na jeho manzela, deti a rodice, jestlize s nim zili v dobé smrti ve

spolecné domdacnosti, predmetem dedictvi se stavaji, neni-li techto osob.

zakona €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni pozdejsich predpisti a zejména pojistné
plnéni upraveno zakonem ¢. 37/2004 Sb., o pojistné smlouvé€, ve znéni pozdéjsich predpist v § 51.
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7. Soud prislusny k rizeni o poztistalosti

K fizeni o pozastalosti® je v prvé fads piislusny soud, v jehoz obvodu mél zistavitel v dobg
své smrti evidovano misto trvalého pobytu v informac¢nim systému evidence obyvatel podle
zakona o evidenci obyvatel, piipadné misto jiného pobytu evidovaného podle jinych pravnich
predpisd. V soucasné dobé¢, tedy neni jiz prislusny soud, v jehoz obvodu mél zustavitel
naposledy bydlisté. Misto zastavitelova posledniho bydlisté je pro uréeni mistni piislusnosti
dulezité teprve tehdy, jestlize zastavitel nebyl evidovan v zadné evidenci dle zvlastnich
zakonii. Pokud nelze ur¢it ani misto zustavitelova bydlisté, je k fizeni ptislusny soud, v jehoz
obvodu je misto, kde se naposledy zdrzoval, a nelze-li ptislusnost urcit ani tak, pak misto, kde
je zastavitelav nemovity majetek. Poslednim moznym kritériem pro uréeni mistni prislusnosti
je misto, kde zastavitel zemiel. Tato zména v mistni ptislusnosti soudu vede ke zjednoduseni

a urychleni mistni ptislusnosti.

81 Rizeni o pozistalosti je zvlastnim soudnim ¥izenim, které se idi specialnim zakonem a jen v otazkach v
otazkach, které tento specialni zakon neupravuje se fidi ob¢anskym soudni fadem. S tcannosti k 1.1.2012
vstupil v platnnost zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ktery upravuje specialni apravu, pro
nékteré druhy fizeni.
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8. Odlouceni pozustalosti

| deédic muze dluzit, zakon proto pamatuje na ochranu veéfitele. Jako zvlastni druh dédického
prava je odlouceni pozuistalosti. Tento institut ma za ucel znemoznit splynuti pozustalosti s
ostatnim majetkem dédice v piipadech, kdy je obava, ze je dédic pti dédickém napadu
piedluzen, takze by ani po nabyti prospéchu z pozustalosti a smiseni obou téchto majetka,
nebude moci dostat svym zavazkam. Kdyz ma véritel zemielého obavu, ze je deédic
predluzeny, mize u notafe pii deédickém fizeni pozadat o takzvané odlouceni

pozastalosti, ¢imz dosahne toho, ze pozustalost bude spravovana oddélen¢ od majetku dédice.

Nadale zastava zachovan princip, dle kterého plati, Ze dédic v ramci fizeni o
pozistalosti nabude majetek zistavitle, tento majetek splyne s jeho vlastnim. To vSak muze
znamenat ohrozeni pro vétitele zustavitele, nebot’ dédic mize byt natolik zadluzeny, ze i
majetek z pozis- talosti bude pouzit pro uspokojeni vétiteli dédice a na uspokojeni
pohledavek zstavitelovych véfiteld jiz z pozustalosti nezbudou finan¢ni prostiedky. Proto
byl v § 1709 NOZ zaveden novy institut odlouceni pozistalosti, pfi némz soudni komisaf' na
navrh véfitele, ktery osvéd¢i diivodnou obavu z predluzeni dédice, usnesenim rozhodne o
odlouceni pozlstalosti nebo jeji Casti od jméni dédice. Nasledné¢ soudni komisai vyhotovi
seznam majetku patticiho do odloucené pozistalosti a ukazeli se to nezbytnym, majetek
zajisti. Pfi tomto zajisténi postupuje podle ustanoveni o zavéie poztstalosti (dosud nazyvano
jako ,,neodkladné opatieni); soudni komisaf je tedy opravnén ulozit majetek zistavitele do

uschovy soudu, soudniho

komisafe nebo jiného vhodného schovatele, ptipadné jej zapecetit v byté zlsta- vitele, dale
muze zakazat vyplatu z UCtu nebo vkladni knizky, pifipadné mize ulozit dluznikiim
zustavitele, aby plnéni ukladali do tGschovy soudu. Z odloucené pozistalosti se nasledné
uspokoji vetitel, ktery si odlouceni vyzadal. Tento postup se vSak pro vétitele mize ukazat i
jako nevyhodny, nebot’ ztrati mozZnost se uspokojit z ostatniho dédicova majetku, jestlize se
jeho piivodni obava ukaze jako mylnd a majetek dédice prfedluzeny nebude. V tomto piipadé
totiz dédic nebude za dluhy zlstavitele odpovidat svym vlastnim majetkem ani v piipad¢, ze

neuplatnil vyhradu soupisu.®

V souvislosti se snahou o zvyseni ochrany véfitelt zistavitele bych dale rada

upozornila jesté¢ na jednu novinku, ktera je sice upravena NOZ, nicméné twzce souvisi

82 http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2014_1.pdf
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s fizenim o pozastalosti. V § 643 odst. 1 NOZ je stanoveno, ze presla-li povinnost uhradit
pohledavku ztstavitelova véritele na dédice, skon¢i promiceci Ihtta nejdiive uplynutim sesti
mesict ode dne, kdy bylo dédictvi potvrzeno. To v podstaté znamena, ze promliceci doba
nemuze skoncit v prubéhu tizeni o pozustalosti, a to ani v ptipade, ze veétitel neprihlasil svou
pohledavku do pasiv pozastalosti; promiceci doba tedy uplyne teprve sest meésica
po pravomocném skonceni dédického tizeni. Pro vétitele zastavitele tak odpadne dosavadni
nutnost zalovat svou pohledavku v priabéhu tizeni o pozustalosti za situace, kdy jesté neni
rozhodnuto o tom, kdo je dédicem zustavitele. V takovém piipadé byl doposud vétitel nucen
zalovat vsechny vuvahu prichazejici dédice, chtél-li promlceni své pohledavky v prabéhu

fizeni o pozustalosti zabranit.
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9. Zavér

Nova pravni uprava vychazi predevsim z obecného obcanského zakoniku a z osnovy
ceskoslovenského obcanského zakoniku. Nova vprava dédického prava spociva na
dosavadnich principech, které ¢asteéné modifikuje nové prijaté instituty. Uprava dédického
prava je v obcanském zakoniku mnohem rozsahlejsi nez tomu bylo v obcanském zakoné
¢.40/1964 Sh. Nova uprava dédického prava posiluje zastavitelovu volnost pii jeho

rozhodovani o majetku pro piipad smrti, komu a jak odkaze sviij majetek.

Prechod pozustalosti na dédice je upraven v § 1670-1713. Podle ptedchozi pravni
upravy se dedictvi nabyvalo jiz okamzikem smrti zustavitele a soud toliko rozhodnutim o
dédictvi deklaratorné potvrzoval, kdo k okamziku smrti zdstavitele dédictvi nabyl. Tuto
formulaci jiz v NOZ nenajdeme. Ustanoveni § 1479 NOZ pouze ika, ze okamzikem smrti
zastavitele vznika dédické pravo, jako pravo na pozustalost nebo pomérny dil z ni. Dédické
pravo podle platné pravni apravy i nadale spoc¢iva na principu prechodu prav a povinnosti ze
zastavitele na dédice ex lege zasadné okamzikem smrti zastavitele, za predpokladu, ze nabyti
dédického prava neni odsunuto na spinéni podminky nebo dolozeni ¢asu, nebo ma-li dédictvi
z jiného divodu nabyt nasledny dédic. NOZ na rozdil od 0.z.0. nevyzaduje, aby dédic ucinil

projev smétujici k prijeti dédictvi ani konstitutivni rozhodnuti piislusného organu.

NOZ tesi také odpoveédnost dédict za dluhy zuastavitele. Podle dédického prava se
obecn¢ uplatiuje, ze dédic nastupuje nejen do zustavitelovych prav, ale i do jeho povinnosti.
Podle diivejsi pravni upravy v obcanském zakoniku byl dédic povinen hradit zistavitelovy
dluhy pouze do vyse nabytého dédictvi. Pfedmétem dédictvi se stavalo jen to, co dédicové
museli nezbytné prihlasit do dédictvi, jako naptiklad nemovitosti nebo vklady na uctech.
Naopak vétsinu movitych véci dédicové vétsinou nepriznali, a tim dochazelo ke zkraceni prav

veriteld, jelikoz dédicam za toto jednani nehrozila prakticky zadna sankce.

Novy obcansky zakonik také posiluje pozici veéfiteld tim, ze primarné dochazi
k prechodu povinnosti k tahradé dluht v plném rozsahu. Dédic musi uhradit zustavitelovy
dluhy i nad rozsah nabytého dédictvi, piipadné ze svého vyluéného majetku. Dédic ma proto
zakonem zajisténu ochranu spocivajici v moznosti ohrani¢eni rozsahu povinnosti k ahradé
zastavitelovych dluht prostiednictvim soupisu pozustalosti. Soupis pozistalosti vymezuje

pozustalostni jmeni a ¢istou hodnotu majetku v dobé smrti zistavitele.
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Dédic ma pravo vyhradit si soupis pozustalosti, pokud ho uplatni do jednoho meésice
ode dne, kdy ho soud o tomto pravu vyrozumél. Soupis pozistalosti zpravidla vyhotovi notar.
Muze byt nahrazen seznamem pozustalostniho majetku, ktery sepise spravce pozistalosti a
potvrdi jej vsichni dédici. V jednoduchych ptipadech muze soud rozhodnout o nahrazeni
soupisu pozustalosti spolecnym prohlasenim dédica o pozistalostnim majetku. Pokud si dédic
vyhradi soupis pozustalosti, pak bude povinen k uhrad¢ zustavitelovych dluhd jen do vyse
nabytého dédictvi, nikoli v pIné vysi. Jestlize vsak dédic védomé neuvede do soupisu
pozastalosti nékteré predméty a vériteli se podaii jejich existenci prokazat, prestane pro
dédice platit ochrana, kterou mu poskytoval soupis pozustalosti a bude povinen uhradit dluhy
v pIné vysi.

V souvislosti se soucasnou pravni tpravou je mozné vyuzit i prvorepublikové
literatury z davodu, ze dochazi ke znovuzavedeni nékterych institutd, které daleko diive znal

uz Obecny obcansky zakonik z roku 1811.

Pro svou praci jsem pouzivala nejen odbornou literaturu, ale také jsem vychazela z
odbornych pravnich c¢asopisa, z internetovych zdroja, pravnich piedpist, ale také z

rozhodnutich soudu.
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Resume

New legislation is primarily based on the Civil Code and the general outline of the
Czechoslovak Civil Code. New regulation of inheritance law is based on existing principles
that modifies Casten received new institutes. Modifying inheritance law in the Civil Code is
much larger than it was in the Civil Law No0.40/1964 Sh. New regulation of inheritance law
reinforces the testator's freedom in its decisions on the property in case of death, to whom and

how wills his property.

The transition to the heirs of the estate is governed by § 1670-1713. Under previous
legislation, the inheritance took on already at the moment of death of the deceased and the
court was merely declaratory decision on inheritance affirmed, who at the time of death of the
testator inheritance acquired. This formulation has the NOZ find. The provisions of § 1479
NOZ only says that upon the death of the testator arises inheritance law, like the right to
inheritance or pro rata share of it. Heirship in the applicable law will continue based on the
principle of the rights and obligations of the testator to heirs ex lege principle, the moment of
death of the deceased, so provided that the acquisition of inheritance law is not relegated to a
condition or proof of time, or if inheritance another reason to acquire subsequent heir. NOZ
unlike 0.z.0. does not require the heir to the speech made towards the adoption of inheritance
or constitutive decision of the competent authority. NOZ also addresses the responsibility of
the heirs for the debts testator. By inheritance law generally applies to only heir started to
testators rights, but also to its responsibilities. According to earlier legislation in the Civil
Code was the heir of the deceased person obligated to pay the debts only up to the inheritance.
The succession was becoming just what the heirs having to necessarily log into heritage such
as real estate or on deposits. On the contrary, most of movables heirs usually admit that there
was a shortening of creditors' rights as heirs of such conduct averted virtually no penalty. The
new Civil Code also strengthens the position of creditors that primarily occurs to transition
responsibility to repay the debt in full. Heir must pay the debts of the deceased person and
over the extent of the inheritance, or from its exclusive property. Heir has therefore by law
provide for protection of being able to confine the scope of the obligation to pay the debts
through testators inventory of the estate. Inventory of the estate of the survivor identifies

assets and net asset value at the time of death of the deceased.

Heir have to reserve inventory of the estate, if you apply within one month from the

day when a court of law that understand it. The inventory of the estate usually prepare a
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notary. It may be replaced by a list of survivor's assets, which writes the administrator of the
estate, and confirm it all heirs. In simple cases, the court may decide to replace an inventory
of the estate of the joint declaration of the heirs of probate assets. If the heir reserve inventory
of the estate, will be obliged to pay the debts testators only to the amount of the inheritance,
not in full. However, if the heir knowingly fails to list some items estate and creditors manage
to prove their existence, heir to stop paying protection to provide an inventory of the estate
and will be obliged to pay the debts in full. In the context of the current legislation it is
possible to use the First Republic of literature on the grounds that there is a reintroduction of
some institutions that had known much earlier General Civil Code of the 1811th

For our work we use only professional literature, but I also relied on specialized legal
journals, Internet resources, legislation, but also of court rulings
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