Fakulta pravnicka Zapadoceské univerzity v Plzni
Katedra obchodniho prava

Posudek
oponenta diplomové prace

Autor: Josef Novotny
Nazev tématu: Pravni postaveni jednatele pfi upadku s.r.o.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne
2.8.2011, kterym se stanovi postup pfi ovéfovani originalnosti vysokosSkolske
kvalifikaéni prace, provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery
nevykazal zadnou shodu s jinym pravnim textem.

Za cil své diplomové prace autor oznacil poskytnuti uceleného prehledu
v jednotlivych pravnich pramenech roztfiSténych ustanoveni, ktera upravuji
plUsobnost a odpovédnost jednatele s.r.o. pod vlivem regulace insolvencnich
omezeni a povinnosti.

Oporou pro dosazeni tohoto cile mély byt zvolené metody, a to popisna pro
prvni ¢ast dila (mys$leno v kapitolach 2, 3 a 4) a analyticka, komparacni a hodnotici
pro Cast zbylou. Zasady pro vypracovani se staly zaroveri zakladem koncepce
vychazejici z SirSiho zakladu, vnémz je primarné vymezena sama spolecnost
s ruéenim omezenym, jeji statutarni organ a rovné&z pojem upadku. Teprve pote,
bohuzel pouze jen na méné nez tficeti stranach, se autor vénuje vybranému tématu.
Ackoli tak diplomant pIlné respektoval zadani, pfedpokladaného rozsahu dosahl
predimenzovanim prvni, pfevazné popisné, partie.

Z hlediska formalnich pozadavku diplomova prace odpovida standardu, pokud
jde o jeji technické parametry, jakou jsou Uprava (s vyjimkou chybé&jici mezery mezi
oznacenim paragrafu a jeho ¢islem), cizojazyéné resumé, seznam pouzitych zdroju a
poznamkovy aparat. Omluvitelny je nesoulad s cita¢ni normou, samotné prameny
jsou fadné oznaceny vyjma nejasnosti na s. 12, kde se autor odvolava na zavéer
profesora Bélohlavka, aby v poznamce pod ¢&arou ¢&. 32 uvedl jako zdroj
Lochmanovou L. in Bélohlavek, A.J. a kol. Komentar k zakonu o obchodnich
korporacich.

Pri peclivéjsi zavérecné korektufe se diplomant mohl vyhnout celé fadé
interpunkénich zavad, preklepll a gramatickych pochybeni (namatkou s. 8 prevzat
misto prevzit, s. 15 jednatelovi povinnosti misto jednatelovy, s. 22 vtahuji, ozkousSené
misto vztahuji, odzkou$ené, s. 45 osoby byli misto byly, s. 52 na jednatelovo vili
misto jednatelové, s. 63 odpovédnost za Skodu zplsobené zamitnutim misto
zplsobenou, s. 71 jednou s nich misto znich), coZz zbyte¢né devalvuje kvalitu
diplomové prace. Do jinak solidni odborné terminologie a snahy o védecké vyznéni
dila zasahuji misty naznaky lezérnich vsuvek (jako napf. na s. 13 souhlas vSech
kolegli, na s. 49 valnd hromada, do jejichz pUsobnostnich bot nastupuje di
reorganizace na plny plyn), byt mozna pro laika ¢tenarsky pfitazlive.



Odhlédneme-li od prvni poloviny publikace, ktera se, jak bylo fe¢eno shora,
zabyva viceméné vzdalenégjSimi konturami vybraného tématu, vyrovnal se autor
s meritem své prace na vcelku odpovidajici trovni. V pfedlozené diplomové praci se
neobjevuji zasadnéjSi vécné chyby. Drobné nesrovnalosti (napf. na s. 6 vyrok, ze
ob&ansky zakonik nas ujiStuje, Zze pravnické osoby maji svépravnost, na s. 8 se
pomiji moznost, aby Sestimési¢ni IhGta k podani navrhu na zapis do obchodniho
rejstiiku byla modifikovana a na téze strané je vysloven zavér, Ze domnénka o
odstoupeni od smlouvy ma svéddit jednatellm, na s. 14 nejsou dostatecné rozliseny
podminky Zivnostenského zakona od pfekazek podnikani, na s. 33 se pozaduje
seznam dluhCl zaméstnancl, na s. 45 a 48 pouziva autor pojem podnik a pravni
tkon, na s. 52 predklada konstatovani, Ze spole€nost s ru€enim omezenym ruci
omezené ¢i na s. 54 je prezentovan termin nahrada nemajetkové Skody) jsou
marginalniho charakteru.

Pfes nazna&ené vyhrady neni pochyb o tom, Ze diplomova prace je zplsobila
k Ustni obhajobé, pfi niz by diplomant mohl rozvést svou tezi v pasazi 6.2, Zze u
ustanoveni upravujicich odpovédnost jednatele s.r.o. v Upadku ve vztahu k chovani
jednatele jde pfedevs$im o zajisténi moralky a spravedinosti.

Diplomovou praci predbézné klasifikuji zndmkou velmi dobfe az vyborné

v zavislosti na jeji ustni obhajobé. / 0/ /
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V Plzni dne 29.4.2016 JUDr. Anna Outla



