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N&zev prace: VZNIK A ZANIK OBCE

Vedouci préce: JUDr. TOMAS LOUDA, CSc.

1. CILPRACE

PfedloZend prdce zcela napliiuje veskeré poZadavky stanovené pro prace bakaldfské, zadani
prace bylo spinéno, prace mze byt pfedloZena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalant se rozhodl svou bakalafskou praci zaméfit na téma na prvy pohled zajimavé, stéle
frekventované nicméné té: jiz obsahové znatné vyéerpané, nebot problematika vzniku a zaniku
obce jevi se byt zevrubné prozkoumanou. To oviem neznamena, e by se nejednalo o téma
neaktualni. Problémy praxe i rozpaky teorie nam jednoznac¢né ukazuji, 7e problematika obci
vlbec a zejména otdzky spojené s jejich mnozstvim a velikostni skladbou zasluhuji mimofadnou

pozornost a bystré reseni.

Zvolené tematické zaméfeni zcela pfirozené svadi k jisté popisnosti, které se ani autor
predloZené prace nevyvaroval. Piesto se v3ak da i pFi analyze zédkonem danych moznosti vzniku a
zaniku zakladniho Gzemnésamospravného celku nalézti leccos zajimavého & podnétného —
minim@lné pohled na konkrétni obec muze disponovat jistym vyzkumnym potencidlem a
schopnosti zobecnén uplatnitelnych na celou fadu otevienych, dosud nedofesenych otazek
teoretickych i praktickych. Na nékteré se autorovi podafilo poukdzat. Autor si zjevné Uspésné
osvojil odborné pojmoslovi a vyrovnal se se systémovym zakotvenim krajského i obecniho
zfizeni i s komplexni analyzou platné prévni dpravy. Autor, zd4 se, nezapird svij vlastni hluboky
zajem o zpracovavanou problematiku, coZ je préci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a analyzu
teoretickou vhodné ilustruje konkrétnim pfikladem zkoumané obce. Vyuziti vlastni zkudenosti a
uplatnéni vlastniho ndzoru rozhodné ocefiuiji.

3. FORMALN[ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedlozené préci i pies jeji uréitou popisnost a stru¢nost Zadnych
pfipominek, préce jest piehledné strukturovéna, vybavena nadstandardnim pozndmkovym
apardtem ale iodpovidajicim souborem pramend, jest provazena representativnim a rozsahlym
seznamem odborné teoretické literatury, bohatou grafikou, autor umi pracovati s literaturou i

poznamkovym aparatem.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy3e uvedenych pozndmek, nezbyva hodnotiteli ne? konstatovati, ze predloZend price
nejen mlZe byti pfedloZena k obhajobé, ale téZ pfedstavuje slugné zpracovany text, kterym se
autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplindrni znalosti studiem ziskané

s poznatky praktickymi. PfedloZenou préci, pfes ji vy3e konstatovanou popisnost, hodnotim jako
praci po viech strankéch pfijatelnou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN( PRI OBHAJOBE
1. Jak autor hodnoti stavajici zékonné moznosti zaniku obce ?

2. Necht autor vysvétli své stanovisko k sou¢asnému poétu obci a jejich velikostni sklad b&?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji v zévislosti na vysledku obhajoby hodnoceni velmi dobfe.

V Praze dne 5. 2. 2016



